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AgRg nos EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.417.029 - RS

RELATOR

(2011/0129984-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ALEGRIA COMUNICACAO LTDA
ADVOGADO : SERGIO CORAZZA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: AESSUL DITRIBUIDORA GAUCHA DE ENERGIA SA

ADVOGADO : MARCIO LOUZADA CARPENA E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. LEGITIMIDADE DO REPASSE
ECONOMICO DE PIS E COFINS NAS FATURAS DE ENERGIA
ELETRICA. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. RESP PARADIGMA 1.185.070/RS. ANALISE DE
DISPOSITIVOS DA CF. INVIABILIDADE.

1. A maéria discutida nos autos foi submetida ao rito dos
recursos repetitivos no julgamento do REsp 1.185.070/RS, de rdatoria
do Min. Teori Albino Zavascki, em 22.9.2010, ocasdo em que se
consolidou 0 entendimento acerca da legdlidede do repasse econdmico
da PIS e COFINS nas fauras de energia détrica, pois é da natureza
onerosa e Sndagmética dos contratos de prestacdo dos servigos publicos
gue a contraprestacdo a cargo do consumidor sgja suficiente para retribuir
0s custos suportados pelo prestador, razéo pdaqua se induem também,
na fixacdo do seu vdor, os encargos de natureza tributéria, com a
manutencdo, durante toda a sua vighda do  equilibrio
econdmico-financeiro origind.

2. A posshilidade de o Supremo Tribund Federa
modificar o entendimento, o que, a rigor, aplica-se a toda jurigprudéncia,
néo implica direito a0 sobrestamento de recursos no ambito desta Corte
(EDd no AgRg no Ag 1315075/MG, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14/06/2011, DJe 31/08/2011).

3. Descabe a0 STJ examinar naviaespecia, nem sequer a
titulo de prequedionamento, eventud vidlagdo de digpostivo
condituciond, pois € tarefa reservada ao Supremo Tribund Federdl.

4. Aplicarse a0 caso amultado art. 557, § 2° do CPC no
percentud de 10% (dez por cento) sobre o vaor da causa, por
guestionamento de matériaja decidida em recurso repetitivo.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Relator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Ministros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram

com 0 Sr. Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 19 de ail de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.417.029 - RS
(2011/0129984-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : ALEGRIA COMUNICACAO LTDA

ADVOGADO  : SERGIO CORAZZA EOUTRO(S)

AGRAVADO : AESSUL DITRIBUIDORA GAUCHA DE ENERGIA SA
ADVOGADO : MARCIO LOUZADA CARPENA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentad interposto por ALEGRIA
COMUNICACAO LTDA. en desfavor da decisio monocrética de minhareatoria que
negou provimento ao agravo de ingrumento, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls.
419/427):

"TRIBUTARIO. LEGITIMIDADE DO REPASSE ECONOMICO
DE PIS E COFINS NAS FATURAS DE ENERGIA ELETRICA.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS
RESP PARADIGMA 1.185.070/RS AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO."

Contra a referida decisdo foram opostos embargos de declaracdo, os
guas foram rgeitados, nos seguintes termos (e-STJ fls. 434):

"PROCESSUAL CIVIL. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. SOBRESTAMENTO.
DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS"

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, inciso |1, diness "d' e "c', da Condtituicdo Federd, contra
acorddo do Tribund de Judica do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado
(e-STIfls 24/37).

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. REPERCUSSAO
ECONOMICA DAS CONTRIBUICOES SOCIAISDO PISE COFINS
ESTRUTURA DA COMPOSCAO DO PRECO TARIFARIO NAO
EXCLUDENTE, TAL QUAL CONCEBIDA, DO ONUS
FINANCEIRO SER INCORPORADO AO PRECO DO SERVICO.

Em face da orientacdo tracada pela ANEEL, aceitando nas
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licitagbes a exclusio dos componentes do custo do servigo
decorrentes do ICMS PIS e COFINS sem excluir, obviamente, a
transferéncia econdmica de tais valores, de indisputavel incidéncia
no custo do servico, ndo had como, a podteriori, inverter sua
responsabilidade final, sob pena de quebrar o equilibrio
econdmico-financeiro do contrato de concessdo (art. 37, XX,
CF/88).
APELACAO DESPROVIDA, POR MAIORIA."

Nas razdes do regimentd, a agravante dega que o entendimento firmado
€ provisorio, diante da possibilidade de modificacdo da jurisorudéncia pelo STF. Requer
0 expresso pronunciamento sobre os arts. 5°, 97, 145 e 146 da Condtituicéo Federdl.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-Se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

TRIBUTARIO. LEGITIMIDADE DO REPASSE
ECONOMICO DE PIS E COFINS NAS FATURAS DE ENERGIA
ELETRICA. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. RESP PARADIGMA 1.185.070/RS. ANALISE DE
DISPOSITIVOS DA CF. INVIABILIDADE.

1. A maéria discutida nos autos foi submetida ao rito dos
recursos repetitivos no julgamento do REsp 1.185.070/RS, de rdatoria
do Min. Teori Albino Zavascki, em 22.9.2010, ocasdo em que se
consolidou 0 entendimento acerca da legdidade do repasse econdmico
da PIS e COFINS nas fauras de energia détrica, pois é da natureza
onerosa e Sndagmética dos contratos de prestacdo dos servigos publicos
gue a contraprestacao a cargo do consumidor sgja suficente para retribuir
0s custos suportados pelo prestador, razéo pdaqua se induem também,
na fixacdo do seu vaor, os encargos de natureza tributé&ia, com a
manutencdo, durante toda a sua vighda do  equilibrio
economico-financeiro origind.

2. A posshilidade de o Supremo Tribund Federa
modificar o entendimento, o que, a rigor, aplica-se a toda jurisprudéncia,
néo implica direito a0 sobrestamento de recursos no ambito desta Corte
(EDd no AgRg no Ag 1315075/MG, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14/06/2011, DJe 31/08/2011).

3. Descabe a0 STJ examinar naviaespecid, nem sequer a
titulo de prequesionamento, eventud viodlagdo de digpostivo
condituciond, pois € tarefa reservada ao Supremo Tribund Federdl.

4. Aplicarse a0 caso amultado art. 557, § 2° do CPC no
percentud de 10% (dez por cento) sobre o vaor da causa, por
guestionamento de matériaja decidida em recurso repetitivo.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Nada a prover.

A decisdo agravada, firmada em jurisprudéncia desta Corte, indusve em
sede de repetitivo, assentou a legdidade de repasse econdmico do PIS e da COFINS
nas faturas de energiadétrica

A propdsito, vgamos:

"No caso dos autos, a tematica referente a legalidade de
repasse econdmico do PIS e COFINS nas faturas de energia elétrica
foi decidida sob o rito dos recursos repetitivos, nos termos do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ, no julgamento do RESp
1.185.070/RS, de reatoria do Min. Teori Albino Zavascki, em
22.9.2010.

Na ocasido restou consolidado o entendimento segundo o qual
€ legitimo o repasse econdmico da PIS e COFINS nas faturas de
energia elétrica, pois, de acordo a natureza onerosa e sinalagmatica
dos contratos de prestacéo dos servicos publicos, € inafastavel que a
contraprestacéo a cargo do consumidor seja suficiente para retribuir
0s custos suportados pelo prestador, razdo pela qual se incluem
também, na fixagdo do seu valor, os encargos de natureza tributéria,
com a manutencdo, durante toda a sua vigéncia, do equilibrio
econdmico-financeiro original.

A ementa do julgado guarda o seguinte teor:

'ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO CONCEDIDO.
ENERGIA ELETRICA. TARIFA. REPASE DAS
CONTRIBUICOES DO PISE DA COFINS LEGITIMIDADE.

1. E legitimo o repasse as tarifas de energia elérica do
valor correspondente ao pagamento da Contribuicdo de
Integracéo Social - PIS e da Contribuicgo para financiamento
da Seguridade Social - COFINS devido pela concessionaria.

2. Recurso Especial improvido. Acdrdao sujeito ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

(REsp 1.185.070/RS Rd. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Secéo, julgado em 22.9.2010, DJe 27.9.2010.)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC,
Nego provimento ao agravo de instrumento.
Publigue-se. Intimem-se."
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Com efeto, da leitura da peticdo de agravo regimentd, ndo se extra
argumentacéo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, na verdade, nada acrescenta as razes anteriormente expendidas,
limitando-se a demongtrar 0 inconformismo da parte com a tese adotada perante esta
Casa Superior, e lancando argumento de que o STF poderd modificar o entendimento
firmado.

A possibilidade de o Supremo Tribund Federal modificar o entendimento,
0 que, arigor, aplica-se a toda jurigorudéncia, néo implica direito ao sobrestamento de
recursos no ambito desta Corte (EDd no AgRg no Ag 1315075/MG, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 14/06/2011, DJe 31/08/2011).

No mas ndo cabe ao STJ examinar na via epecia, nem sequer a titulo
de prequestionamento, eventud violagdo de digpostivo conditucond (arts. 5°, 97, 145 e
146), pois é tarefa reservada ao Supremo Tribuna Federdl.

Degtarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisfo agravada,
deve esta ser mantida em seus proprios e juridicos fundamentos

Por fim, em questéo de ordem suscitada pela Minigra Eiana Cdmon, nos
autos do AgRg no REsp 1.025.220/RS, a Primera Secdo entendeu que deve ser
aplicada a muita previgano art. 557, 8§ 2°, do CPC nos casos em que a parte insurge-se
guanto ao ménito da questéo decidida em julgado submetido a ssemdicado art. 543-C
do CPC, conforme ementa que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — QUESTAO
DE MERITO JA DECIDIDA COM BASE NA SSTEMATICA DO
ART. 543C DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL
MANIFESTAMENTE INFUNDADO — MULTA.

1. As Obrigagdes ao Portador emitidas pela ELETROBRAS ndo
sAo debéntures e o direito ao resgate € potestativo, motivo por que o
prazo de que trata o art. 4° 8§ 11, da Lel 4.156/62 € decadencial, e
ndo prescricional, como decidido no REsp 1.050.199/RJ, pea
sistematica do art. 543-C do CPC.

2. Agravo Regimental em ataque ao mérito da decisdo, a que
Se nega provimento (questdo de ordem apreciada em 25/03/2009,
pela Primeira Secao).

3. Aplicacdo de multa no percentual de 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa.

4. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.025.220/RS, Rd. Minigra Hiana Cdmon,
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Primeira SecZo, julgado em 25.3.2009, DJe 20.4.2009 - gifei.)

Ante 0 exposto, e tendo vida de que a agravante ainda assm interpds o
presente recurso gpos a decisio prolatada pela sdemdica do art. 543-C do CPC
(recurso repetitivo), nego provimento ao agravo regimentd e gplico a multade 10% (dez
por cento) sobre o vaor da causa, nostermos do art. 557, 8 2° do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0129984-0 Ag 1.417.029/RS

NUmeros Origem: 10901417479 70036348027 70037509270 70039844360
PAUTA: 19/04/2012 JULGADO: 19/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALEGRIA COMUNICAGAO LTDA
ADVOGADO : SERGIO CORAZZA EOUTRO(S)
AGRAVADO : AES SUL DITRIBUIDORA GAUCHA DE ENERGIA S/A
ADVOGADO : MARCIO LOUZADA CARPENA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEGRIA COMUNICAGCAO LTDA

ADVOGADO : SERGIO CORAZZA EQOUTRO(S)

AGRAVADO : AES SUL DITRIBUIDORA GAUCHA DE ENERGIA S/A

ADVOGADO : MARCIO LOUZADA CARPENA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



