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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.124.669 - SP (2009/0032423-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: TRANSPORTESBENATTI LTDA

ADVOGADO : MARCOSAURELIO RIBEIRO EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ. ART. 655
DO CPC. ESSENCIAL AO DESLINDE DA CONTROVERSIA.
NAO IMPUGNADO.

1. A Fazenda Naciond interpde agravo regimentd contra
decisdo que deu provimento ao recurso especid do contribuinte para
reconhecer a imposshbilidede de redizar a penhora sobre o faturamento
da sociedade empresiria.

2. Na hipdtese dos autos, a penhora sobre o faturamento
fol deferida com base nas dircungt@ncias fdicas da demanda. Na ocasido,
verificou-se que néo foram oferecidos bens sUficientes para a garantiada
execucao fiscd, e que a penhora sobre 5% do fauramento n&o
comprometeria a empresa. Rever esse entendimento demanda o reexame
dos dementos fético-probatdrios da demanda, 0 que é vedado em sede
de recurso especid ateor da SUmula07/STJ.

3. No recurso especid, a recorrente limitase a sustentar
gue a penhora sobre faturamento ndo se coaduna com o preceito do art.
620 do Cddigo de Processo Civil, mormente quando oferecidos bens a
penhora, ndo argumentando sobre eventud valor excessvo da medida ou
de @va no procedimento em eetivala Ademas, ndo houve quaquer
insurgéncia quanto a gplicacdo do art. 655 do CPC, o qua estabelece a
ordem preferencid da penhora, sendo esse ponto essencid para a
solucdo da controvérsia

Agravo regimenta provido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de

Judica "Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-viga do Sr. Minigro Castro
Mera e da rdificacdo de voto do Sr. Minigdro Humberto Marting, a Turma, por

unanimidade, deu provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr.
Minigro-Rdator."

Os Srs. Minigras Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Cesar
Ador Rocha e Castro Meira (voto-vigta) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 08 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.124.669 - SP (2009/0032423-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: TRANSPORTESBENATTI LTDA

ADVOGADO : MARCOSAURELIO RIBEIRO EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL

contra decisdo monocrética de minha rdaoria que gpreciou recurso especid com o
objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond Federa da 32 Regido, cuja ementa

assm regidra

(fl. 189)

"TRIBUTARIO E PROCESIUAL CIVIL — AGRAVO DE
INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL - PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA — ADMISSBILIDADE — AGRAVO
IMPROVIDO.

1. As decisies de nossas Cortes de Justica sGo no sentido de
gue a penhora sobre o faturamento da devedora ndo configura
gqualquer afronta ao disposto no art. 620 do CPC. Nao obstante o
principio nele expresso recomende que a execucdo se faca pelo modo
Menos gravoso ao executado, €a deve ser realizada, nos termos do
art. 612 do CPC, no interesse do credor, que deve ter seu crédito
satisfeito, ndo sendo obrigado a aceitar os bens nomeados pelo
devedor.

2. No caso, a execucdo fiscal foi ajuizada em 2004, para
cobranca de valor correspondente a R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de
reais), sem que, até esta data, tenha sdo efetivada a garantia
integral do Juizo. E ndo ha, nos autos, qualquer prova de que a
agravante tenha ofertado validamente bens sobre os quais pudesse
incidir a constricdo judicial, justificando-se, por isso, a incidéncia da
penhora sobre o seu faturamento.

3. Mantida a penhora sobre 5% do faturamento mensal da
empresa, percentual que ndo compromete as suas atividades,
conforme entendimento firmado por esta Colenda Quinta Turma (Al
n° 2001.03.00.023547-9 / SP, Relatora Desembargadora Federal
Suzana Camargo, DJU 03/12/02).

4. Agravo improvido."
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A decisdo agravada deu provimento ao recurso especia da agravante,
nos termos da seguinte ementa (fl. 234e.):

"PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL — PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA - MEDIDA
EXCEPCIONAL — POSSBILIDADE - CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS FIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
—RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Aduz a agravante que "o Tribunal regional demonstrou cabal mente
que a referida penhora se fazia essencial pela inexisténcia de outros meios
penhoravels', e "revisar essas circunstancias importaria em reexame do conjunto
fatico-probatdrio, 0 que ndo € possivdl em sede de recurso especial, conforme
dispbe a Samula 7/STJ" (fl. 243e.).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.124.669 - SP (2009/0032423-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA. MEDIDA
EXCEPCIONAL. POSSBILIDADE. CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS FIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE.

1. Para que se posshilite a medida excepciond de
penhora sobre faturamento de sociedades empresarials, € indispensive
gue demondire 0 exequente terem sido frusiradas todas as tentativas de
haver os vaores devidos, por meo da condricdo de outros bens
arolados nosincisosdo art. 11 daLea n. 6.830/80.

2. O Tribund de origem, soberano das drcungancias
féticas e probatdrias da causa, ndo esclareceu se remente a penhora
sobre o0 faturamento da empresa € medida de caréter excepciond, nem
informou se a penhora observou todos os requisitos exigidos em ld.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
N&o prospera a pretensdo recursal da agravante.

Conforme consgnado na decisio agravada, a controvérsia cinge-se em
saber se possivd a penhora sobre o faiuramento da empresa.

Egte Tribund, a0 julgar o tema acerca da penhora sobre faturamento de
sociedades empresriais, assentou 0 entendimento de que somente em cardter
excepciond é possive redizar a penhora sobre o faturamento da empresa, desde que @)
comprovada a inexigéndia de outros bens passives de garantir a execucdo ou sgam os
indicados de difidl dienacéo; b) nomeacdo de adminigtrador (arts. 678 e 719, caput, do
CPC), a0 qud incumbira a presentacéo das formas de administracéo e pagamento; )
fixag2o de percentud que n&o inviadilize a atividade econdmica da empresa

Dessa feita, no paticular, é indispensivel que demonstre 0 exequente
terem sdo frudradas todas as tentativas de haver os vaores devidos, por meo da
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constricdo de outros bens arrolados nosincisos do art. 11 daLe n. 6.830/80.

Todavia, o Tribund de origem, soberano das circungéncias faticas e
probatorias da causa, ndo esclareceu se relmente a penhora sobre o faturamento da
empresa € medida de cardter excepciond, nem informou se a penhora observou todos
0s requistos exigidosem la.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. FATURAMENTO DA EMPRESA. POSSBILIDADE.
ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OFENSA.

1. Nao viola o art. 535 do CPC o0 acordéao que, mesmo sem se
ter pronunciado sobre todos os temas trazdos pelas partes,
manifestou-se de forma precisa sobre aqueles relevantes e aptos a
formacdo da convicgdo do oOrgao julgador, resolvendo de modo
integral o litigio.

2. Consolidou-se o entendimento desta Corte no sentido de
gue a penhora sobre o faturamento da empresa é admitida se
preenchidos os seguintes requisitos. (a) nao-localizagdo de outros
bens passiveis de penhora e suficientes a garantia da execucao ou,
se localizados, de dificil alienacéo; (b) nomeacdo de administrador,
na forma do art. 677 e seguintes do CPC;, (¢
n&ao-comprometimento da atividade empresarial.

3. Na hipétese dos autos, verifica-se a presenca de todos os
requisitos necessarios a manutencdo da excepcional medida de
congtricdo do faturamento da empresa executada.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1.093.247/RS, Rd. Min. Denise Arruda, Primeira Turma,
Julgado em 17.3.2009, DJe 20.4.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUCAO
FISCAL — VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC — INEXISTENCIA —
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA — MEDIDA
EXCEPCIONAL - CUMPRIMENTO DOS REQUISTOS
PREVISTOSNOSARTS 677 E 678 DO CPC.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questGes que a parte alega
ndo terem sdo apreciadas.
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2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento
pacificado no sentido da possibilidade de a penhora incidir sobre o
faturamento da empresa, em casos excepcionais, desde que
preenchidos os seguintes requisitos. '(a) inexisténcia de bens
passivels de constricdes, suficientes a garantir a execucao, ou, caso
existentes, sgam de dificil alienacdo; (b) nomeacdo de
administrador (arts. 678 e 719, caput, do CPC), ao qual incumbira
a apresentacao da forma de administracdo e do esquema de
pagamento; (c) fixacado de percentual que ndo inviabilize o préprio
funcionamento da empresa’ (REsp 803.435/RJ, 12 Turma, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 18.12.2006).

3. Recurso especial parcialmente provido para que a penhora
sobre o faturamento obedeca o0s requisitos fixados pea
jurisprudéncia deste Tribunal Superior.”

(REsp 967.820/RJ, Rd. Minigra Eliana Camon, Segunda Turma,
Data do Julgamento 11.11.2008, DJe 24.11.2008.)

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL -
RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
SUMULA 282/STF - PENHORA SOBRE O FATURAMENTO -
ADMISSBILIDADE APENAS EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS

1. E manifestamente inadmissivel o recurso especial quando
ausente emissdo de juizo de valor, pdo Tribunal de origem, acerca
da tese envolvendo os dispositivos legais tidos por violados, dada a
auséncia de prequestionamento.

2. Na linha da jurisprudéncia firmada nesta Corte, a penhora
sobre o faturamento da empresa somente € admissivel em hipoteses
excepcionais, quando ndo ha outros meios para garantia da divida,
devendo a execugdo ser realizada da forma menos gravosa para o

devedor.
3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte,
provido.”

(REsp 908.983/SP, Rd. Min. Hiana Cdmon, Segunda Turma,
Data do Julgamento 6.11.2008, DJe 26.11.2008.)

Deve sr mantida, pois, a decisio que deu provimento ao recurso
especid para que a penhora sobre o faturamento da empresa obedeca aos requisitos
fixados pela jurisorudéncia desta Corte.

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido qualquer arlgumento que
pudesse infirmear a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimenta.
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0032423-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.124.669 / SP

Numeros Origem: 200703000117904 2007223378 200801407779
PAUTA: 16/11/2010 JULGADO: 16/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . TRANSPORTESBENATTI LTDA
ADVOGADO : MARCOS AURELIO RIBEIRO EQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciéarias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : TRANSPORTESBENATTI LTDA

ADVOGADO : MARCOS AURELIO RIBEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Apb6s o0 voto do Sr. Ministro Humberto Martins, negando provimento ao agravo
regimental e do voto divergente do Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha, dando-Ihe provimento, pediu
vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Castro Meira."

Aguardam os Srs. Ministros Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 16 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.124.669 - SP (2009/0032423-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . TRANSPORTES BENATTI LTDA
ADVOGADO : MARCOS AURELIO RIBEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA SOCIEDADE EMPRESARIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. ART.
655 DO CPC. ESSENCIAL AO DESLINDE DA CONTROVERSIA.
NAO-IMPUGNADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Fazenda Naciond interpbe agravo regimental contra decisio que deu
provimento ao apelo nobre do contribuinte para reconhecer a impossbilidade de se redlizar a
penhora sobre o faturamento da sociedade empreséria.

2. A penhora sobre o faturamento foi deferida com base nas circunstancias féticas
da demanda. Na ocasiéo, verificou-se que ndo foram oferecidos bens suficientes para a
garantia da execucdo fiscd e que a penhora sobre 5% do faturamento ndo comprometeriaa
empresa. O reexame dos elementos fético-probatdrios da demanda € vedado no &mbito do
apelo especid, ante o Gbice contido na Simula 07/STJ.

3. No apelo especid, a recorrente limitase a sustentar que a penhora sobre
faturamento ndo se coaduna com o preceito do artigo 620 do Cédigo de Processo Civil,
mormente quando oferecidos bens a penhora, ndo argumentando sobre eventua valor
excessivo da medida ou de eiva no procedimento em efetivdla. Ademais, ndo houve
qualquer insurgéncia quanto a aplicagdo do art. 655 do CPC, o qud estabelece a ordem
preferencia da penhora, sendo esse ponto essencial para a solugdo da controvérsia.

4. Agravo regimental provido.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA: Cuidase de agravo regimenta
interposto contra decisdo monocrética do Exmo Sr. Ministro Humberto Martins, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL — PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA — MEDIDA EXCEPCIONAL — POSSIBILIDADE —
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS FIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE — RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

A Fazenda Naciond sustentou que "o Tribunal regional demonstrou cabalmente que a
referida penhora se fazia essencial pela inexisténcia de outros meios penhoraveis’, e "revisar
essas circunstancias importaria em reexame do conjunto fatico-probatoério, o que ndo é possivel
em sede de recurso especial, conforme dispde a Simula 7/STJ" (e-STJfl. 243).

O Sr. Minigro Relator manteve seu entendimento em voto resumido na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA. MEDIDA EXCEPCIONAL. POSSIBILIDADE.
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CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS FIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE.

1. Para que se possibilite a medida excepcional de penhora sobre faturamento de
sociedades empresariais, € indispensavel que demonstre o exequente terem sido frustradas
todas as tentativas de haver os valores devidos, por meio da constricdo de outros bens
arrolados nos incisos do art. 11 da Le n. 6.830/80.

2. O Tribuna de origem, soberano das circunstancias féticas e probatdrias da
causa, ndo esclareceu se realmente a penhora sobre o faturamento da empresa € medida de
cardter excepcional, nem informou se a penhora observou todos os requisitos exigidos em
lei.

Agravo regimental improvido.

O Exmo Sr. Ministro Cesar Rocha inaugurou divergéncia ao dar provimento ao agravo
regimental.

Pedi vista dos autos para melhor exame da matéria.

Passo a andisila.

A Corte Regiond decidiu, no caso, acerca da possibilidade de penhora sobre faturamento
em acordéo assm ementado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUCAO FISCAL - PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA —
ADMISSIBILIDADE — AGRAVO IMPROVIDO.

1. As decisdes de nossas Cortes de Justica sdo no sentido de que a penhora sobre
o faturamento da devedora ndo configura qualquer afronta ao disposto no art. 620 do CPC.
N&o obstante o principio nele expresso recomende que a execucdo se faca pelo modo
menos gravoso ao executado, ela deve ser redizada, nos termos do art. 612 do CPC, no
interesse do credor, que deve ter seu crédito satisfeito, ndo sendo obrigado a aceitar os
bens nomeados pelo devedor.

2. No caso, a execucdo fiscal foi guizada em 2004, para cobranca de valor
correspondente a R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de reais), sem que, até esta data, tenha
sido efetivada a garantia integral do Juizo. E ndo ha, nos autos, qualquer prova de que a
agravante tenha ofertado validamente bens sobre os quais pudesse incidir a constrico
judicid, justificando-se, por isso, a incidéncia da penhora sobre o seu faturamento.

3. Mantida a penhora sobre 5% do faturamento mensal da empresa, percentual
gue ndo compromete as suas atividades, conforme entendimento firmado por esta Colenda
Quinta Turma (Al n° 2001.03.00.023547-9 / SP, Relatora Desembargadora Federal Suzana
Camargo, DJU 03/12/02).

4. Agravo improvido.

No voto condutor do aresto, a Corte de origem estabelece 0s parametros a serem
observados para a concesséo da penhora sobre faturamento:

Nenhum reparo merece a decisdo agravada que, nos autos da execucdo fiscal
guizada para cobranca de contribuicbes previdenci&rias, determinou a incidéncia da
penhora sobre 5% do faturamento mensal da empresa.

Ocorre que as decisdes de nossas Cortes de Justica s&o no sentido de que a
incidéncia da penhora sobre o faturamento da devedora ndo configura qualquer afronta ao
disposto no artigo 620 do Cdédigo de Processo Civil, que se aplica subsidiariamente a
execucoes fiscais.
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N&o obstante o principio nele expresso recomende que a execugdo se faca pelo
modo menos gravoso a0 executado, ela deve ser realizada, nos termos do artigo 612 da Lei
Processual Civil, no interesse do credor, que deve ter seu crédito satisfeito, ndo sendo
obrigado a aceitar os bens nomeados pelo devedor.

Na verdade, a constricdo judicial ndo se traduz em mero pressuposto para a
oposicdo de embargos do devedor, mas, sim, em garantia do juizo, razdo pela qual o ato
devera ser realizado de modo vdlido e eficaz. (e-STJ fl. 186)

Prosseguindo, o voto traz os elementos faticos do caso dos autos e a aplicacéo do direito a
espécie:

No caso concreto, a execucdo fiscal foi guizada em 2004, para cobranca de valor
correspondente a R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de reais), sem que, até esta data, tenha
sido efetivada a garantia integral do Juizo.

N&o h4, nos autos, qualquer prova de que a agravante tenha ofertado vaidamente
bens sobre os quais pudesse incidir a constricdo judicia, justificando-se, por isso, a
incidéncia da penhora sobre o seu faturamento.

Por outro lado, nossas Cortes de Justica tém admitido a constri¢do judicia sobre
o faturamento da empresa devedora até o limite de 30%. Nesse sentido, também, € o
entendimento firmado por esta Colenda Turma:

PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL — PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO EM 10% - PERCENTUAL RAZOAVEL QUE NAO
INVIABILIZA A ATIVIDADE COMERCIAL.

1. A jurisprudéncia vem reconhecendo ser possivel a penhora sobre o
faturamento da empresa até o limite de 30%, a fim de evitar que os devedores
invigbilizem o prosseguimento das execucbes com oferecimento de bens de
reduzido ou nenhum valor econdmico e ainda, na falta de outros bens a serem
penhorados.

2. A penhora ndo deve ser fixada em patamar que inviabilizasse suas
operagOes comerciais. Razodvel estabelecé-la no montante de 10%, até que a
divida executada seja plenamente satisfeita.

3. Agravo de instrumento a que nega provimento. (Al n°
2001.03.00.023547-9 / SP, Relatora Desembargadora Federal Suzana Camargo,
DJU 03/12/02)

No caso dos autos, deve ser mantida a penhora sobre 5% do faturamento mensal
da empresa, percentua que ndo compromete as suas atividades. (e-STJ fls. 187-188).

O decisdrio concluiu que ndo foram oferecidos bens que garantissem a execucéo fiscal e
gue a penhora sobre 5% do faturamento ndo comprometeria as atividades da empresa.

No recurso especial, a empresa ora agravada argumenta que "a penhora sobre faturamento
da empresa configura afronta ao disposto no artigo 620 do Cadigo de Processo Civil" e que, com o
oferecimento de bens a penhora, "nada justifica a constri¢do sobre o faturamento”.

N&o vgjo como superar a aplicagdo da Simula 7/STJ a0 presente caso, ja que a Corte de
origem, soberana na andlise do contexto fético-probatdrio, consigna a inexisténcia de bens suficientes a
garantir a execugdo, enquanto a agravada em seu recurso especia especifica hipétese diametramente



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

oposta.

Em segundo lugar, observo que a contribuinte recorrente limitase, no recurso especid, a
sustentar que a penhora sobre faturamento ndo se coaduna com o preceito do artigo 620 do Cadigo de
Processo Civil, mormente quando oferecidos bens a penhora, ndo argumentando sobre eventual valor
excessivo da medida ou de elva no procedimento em efetivéala.

Destaque-se, ainda, que ndo ha no apelo especia qualquer insurgéncia quanto a aplicacéo
do art. 655 do CPC, o qud estabelece a ordem preferencial da penhora, sendo esse ponto, a meu ver,
essencia para a solucéo da controvérsia.

Com base nessas premissas féticas e na extensdo argumentativa suscitada no recurso
especial, ha perfeita adequacéo do acdrddo recorrido a jurisprudéncia desta Corte, cabendo colacionar,
inclusive, os precedentes mencionados no voto do Sr. Relator:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. PENHORA. FATURAMENTO DA
EMPRESA. POSSIBILIDADE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OFENSA.

1. N&p viola o art. 535 do CPC 0 acérddo que, mesmo sem se ter pronunciado
sobre todos os temas trazidos pelas partes, manifestou-se de forma precisa sobre agueles
relevantes e aptos a formacao da conviccéo do 6érgdo julgador, resolvendo de modo integral
o litigio.

2. Consolidou-se 0 entendimento desta Corte no sentido de que a penhora sobre o0
faturamento da empresa é admitida se preenchidos o0s seguintes requisitos. (a)
ndo-localizagdo de outros bens passiveis de penhora e suficientes a garantia da execucéo
ou, se localizados, de dificil dienacdo; (b) nomeacdo de administrador, na forma do art.
677 e seguintes do CPC; (c) ndo-comprometimento da atividade empresarial.

3. Na hipdtese dos autos, verificase a presenca de todos o0s requisitos
necessarios a manutencado da excepcional medida de constricdo do faturamento da empresa
executada.

4. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no Ag 1.093.247/RS, Rd. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, Julgado
em 17.3.2009, DJe 20.4.2009.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUCAO FISCAL — VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC — INEXISTENCIA — PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA
EMPRESA — MEDIDA EXCEPCIONAL - CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NOS ARTS. 677 E 678 DO CPC.

1. Né&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribuna de origem decide,
fundamentadamente, as questdes que a parte alega ndo terem sido apreciadas.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento pacificado no sentido da
possibilidade de a penhora incidir sobre o faturamento da empresa, em casos excepcionais,
desde que preenchidos 0s seguintes requisitos: '(a) inexisténcia de bens passiveis de
constricbes, suficientes a garantir a execugdo, ou, caso existentes, sgam de dificil
dienacdo; (b) nomeacdo de administrador (arts. 678 e 719, caput, do CPC), a0 qud
incumbird a apresentacéo da forma de administracdo e do esgquema de pagamento; (c)
fixacd0 de percentual que ndo inviabilize o préprio funcionamento da empresa (RESp
803.435/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 18.12.2006).

3. Recurso especia parcialmente provido para que a penhora sobre o faturamento
obedeca os requisitos fixados pela jurisprudéncia deste Tribuna Superior.

(REsp 967.820/RJ, Re. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, Data do
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Julgamento 11.11.2008, DJe 24.11.2008.)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - RECURSO
ESPECIAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 282/STF -
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO - ADMISSIBILIDADE APENAS EM
HIPOTESES EXCEPCIONAIS.

1. E manifestamente inadmissivel o recurso especia quando ausente emissio de
juizo de valor, pelo Tribunal de origem, acerca da tese envolvendo os dispositivos legais
tidos por violados, dada a auséncia de prequestionamento.

2. Na linha da jurisprudéncia firmada nesta Corte, a penhora sobre o faturamento
da empresa somente é admissivel em hip6teses excepcionais, quando ndo ha outros meios
para garantia da divida, devendo a execugdo ser redizada da forma menos gravosa para o
devedor.

3. Recurso especia conhecido em parte e, hessa parte, provido.

(REsp 908.983/SP, Re. Min. Eliana Camon, Segunda Turma, Data do
Julgamento 6.11.2008, DJe 26.11.2008.)

Ante o0 exposto, peco vénia ao Sr. Ministro Relator, para acompanhar a divergéncia
inaugurada pelo Ministro Cesar Rocha e dar provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.124.669 - SP (2009/0032423-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: TRANSPORTESBENATTI LTDA

ADVOGADO : MARCOSAURELIO RIBEIRO EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ. ART. 655
DO CPC. ESSENCIAL AO DESLINDE DA CONTROVERSIA.
NAO IMPUGNADO.

1. A Fazenda Naciond interpde agravo regimentd contra
decisdo que deu provimento ao recurso especid do contribuinte para
reconhecer a imposshbilidede de redizar a penhora sobre o faturamento
da sociedade empresiria.

2. Na hipdtese dos autos, a penhora sobre o faturamento
fol deferida com base nas dircungt@ncias fdicas da demanda. Na ocasido,
verificou-se que néo foram oferecidos bens sUficientes para a garantiada
execucao fiscd, e que a penhora sobre 5% do fauramento n&o
comprometeria a empresa. Rever esse entendimento demanda o reexame
dos dementos fético-probatdrios da demanda, 0 que é vedado em sede
de recurso especid ateor da SUmula07/STJ.

3. No recurso especid, a recorrente limitase a sustentar
gue a penhora sobre faturamento ndo se coaduna com o preceito do art.
620 do Cddigo de Processo Civil, mormente quando oferecidos bens a
penhora, ndo argumentando sobre eventud valor excessvo da medida ou
de @va no procedimento em eetivala Ademas, ndo houve quaquer
insurgéncia quanto a gplicacdo do art. 655 do CPC, o qua estabelece a
ordem preferencid da penhora, sendo esse ponto essencid para a
solucdo da controvérsia

Agravo regimenta provido.

RETIFICACAO DE VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Cuida-se de agravo regimentd interposto pda FAZENDA NACIONAL
contra decisfo monocrética que deu provimento ao recurso especid da agravada, nos
termaos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 234):

"PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL — PENHORA
OBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA - MEDIDA
EXCEPCIONAL - POSSBILIDADE - CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS FIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
—RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Aduz a agravante que "o Tribunal regional demonstrou cabal mente
qgue a referida penhora se fazia essencial pela inexisténcia de outros meios
penhoravels’, e "revisar essas circunstancias importaria em reexame do conjunto
fatico-probatorio, 0 que ndo € possivel em sede de recurso especial, conforme
dispbe a Simula 7/STJ" (fl. 243e.).

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Na 25380 de julgamento do dia 16.11.2010, negou-se provimento ao
agravo regimentd da Fazenda Naciond, com base na seguinte ementa

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA. MEDIDA
EXCEPCIONAL. POSSBILIDADE. CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOSFIXADOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Para que se posshilite a medida excepcional de penhora
sobre faturamento de sociedades empresariais, € indispensavel que
demonstre o exequente terem sdo frustradas todas as tentativas de
haver os valores devidos, por meio da constricdo de outros bens
arrolados nosincisosdo art. 11 da Lel n. 6.830/80.

2. O Tribunal de origem, soberano das circunstancias faticas e
probatorias da causa, ndo esclareceu se realmente a penhora sobre o
faturamento da empresa € medida de caréter excepcional, nem
informou se a penhora observou todos os requisitos exigidos emle.

Agravo regimental improvido.”

Na menconada sessdo, 0 Minigro Cesar Ador Rocha apresentou voto
divergente, dando provimento ao agravo regimentd.

Em voto-vita, 0 Minidro Castro Mera acompanhou a divergéncia
inaugurada pelo Minisro Cesar Rocha, com base no entendimento de que a penhora
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sobre o fauramento foi deferida com fundamento nas circunsténcias féticas da demanda.
"Na ocasido, verificou-se que nao foram oferecidos bens suficientes para a
garantia da execucéo fiscal e que a penhora sobre 5% do faturamento ndo
comprometeria a empresa. O reexame dos eementos fatico-probatorios da
demanda € vedado no ambito do apelo especial, ante o Gbice contido na Simula
07/STJ".

E, no essencid, o rdatério.

Retifico 0 meu voto anteriormente gpresentado e dou provimento ao
agravo regimentd.

A controvérsa cinge-se em saber se possived € a penhora sobre o
faturamento da empresa.

Com bem dientado pelo Min. Castro Meira, 0 acorddo proferido pa
Corte Regiond edabeleceu 0s parametros para a concessdo da penhora sobre
faturamento, verbis:

"Nenhum reparo merece a decisio agravada que, nos autos da
execucdo fiscal ajuizada para cobranca de contribuigdes
previdencidrias, determinou a incidéncia da penhora sobre 5% do
faturamento mensal da empresa.

Ocorre que as decisdes de nossas Cortes de Justica s80 no
sentido de que a incidéncia da penhora sobre o faturamento da
devedora ndo configura qualquer afronta ao disposto no artigo 620
do Cadigo de Processo Civil, que se aplica subsidiariamente a
execucoes fiscais.

Néo obstante o principio nele expresso recomende que a
execucao se faga pelo modo menos gravoso ao executado, ela deve
ser realizada, nos termos do artigo 612 da Le Processual Civil, no
interesse do credor, que deve ter seu crédito satisfeito, ndo sendo
obrigado a aceitar os bens nomeados pelo devedor.

Na verdade, a constricdo judicial ndo se traduz em mero
pressuposto para a oposicao de embargos do devedor, mas, Sm, em
garantia do juizo, razao pela qual o ato devera ser realizado de modo
valido e eficaz’. (e-STJfl. 186)

Todavia, na hipétese dos autos, o voto condutor do aresto proferido na
origem, com base nos dementos féticos dos autos, golicou o direito & espécie, vamos

"No caso concreto, a execucao fiscal foi ajuizada em 2004,
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para cobranca de valor correspondente a R$ 3.000.000,00 (trés
milhdes de reais), sem que, até esta data, tenha sdo efetivada a
garantia integral do Juizo.

N&o ha, nos autos, qualquer prova de que a agravante tenha
ofertado validamente bens sobre os quais pudesse incidir a
congtricdo judicial, justificando-se, por iss0, a incidéncia da penhora
sobre 0 seu faturamento.

Por outro lado, nossas Cortes de Justica tém admitido a
congtricdo judicial sobre o faturamento da empresa devedora até o
limite de 30%. Nesse sentido, também, é o entendimento firmado por
esta Colenda Turma:

PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL — PENHORA
SOBRE O FATURAMENTO EM 10% — PERCENTUAL RAZOAVEL
QUE NAO INVIABILIZA A ATIVIDADE COMERCIAL.

1. A jurisprudéncia vem reconhecendo ser possivel a penhora
sobre o faturamento da empresa até o limite de 30%, a fim de evitar
gue os devedores inviabilizem o prosseguimento das execucdes com
oferecimento de bens de reduzdo ou nenhum valor econdmico e
ainda, na falta de outros bens a serem penhorados.

2. A penhora ndo deve ser fixada em patamar que inviabilizasse
suas operacOes comerciais. Razoavel estabelecé-la no montante de
10%, até que a divida executada seja plenamente satisfeita.

3. Agravo de instrumento a que nega provimento. (Al n°
2001.03.00.023547-9 |/ SP, Relatora Desembargadora Federal
Suzana Camargo, DJU 03/12/02)

No caso dos autos, deve ser mantida a penhora sobre 5% do

faturamento mensal da empresa, percentual que ndo compromete as
suas atividades." (e-STJfls 187-188).

Nota-se, portanto, que 0 acérddo da origem, conduiu, com base no

conjunto fético-probatdrio dos autos, que ndo foram oferecidos bens que garantissem a
execucao fiscd, e que a penhora sobre 5% do faturamento ndo comprometeria as
atividades da empresa.

Desse modo, rever o entendimento consgnado pelo Tribund a quo,

demandaria 0 andise do contexto fatico dos autos, 0 que € vedado em sede de recurso
especid, em decorréncia do Gbice da Simula 7/STJ, uma vez que a Corte Regiond
conggnou que inexisiam bens suficientes a garantir a execucéo.

Ademais, a linha argumentativa delineada pela agravada, em seu recurso



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

especid, gponta ofensa a0 art. 620 do Cddigo de Processo Civil, sustentando, em
sintese, que a penhora sobre faturamento Néo se coaduna com o preceito daguele artigo
guando oferecidos bens a penhora, ndo tecendo argumentos sobre eventud vaor
excessivo da medida ou de evano procedimento em efetivéla

Desse modo, o acérdédo proferido peo Tribund Regiond Federd nédo
merece reforma, umavez que conforme a jurigorudénciadesta Corte.

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. FATURAMENTO DA EMPRESA. POSSBILIDADE.
ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OFENSA.

1. N&o viola o art. 535 do CPC o acordéo que, mesmo sem se
ter pronunciado sobre todos os temas trazdos pelas partes,
manifestou-se de forma precisa sobre aqueles relevantes e aptos a
formacdo da conviccdo do orgdo julgador, resolvendo de modo
integral o litigio.

2. Consolidou-se o entendimento desta Corte no sentido de que
a penhora sobre o faturamento da empresa € admitida se
preenchidos o0s seguintes requisitos. (a) nédo-localizacdo de outros
bens passiveis de penhora e suficientes & garantia da execucéo ou, se
localizados, de dificil alienacéo; (b) nomeacdo de administrador, na
forma do art. 677 e seguintes do CPC; (c) ndo-comprometimento da
atividade empresarial.

3. Na hipGtese dos autos, verifica-se a presenca de todos os
requisitos necessarios a manutencdo da excepcional medida de
congtricdo do faturamento da empresa executada.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.093.247/RS, Rd. Min. Denise Arruda, Primeara
Turma, Julgado em 17.3.2009, DJe 20.4.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUCAO
FISCAL — VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC — INEXISTENCIA —
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA — MEDIDA
EXCEPCIONAL - CUMPRIMENTO DOS REQUISTOS
PREVISTOSNOSARTS 677 E 678 DO CPC.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questdes que a parte alega
nao terem sido apreciadas.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento pacificado
no sentido da possibilidade de a penhora incidir sobre o faturamento
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da empresa, em casos excepcionais, desde que preenchidos os
seguintes requisitos. ‘(@) inexisténcia de bens passiveis de
constrigdes, suficientes a garantir a execugao, ou, caso existentes,
sejam de dificil alienacdo; (b) nomeacdo de administrador (arts. 678
e 719, caput, do CPC), ao qual incumbira a apresentacéo da forma
de administracdo e do esgquema de pagamento; () fixacdo de
percentual que ndo inviabilize o préprio funcionamento da empresa’
(REsp 803.435/RJ, 12 Turma, Rdl. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
18.12.2006).

3. Recurso especial parcialmente provido para que a penhora
sobre o faturamento obedeca o0s requisitos fixados pea
jurisprudéncia deste Tribunal Superior.”

(REsp 967.820/RJ, Rd. Minidra Eliana Camon, Segunda Turma,
Data do Julgamento 11.11.2008, DJe 24.11.2008.)

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL -
RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
SUMULA 282/STF - PENHORA SOBRE O FATURAMENTO -
ADMISSBILIDADE APENAS EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS

1. E manifestamente inadmissivel o recurso especial quando
ausente emissdo de juizo de valor, pelo Tribunal de origem, acerca
da tese envolvendo os dispositivos legais tidos por violados, dada a
auséncia de preguestionamento.

2. Na linha da jurisprudéncia firmada nesta Corte, a penhora
sobre o faturamento da empresa somente é admissivel em hipoteses
excepcionais, quando ndo ha outros meios para garantia da divida,
devendo a execucdo ser realizada da forma menos gravosa para o
devedor.

3. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte,
provido."

(REsp 908.983/SP, Rd. Min. Hiana Cadmon, Segunda Turma,
Data do Julgamento 6.11.2008, DJe 26.11.2008.)

Por derradeiro, com bem sientou 0 Minigro Castro Mdra en su

lgpidar voto-vidta, "ndo houve qualquer insurgéncia quanto a aplicacdo do art. 655
do CPC, o qual estabelece a ordem preferencial da penhora, sendo esse ponto
essencial para a solucdo da controvérsia'.

regimentd.

Ante 0 exposto, retifico 0 meu voto e dou provimento a0 agravo

E como penso. E como voto.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0032423-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.124.669 / SP

Numeros Origem: 200703000117904 2007223378 200801407779
PAUTA: 03/02/2011 JULGADO: 08/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . TRANSPORTESBENATTI LTDA
ADVOGADO : MARCOS AURELIO RIBEIRO EQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciéarias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : TRANSPORTESBENATTI LTDA

ADVOGADO : MARCOS AURELIO RIBEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Castro Meira e da
retificagdo de voto do Sr. Ministro Humberto Martins, a Turma, por unanimidade, deu provimento
ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira (voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 08 de fevereiro de 2011

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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