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HABEASCORPUS  N°145.953 - ES (2009/0168674-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : GERALDO ELIAS DE AZEVEDO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . JUNIOR CONCEICAO DANTAS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISOS |
E Il, DO CODIGO PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. TERMO DE
INTERROGATORIO. AUSENCIA DA ASSINATURA DO ADVOGADO. MERO
ERRO MATERIAL. NAO APRESENTACAO DA DEFESA PREVIA.
INTIMACAO DO PATRONO EM AUDIENCIA. NULIDADE. INOCORRENCIA.

| - Conditui mero erro materid a fata de assnaiura do defensor no termo de
interrogatorio, desde que sua presenca possa ser condtatada pelo contetido do referido
documento, como na espécie.

Il - Ndo ha que se fda em nulidade, por cerceamento de defesa, se 0
advogado do paciente, embora devidamente intimado, deixou de oferecer defesa prévia
no triduo legd. Ademais, a defesa prévia, nas regras do procedimento anterior, era peca
processud que, tradiciondmente, ndo se prestava a enfrentar 0 méito da causa, sendo,
portanto, prescindive (Precedentes).

Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por

unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Arnddo Esteves Lima

Napoledo Nunes MaaFilho e Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 16 de marco de 2010. (Data do Julgamento).
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HABEAS CORPUS N° 145.953 - ES (2009/0168674-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuida-se de habeas corpus,
com pedido de liminar, impetrado pela Defensoria PUblica Estadua, em beneficio de JUNIOR
CONCEICAO DANTAS, an face de v. acdrddo prolatado pelo e. Tribund de Jugtica do
Estado do Espirito Santo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sangdes do
art. 157, 8 2°, indsos| ell, do Codigo Pend, as penas de 07 (sete) anos e 02 (dois) meses
dereclusdo, enregimeiniad semiaberto, e de 77 (setenta e sete) diasmulta.

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacdo. A c¢. Segunda Camara Crimind
do e. Tribund a quo, a unanimidade, negou provimento ao apelo. Eisa ementado julgado:

"APELACAO CRIMINAL - CONDENACAO PELO CRIME
DE ROUBO QUALIFICADO (ART. 157, 8 2°,1 E I, CP) - PRELIMINAR -
NULIDADE DO PROCESSO POR CERCEAMENTO DA DEFEXA -
REJEITADA - MERTO - ALEGACAO DE NULIDADE DO
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO FEITO NA POLICIA, E NAO
REPETIDO EM JUIiZO - VASTO CONTEUDO PROBATORIO. APELO
IMPROVIDO. Prdiminar: o fato de ndo haver a assnatura do nobre
causidico do apelante no termo de assentada do interrogatério ndo pode
gerar a conclusdo de que aquele ndo esteve presente no momento do
interrogatério O préprio recorrente afirmou em seu interrogatorio que
possuia advogado, inclusive dizendo o nome deste. Além disso, consta no
termo de assentada consta 0 nome do advogado, o que revela que a falta
de assinatura foi um erro material e como tal ndo pode levar a nulidade do
processo. N&o bastasse isso, mister lembrar que o depoimento do apelante
em nada contribuiu para a sua condenagdo, uma vez que negou
integralmente a sua participacdo do crime. Mérito:Nao merece guarida
esta tese, uma vez que ha nos autos provas suficientes para a formacéo do
édito condentdrio, uma vez que had de se condderar ndo sO O
reconhecimento apelante pelas vitimas, como também o todo o contexto
probatdrio presente nos autos. Apelo Improvido.” (fl. 333).

Da o presente mandamus no qua a impetrante susenta que o paciente sofre
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condrangimento ilegd em razdo do cerceamento de defesa que lhe fo impogto durante a
ingrucéo aimind, face a auséncia de defensor no ato de seu interrogatorio judicid, dém da
néo apresentacéo da defesa prévia em seu favor. Por conseguinte, assevera que as apontadas
nulidedes s80 de caréter absoluto, nos termos previstos pea Smulan.’ 523 do STF. Requer,
ao find, a anulacéo de todos 0s atos processuas produzidos a partir do interrogatorio.

Liminer indeferida, consoante fl. 281.

Informagdes prestadas as fls 286/288.

A douta Subprocuradoria-Gerd da Replblica, as fls 350/351, manifesou-se pela

denegacéo da ordem, em parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS PLEITO DE NULIDADE DO
PROCESSD. AUSENCIA DE ASSNATURA DO ADVOGADO DE
DEFESA NO AUTO DE INTERROGATORIO E NO TERMO DE
ASSEENTAMENTO . DA LEITURA DOSMENCIONADOS DOCUMENTQOS
VERIFICA-SE A EFETIVA PARTICIPACAO DO ADVOGADO DO
PACIENTE. ERRO MATERIAL QUE NAO JUSTIFICA A NULIDADE DO
PROCESD. O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA FIRMOU
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DE QUE E INCABIVEL A ALEGACAO
DE CERCEAMENTO DE DEFESA POR AUSENCIA DE DEFESA
PREVIA, SE O DEFENSOR DO REU, DEVIDAMENTE INTIMADO PARA
SUA APRESENTACAO, DEIXOU TRANSCORRER O PRAZO IN ALBIS"
PARECER PELA DENEGACAO DA ORDEM."

E o rdaorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ART. 157, § 2°, INCISOS | E II, DO CODIGO
PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. TERMO
DE INTERROGATORIO. AUSENCIA DA
ASSINATURA DO ADVOGADO. MERO ERRO
MATERIAL. NAO APRESENTACAO DA DEFESA
PREVIA. INTIMACAO DO PATRONO EM
AUDIENCIA. NULIDADE. INOCORRENCIA.

| - Conditui mero ero maerid a fdta de
assindura do defensor no termo de interrogetorio,
desde que sua presenca possa ser congtatada pelo
contelido do referido documento, como na espécie.

Il - Ndo ha que se fdar em nulidade por
cerceamento de defesa, se 0 advogado do paciente,
embora devidamente intimedo, deixou de oferecer
defesa prévia no triduo legd. Ademais, a defesa prévia,
nas regras do procedimento anterior, era peca
processud que, tradiciondmente, ndo se prestava a
enfrentar 0 méito da causa, sendo, portanto,
prescindive (Pr ecedentes).

Ordem denegada.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER:

Inidamente, inda consgnar que muito embora a impetrante sustente a auséncia do
patrono do paciente naredizacdo de seu interrogatdrio judicid, a andise dos autos revela que,
a0 contrario, ndo obstante a fdta de assnatura no termo, a defesa técnica se fez presente
quando da prética do dudido ato processud. Por oportuno, transcrevo, no ponto que
interessa, 0 teor do auto de interrogatdrio, ver bis:

"Atendendo determinacdo da Lei n° 10.792/2003,
publicada no D. O. Unidao de 02/12/2003, o interrogando
entrevistou-se em separado com seu patrono o Dr. Pedro Jader
da Costa Nascimento OAB/ES 5203.



4’”‘7‘
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

(...)

"Obedecendo ao teor do art. 188 a Magistrada
indagou as partes se desejam esclarecimentos. Dada a palavra
ao ilustre Representante do Ministério Publico, nada perguntou.
Dada a palavra ao patrono do Acusado, nada perguntou.” (fls.
141/142).

Dedtarte, se a partir da léturado termo € possivel congtatar a presenca do defensor, a
fdta de gposcdo de sua assnatura no referido documento representa mero erro material,
insuscetive, portanto, de acarretar a nulidede do feito.

Como bem ressdtou o e. Tribund a quo:

"Em suas razbes de fls. 212/219, suscita
preliminarmente a nulidade do processo por cerceamento de
defesa, pois alega que o apelante foi interrogado na auséncia do
advogado dele.

AplOs acurado exame dos autos, ndo se verifica
concretude nesta alegacao, porque o fato de ndo haver a
assinatura do nobre causidico do apelante no termo de assentada
do interrogatério ndo pode gerar a conclusao de que aquele ndo
esteve presente no momento do interrogatorio

O proprio recorrente afirmou em seu interrogatorio
gue possuia advogado, inclusive dizendo o nome deste. Além
disso, no termo de assentada consta o nome do advogado, o que
revela que a falta de assinatura foi um erro material e como tal
ndo pode levar a nulidade do processo.

Ademais, verifica-se as fls. 133, que constou
expressamente do termo de interrogatorio:

“Dada a palavra ao patrono do acusado, nada
perguntou” .

N&o bastasse isso, mister lembrar que o depoimento
do apelante em nada contribuiu para a sua condenagéo, uma vez
gue negou integralmente a sua participacao do crime." (fl. 335).

Ademais, como asseverado no voto condutor, a prova produzida no referido ato néo
contribuiu para a sua condenacdo, es que, durante o interrogatorio, 0 paciente limitou-se a

negar a autoria do ddlito.
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Com relacdo a outra nulidade gpontada - cerceamento de defesa face a néo
apresentacéo da defesa prévia -, aordem, de igud modo, ndo merece concessa.

Isso porque, segundo congta, 0 paciente foi acompanhado por defensor condtituido
durante o interrogatdrio, sendo devidamente intimado, no ato, para gpresentar defesa prévia
N&o obstante, deixou transcorrer in albis o triduo legd (fls 142 e 144).

A referida peca - que, registre-se, ja ndo mas exige, nos mesmos moldes, no
procedimento ordin&io devido as recentes reformas operadas no processo pend -
tradicionamente, néo se prestava a enfrentar 0 méito da causa, sendo, portanto, prescindivel.
Assm, a sua ausincia, segundo pecifica orientacdo firmada nesta Corte e ressdvada a

impossbilidede de sua oferta, néo caracterizava cerceamento de defesa

A propdsito:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
CORRUPCAO ATIVA. AUSENCIA DE DEFESA PREVIA. REGULAR
INTIMAGAO. NULIDADE. INOCORRENCIA.

1. Regular a intimagdo da defesa para apresentacao de alegagoes
preliminares, ndo ha falar em constrangimento ilegal decorrente da sua
falta, porque facultativa.

2. A alegacédo de obstaculo ao acesso aos autos reclama prova
efetiva.

3. Ordem denegada.”

(HC 45.023/SP, 62 Turma, Rd. Minigro Hamilton Carvalhido,
DJU de 04/08/2008).

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E o voto.
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 145953 /ES

JULGADO: 16/03/2010

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : GERALDO ELIAS DE AZEVEDO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : JUNIOR CONCEICAO DANTAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho e

Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de marco de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



