iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 141.523 - RS (2009/0133429-2)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
IMPETRANTE . LUIZ GUSTAVO PUPERI E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : JULIO CESAR DE OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA
DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVACAO
GENERICA E ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO.
PENA-BASE. MINIMO LEGAL. REU REINCIDENTE. REGIME DE CUMPRIMENTO DA
PENA. SEMIABERTO. SUMULA N.° 269/STJ. ORDEM CONCEDIDA.

1. Na hipdtese, 0 magistrado singular exasperou a pena-base sem motivacéo idonea. A assertiva
de que o réu, ora paciente, "possui conduta socia reprovavel” mostra-se vaga e abstrata, ja que
néo se ampara em dados concretos. Dessa forma, diante da auséncia de fundamentacéo, deve a
pena-base ser fixada no minimo legdl.

2. A decisdo proferida pelo Supremo Tribuna Federa, nos autos do HC 82.959/SP, remeteu para
o art. 33 do Cddigo Pend as baizas para a fixagdo do regime prisond também nos casos de
crimes hediondos e equiparados.

3. No caso em exame, verifica-se que o fato delituoso que culminou na condenagdo do paciente é
anterior a Lel 11.464/07. Portanto, em observancia ao principio da irretroatividade in pejus, a
aplicacdo de lel penal posterior sO deve ocorrer quando for em beneficio do réu.

4. Tratando-se de réu reincidente e reconhecidas todas as circunsténcias judicias como
favoraveis, a pena devera ser cumprida em regime inicid semiaberto, a teor do que digpde o
enunciado sumular 269 do STJ.

5. Ordem concedida para fixar a pena do paciente em 1 (um) ano de reclusdo, a ser cumprida no
regime iniciad semi-aberto, e pecuniaria minima.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo
Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Felix Fischer e LauritaVaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 141.523 - RS (2009/0133429-2)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

. LUIZ GUSTAVO PUPERI E OUTROS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: JULIO CESAR DE OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JULIO CESAR DE
OLIVEIRA DOS SANTOS, condenado a pena de 4 anos e 6 meses de reclusdo, pela prética do
ddito tipificado no art. 12 da Le 6.368/76, impugnando acorddo proferido pela Terceira Camara
Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que denegou a ordem
originariamente impetrada, nos termos s ntetizados na seguinte ementa, litteris (fl. 529):

APELACAO CRIME. DELITO DE TOXICOS (TRAFICO). APELO
DEFENSIVO.

E de se ponderar que o tipo pena descrito no artigo 12 da Le n.
6.368/76, descreve crime de acdo multipla, sendo que o fato de trazer consigo
a substancia entorpecente, sem autorizagcdo e em desacordo com determinacdo
lega ou regulamentar, por s s, ja tipifica o delito, por ser um dos verbos
nucleares previstos no referido dispositivo legal.

O fato do acusado ter empreendido fuga do local, e levando consigo outra
guantidade de droga, por s sO ja demonstra a sua responsabilidade no fato
penal, pois, se de fato ndo tivesse nada de errado ocorrendo, ndo teria motivos
parafugir.

Por fim, quanto a alegacéo defensiva de que a droga apreendida ndo era de
propriedade do réu, tenho que restou contrariada pelo depoimento dos policiais
militares, 0s quais, em juizo disseram que sabiam que o réu era o 'traficante’
ou 'cabeca da &rea, 0 que por s s6 demonstra que de fato a droga era de
propriedade do acusado.

Insurgindo-se contra a dosimetria da pena e o regime carcerdrio fixado, requerem
0s impetrantes, em suma, sgja concedida a ordem para (fl. 20):

"a) Aplicar a pena-base no patamar minimo de 03 (trés) anos, tendo em
vista que na andlise das circunstancias judiciais foram consideradas apenas
dados genéricos ligados ao tipo pena abstratamente concebido;

b) Afastar a redacdo do art. 11.343/2007 por consistir em leé nova
prejudicia ao réu, fixando-se o regime do artigo 33 do Cédigo Pena conforme
a pena aplicada.

O pedido de liminer foi indeferido pela Presidéncia desta Corte (fls. 545/546).
As informagdes solicitadas foram prestadas pela autoridade apontada como
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coatora (fls. 553/555) e vieram acompanhadas da documentacdo necessaria a instrucaéo do writ.
O Minigério Plblico Federal, em parecer exarado pelo Subprocurador-Geral da
Republica BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS, opinou pela concessdo da ordem (fls.
78/81).
E o rdatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVACAO GENERICA E
ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO.
PENA-BASE. MINIMO LEGAL. REU REINCIDENTE. REGIME DE
CUMPRIMENTO DA PENA. SEMIABERTO. SUMULA N.° 269/STJ.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Na hipotese, 0 magistrado singular exasperou a pena-base sem motivacéo
idonea. A assertiva de que o réu, ora paciente, "possui conduta social
reprovavel” mostra-se vaga e abstrata, ja que ndo se ampara em dados
concretos. Dessa forma, diante da auséncia de fundamentacéo, deve a
pena-base ser fixada no minimo legdl.

2. A decisdo proferida peo Supremo Tribund Federal, nos autos do HC
82.959/SP, remeteu para o art. 33 do Codigo Pena as balizas para a fixagao
do regime prisond também nos casos de crimes hediondos e equiparados.

3. No caso em exame, verificase que o fato ddituoso que culminou na
condenagdo do paciente é anterior a Le 11.464/07. Portanto, em
observancia ao principio da irretroatividade in pejus, a aplicacdo de lei pend
posterior sO deve ocorrer quando for em beneficio do réu.

4. Tratando-se de réu reincidente e reconhecidas todas as circunstancias
judicias como favoravels, a pena devera ser cumprida em regime inicid
semiaberto, a teor do que dispde o enunciado sumular 269 do STJ.

5. Ordem concedida para fixar a pena do paciente em 1 (um) ano de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicid semi-aberto, e pecuniaria minima

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Como cedigo, 0 habeas corpus, via de regra, congtitui-se em meio improprio para
0 reexame da dosmetria da pena fixada, vigo que nd comporta a andise do conjunto
fético-probatdrio produzido nos autos.

Contudo, na hipdtese, logrou o impetrante éxito em demonstrar inequivoca ofensa
aos critérios legais (art. 59 do Cadigo Pendl), que regem a dosmetria da resposta pena. Nao se
trata, aqui, de reavadiar a justica da decisdo, mas Sm de ilegaidade decorrente da auséncia de
fundamentacao e flagrante erro de técnica emanado da sentenca.

O Juizo de Direito da 22 Vara Crimind da Comarca de Viamao/RS, ao fixar para
0 orapaciente a penaem 4 anos e 6 meses de reclusdo, consgnou na sentenca (fl. 434):

Passo a dosar a pena

Reprovavel sua conduta, que pode ser avaliada em grau acima do minimo,
eis que Ihe era exigido um comportamento diverso. A personaidade € voltada
para a senda criminosa, conduta social abonada por testemunhas. Os motivos
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do crime sdo os comuns a espécie, ou seja, obtencdo de vantagem pecuni&ria
facil. As circunstancias ndo apresentam particularidades. As consequéncias
sdo também peculiares as do delito, atingindo a salde publica, desagregando
familias e gerando toda a espécie de violéncia caracteristica. Prejudicado o
exame de comportamento da vitima. O réu possui condenacdo com transito
em julgado em data anterior a do fato pela pratica do mesmo fato,
caracterizando a quaificadora da reincidéncia, que devera ser valorada na
segunda fase da dosimetria da pena.

Diante disso, fixo a pena base em 4 (quatro) anos de reclus&o.

Presente agravante da reincidéncia, aumento a pena em 06 (seis) meses,
restando definitiva em 04 anos e 06 meses de reclusdo, ante auséncia de
outras causas modificadoras.

Considerando as condigdes econdmicas do réu e as circunstancias
judiciais ja analisadas, fixo a pena de multa em 60 (sessenta) dias-multa, a
razdo de um trigésimo do sadario minimo mensa vigente na data do fato o
dia-multa, devidamente corrigido por ocasido do pagamento.

O regime inicial para cumprimento da pena serd o fechado, nos
termos do artigo 2° da Lel 8072/90, dterado pela Le 11464 de 28 de marco de
2007.

Depreende-se do exposto que 0 magistrado singular, na primeira fase de fixacdo
da reprimenda, fixou a pena-base em 4 anos de reclusdo, ou sga, 1 ano acima do minimo legd,
sem motivagdo iddnea, uma vez que a mera assertiva de que a conduta do réu é reprovave,
podendo "ser avaliada acima do minimo, eis que lhe era exigido um comportamento diverso. A
persondidade é voltada para a senda criminosd’ ndo se mostra suficiente para amparar a
maoracao da reprimenda. Com efeito, trata-se de afirmacéo vaga e abstrata, que ndo faz
remissao a nenhum dado concreto.

Ademais, a exigibilidade de conduta diversa € um dos pressupostos da
culpabilidade elementar do conceito anditico de crime, ndo pertencendo ao ral das circunstancias
judiciais especificadas no art. 59 do Cdodigo Penal, porquanto a culpabilidede nele referenciada diz
respeito a reprovabilidade socid.

Por oportuno, vale conferir, N0 mesmo sentido, os seguintes precedentes desta
Corte:

CRIMINAL. HC. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS SUBSUMIDAS
AO TIPO PENAL. ILEGALIDADE. ACOES PENAIS EM ANDAMENTO.
MAUS ANTECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

I. N&@o prevalece, como motivagdo idbnea para majorar a pena-base, as
circunstancias subsumidas no proprio tipo pena imputado ao paciente.

[1. Em atengdo ao principio da presuncéo da inocéncia, ndo podem ser
considerados como maus antecedentes as acdes penais em andamento.

[11. Reconhece-se a existéncia de certa discricionariedade na dosimetria
da pena relativamente & exasperacdo da penabase, sendo, contudo,
indispensdvel a sua fundamentagdo, com base em dados concretos e em
eventuais circunstancias desfavoraveis do art. 59 do Cédigo Penal.

IV. Deve ser reformado o acorddo recorrido, bem como a sentenca
monocrética, tdo-somente quanto a dosimetria da reprimenda, a fim de que
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outra sgia proferida com nova e motivada fixacdo da pena, observando-se as
circunstancias judiciais previstas em ld.

V. Ordem concedida. (HC 50.758/PB, Quinta Turma, Rel. Min.
GILSON DIPP, DJ de 13/3/06)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. CRIME DE PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
FIXA(;AO DA PENA-BASE. ART. 59 DO CP. DESPROPORCIONALIDADE
ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. INEXISTENCIA DE MOTIVACAO VALIDA. NULIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os
critérios estabelecidos no art. 59, do Cédigo Penal, para aplicar, de formajusta
e fundamentada, a reprimenda que sga, proporcionamente, necessaria e
suficiente para reprovagéo do crime.

2. A fixacdo da penabase do paciente, acima do minimo legal, foi
manifestamente desproporcional aos fundamentos apresentados pelo julgador,
0s quais ndo se apresentaram adequados para justificar tamanha exasperacéo.

3. Na hipotese, a majoragdo da pena foi realizada tdo-somente em raz&o do
reconhecimento das circunstancias do crime como desfavoraveis, as quais
ndo foram, sequer, devidamente demonstradas e motivadas pelo juizo
sentenciante.

4. Ordem concedida para anular o acordé@o recorrido e a sentenca de
primeiro grau, na parte relativa a dosimetria da pena, determinando que outra
sgja prolatada, de forma devidamente fundamentada e com a observancia das
formadidades legais previstas no art. 59, do Cddigo Penal. (HC 46.759/DF,
Quinta Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de 20/3/06)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE IMPRENSA.
ART. 21 DA LE 5.25067. INEPCIA DA QUEIXA-CRIME.
IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
CORRELACAO ENTRE O PEDIDO INICIAL E A SENTENCA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
MOTIVACAO GENERICA. INADMISSIBILIDADE. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

3. Na esteira dos precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal,
a motivacdo para exasperagdo da pena-base e para negativa de substituicdo da
pena privativa de liberdade deve estar apoiada em fatos concretos, ndo sendo
suficiente fundamentacdo genérica, baseada unicamente em circunstancias
inerentes ao proprio tipo penal, como a consideragcdo, no caso, de que a
culpabilidade foi intensa porque feriu a honra objetiva das querel antes.

4. Circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis ao réu com base
em dados inerentes ao préprio tipo pena, sem 0s quais a conduta seria
considerada atipica, ndo servem como fundamento idéneo para eevar a
pena-base acima do minimo lega ou para negar a substituicdo prevista no art.
44 do Cédigo Penal.

5. Ordem parcialmente concedida para anular a sentenca condenatéria,
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apenas na parte referente a dosimetria da pena, a fim de que, sem prejuizo da
condenacdo, outra sgja elaborada, afastado o aumento da pena-base e a
negativa de substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por restritiva de
direitos, pela motivacdo utilizada, inserida no préprio tipo pena. (HC
43.857/GO, Quinta Turma, de minharelatoria, DJ de 10/4/06)

Nesse contexto, obedecidas as diretrizes fixadas pela sentenca, reestruturo a pena
gue passa ser a seguinte pena base fixada no minimo legd, qua sga, 3 anos de reclusio,
acrescida em 6 meses, em razdo da reincidéncia, totalizando 3 anos e 6 meses de reclusao.

Quanto a0 regime de cumprimento da pena, de fato, o Plenario do Supremo
Tribuna Federd, no julgamento do HC 82.959/SP, declarou a incongtitucionaidade incidenta do
art. 2°, 8§ 1° da Le 8.072/90, que veda a progressdo de regime nos casos de crimes hediondos e a
eles equiparados, afastando o Gbice a execucdo progressiva da pena, remetendo, assm, para o
art. 33 do Cbdigo Penal as bdizas para a fixacdo do regime prisona também nos casos de
crimes hediondos.

Destarte, como a Le 11.464/07 € posterior ao fato ddituoso que culminou na
condenacdo da paciente e em observancia ao principio da irretroatividade in pejus, sua
aplicacdo, ao caso concreto, ndo se mostra apropriada. Nesse sentido: HC 66.604/SP, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, DJ de 10/9/07; HC 84.793/MS, Rel. Min.
JANE SILVA, Desembargadora Convocada, Quinta Turma, DJ de 17/9/07.

Destarte, consoante entendimento consolidedo na Stimula 269 desta Corte, "E
admissivel a adocéo do regime prisiond semiaberto aos reincidentes condenados a pena iguad ou
inferior a quatro anos se favoravels as circunstancias judicias’.

Na hipdtese, sendo o réu, ora paciente, reincidente e reconhecidas todas as
circungténcias judicdas como favoraveis, a pena deverd ser cumprida em regime inicd
semiaberto, a teor do que dispde o art. 33, 88 2° e 3, do Cadigo Penal.

Pelas mesmas razdes, a pena de multa deve ser reduzida para 0 minimo legdl.

Ante o exposto, nos termos da fundamentacdo acima, concedo a ordem para
fixar a pena do paciente em 3 anos e 6 meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicid
semiaberto, e pecunidria minima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0133429-2 HC 141523 /RS
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 20600031282 3920600031282 70014940886 70018607747 70027630912

EM MESA JULGADO: 23/03/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ GUSTAVO PUPERI EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : JULIO CESAR DE OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: Penal - Leis Extravagantes - Crimes de Tréfico e Uso de Entorpecentes - Trafico
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi, Felix Fischer e Laurita Vaz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de marco de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



