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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. DOSIMETRIA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. CULPABILIDADE. EXASPERACAO DA BASICA
MANTIDA. MOTIVO FUTIL. UTILIZACAO DA QUALIFICADORA
REMANESCENTE COMO AGRAVANTE. POSSIBILIDADE. CONFISSAO
ESPONTANEA NAO CONFIGURADA. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. DOLO INTENSO DO REU. PENA-BASE ACIMA
DO PISO LEGAL MANTIDA. AGRAVANTE DO ART. 61, I, "B", DO CP
CONFIGURADA. OFENSA A SUMULA 545/STJ NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, salvo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judiciais e dos critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. Quanto ao crime de homicidio, percebe-se que a pena-base foi estabelecida
acima do piso legd pela vaoracdo negativa da culpabilidade. Com efeito, para fins
de individudizacdo da pena, td vetorid deve ser compreendida como o juizo de
reprovabilidade da conduta, ou sga 0 menor ou maor grau de censura do
comportamento do réu, ndo se tratando de verificacdo da ocorréncia dos
elementos da culpabilidade, para que se possa concluir pela pratica ou ndo de
delito. No caso, 0 comportamento extremamente agressivo do réu, que disparou
diversas vezes contra a vitima fatal, em seu ambiente de trabaho, e na presenca
de outros funcionarios da empresa, que foram ameagados de morte, utilizando-se
de duas armas de fogo, justifica o incremento da reprimenda, por denotar seu dolo
intenso e a maior censurabilidade da conduta.

4. Quanto a etapa intermediaria da dosimetria, nos moldes da jurisprudéncia desta
Corte, "no delito de homicidio, havendo plurdidade de qualificadoras, uma delas
indicard o tipo qudificado, enquanto as demais poderdo indicar uma circunstancia
agravante, desde que prevista no artigo 61 do Cddigo Penal, ou, residuamente,
maorar a penabase, como circunstancia judicdd" (AgRg no RESp n.
1.644.423IMG, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
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SEXTA TURMA, julgado em 7/3/2017, Dje 17/3/2017).

5. Tratando-se de homicidio duplamente qualificado, a qualificadora remanescente
do mativo ftil, que fora reconhecida pelo conselho de sentenca, foi corretamente
sopesada na segunda fase do cdculo dosmétrico como agravante, sem que se
possa faar em bis in idem, ja que a qudificadora do emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima serviu para afastar a condenagéo pelo tipo basico do
art. 121 do CP.

6. Ao contrario do sustentado na impetracdo, o paciente ndo logrou confessar,
ainda que parciamente, a pratica dos delito, ndo sendo viave, portanto, a reducéo
da pena na etapa intermediaria do cdculo dosmétrico.

7. Devemn ser mantidos os parametros de pena estabelecidos para o crime de
lesdo corpora de natureza grave. 1sso porque, na primeira fase da dosimetria, nos
moldes do reconhecido para o crime de homicidio, a agressividade do réu,
evidenciada pelas circunsténcias da prética dditiva, demandam a exasperacéo da
pena-base a titulo de culpabilidade.

8. O fato do crime de leséo corpora ter Sdo perpetrado como intuito de assegurar
a execucao do ddito de homicidio configura a agravante do art. 61, I, do CP,
ficando mantido, por consectério, o incremento da pena intermediaria. Além disso,
0 paciente ndo confessou a prética do ddito, o que afasta a incidéncia da
respectiva atenuante de pena.

9. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jod llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 10 de margo de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de CARLOS ALBERTO PRATA contra acérddo do Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 16 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime prisond fechado, como incurso nas sangdes do art. 121, 8 2, Il e 1V, do
Cddigo Pend, e a 1 ano, 7 meses e 1 dia de reclusdo, em regime inicid fechado, em regime
prisond fechado, por violagdo do art. 129, § 19, 111, do Codigo Penal (e-STJ, fls. 41-46).

Irresignada, a defesa gpelou ao Colegiado de origem, que desproveu o recurso,
ficando mantido o inteiro teor do decreto condenatério (e-STJ, fls. 47-52).

Neste mandamus, os impetrantes sustentam que: a) "a violéncia e agressividade
s80, seguramente, elementares do tipo pena em comento, ja sendo, desta forma, sopesadas pelo
legidador no momento de cominacéo da pena abstrata do delito de homicidio"; b) "ainda que sgja
permitido ao julgador andlise da personaidade e conduta social do agente, nos termos autorizados
pelo art. 59 do CP, tem-se que este baizamento deve limitar-se a consideracéo de circunstancias
gque extrgpolem as normamente envolvidas no tipo de crime sub judice, sob pena de
configuragdo de ilegdidade’; ¢) "consderada na prolagdo da sentenca condenatdria que a
pena-base deveria ser fixada acima do minimo legd no patamar de 1/6 (um sexto) em razdo da
personalidade do agente, ndo subsiste mativo hébil a autorizar novo acréscimo na reprimenda na
segunda fase da dosimetria por conta de os jurados terem reconhecido que a conduta do
recorrente foi desproporcional, de modo a caracterizar a agravante genérica referente ao motivo
futil, tendo-se em vida que patente resta que se tratam da mesma circunstancia judica —
agressividade do acusado - ja tida como desfavorével ao sentenciado em momento anterior”; d)
"guando se trata de homicidio qualificado a introducdo das qualificadoras no tipo pend, penso, que
0 legidador pétrio assm procedeu para pendizar com maior rigor o autor do ilicto pend, e
portanto, qualquer circunstancia exasperante da pena, € condicéo que fere o préprio texto legd,
independente da disposicéo contida no art. 59, do CP'; e) "ja em relacdo ao crime de lesdo
corporal, vé-se a reproducéo dos mesmos equivocos gpontados quanto ao crime de homicidio,
porquanto, novamente, o Juiz Sentenciante teve por bem aumentar a pena em 1/6 (um sexto) logo
na primeira fase do sistema, posto que o acusado teria cometido o crime “de forma intemperante
e excessivamente agressiva’, e em mais 1/6 (um sexto) porque a abordagem do recorrente
impossibilitou a defesa da vitima, que no momento da agdo estava com a guarda baixa'; f) "do
mesmo modo, na segunda fase do sistema, o reconhecimento da agravante genérica referente a
ter agente cometido o crime para assegurar a execugdo de outro, tem-se que iguamente
imotivada e ndo guarnecida pelos elementos angariados durante a instrugdo”; g) "ainda que néo
se ignore que confissdes parciais ou utilizadas para subsdiar outras teses defensivas ndo tenham
0 condao de diminuir a pena aplicada, tendo-se em vista que, como ja mencionado, a confissao do
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recorrente se deu de forma integral e desvinculada das demais teses da defesa, tem-se que
pertinente e necessaria a aplicacdo desta atenuante na segunda fase de dosmetria da pena, em
relacdo a ambos os crimes pedo qua Carlos Alberto foi condenado, sendo certo que ta
imperatividade decorre precipuamente do proprio texto legd” (e-STJ, fls. 3-21).

Pugnam, assm, pela concessdo da ordem, a fim de que sga revisto caculo
dosmétrico, reduzindo-se as penas impostas para os crimes de homicidio duplamente qualificado
e lesdo corpord de natureza grave.

Indeferido pedido de liminar (e-STJ, fl. 57), a Subprocuradoria-Gera da Republica
manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls. 59-67).

E oreatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. DOSIMETRIA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. CULPABILIDADE. EXASPERACAO DA BASICA
MANTIDA. MOTIVO FUTIL. UTILIZACAO DA QUALIFICADORA
REMANESCENTE COMO AGRAVANTE. POSSIBILIDADE. CONFISSAO
ESPONTANEA NAO CONFIGURADA. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. DOLO INTENSO DO REU. PENA-BASE ACIMA
DO PISO LEGAL MANTIDA. AGRAVANTE DO ART. 61, II, "B", DO CP
CONFIGURADA. OFENSA A SUMULA 545/STJ NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e dos critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. Quanto ao crime de homicidio, percebe-se que a pena-base foi estabelecida
acima do piso legd pela vaoragéo negativa da culpabilidade. Com efeito, para fins
de individuaizacgo da pena, tal vetoria deve ser compreendida como o juizo de
reprovabilidade da conduta, ou sga 0 menor ou maor grau de censura do
comportamento do réu, ndo se tratando de verificacdo da ocorréncia dos
elementos da culpabilidade, para que se possa concluir pela pratica ou ndo de
delito. No caso, 0 comportamento extremamente agressivo do réu, que disparou
diversas vezes contra a vitima fatal, em seu ambiente de trabaho, e na presenca
de outros funcionarios da empresa, que foram ameagados de morte, utilizando-se
de duas armas de fogo, justifica o incremento da reprimenda, por denotar seu dolo
intenso e a maior censurabilidade da conduta.

4. Quanto a etapa intermediaria da dosimetria, nos moldes da jurisprudéncia desta
Corte, "no delito de homicidio, havendo plurdidade de quaificadoras, uma delas
indicara o tipo qudificado, enquanto as demais poderdo indicar uma circunsténcia
agravante, desde que prevista no artigo 61 do Cddigo Penal, ou, residuamente,
majorar a penabase, como circunstancia judicdd" (AgRg no RESp n.
1.644.423IMG, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 7/3/2017, Dje 17/3/2017).
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5. Tratando-se de homicidio duplamente qualificado, a qualificadora remanescente
do mativo ftil, que fora reconhecida pelo conselho de sentenca, foi corretamente
sopesada na segunda fase do cdculo dosmétrico como agravante, sem que se
possa faar em bis in idem, ja que a qudificadora do emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima serviu para afastar a condenac&o pelo tipo basico do
art. 121 do CP.

6. Ao contrério do sustentado na impetracdo, o paciente ndo logrou confessar,
ainda que parciamente, a pratica dos delito, ndo sendo viave, portanto, a reducéo
da pena na etapa intermediaria do calculo dosimétrico.

7. Devem ser mantidos os parametros de pena estabelecidos para o crime de
lesdo corpora de natureza grave. 1sso porque, na primeira fase da dosimetria, nos
moldes do reconhecido para o crime de homicidio, a agressividade do réu,
evidenciada pelas circunsténcias da prética dditiva, demandam a exasperacéo da
pena-base a titulo de culpabilidade.

8. O fato do crime de leséo corpora ter Sdo perpetrado como intuito de assegurar
a execucao do ddito de homicidio configura a agravante do art. 61, I, do CP,
ficando mantido, por consectario, o incremento da pena intermediaria. Além disso,
0 paciente ndo confessou a prética do ddito, o que afasta a incidéncia da
respectiva atenuante de pena.

9. Writ ndo conhecido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Ainda, no que tange a dosmetria, a individudizacdo da pena é submetida aos
elementos de convicgdo judicias acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas 0 controle da legdidade e da condtitucionaidade dos critérios empregados, a
fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunstancias judicias e dos critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se
inadequados a estreita via do habeas cor pus, pois exigiriam revolvimento probatério.

Feitas tais consideracfes, passo a andise dos fundamentos do writ, de forma a
aferir a eventua ocorréncia de flagrante ilegdidade a justificar a concessdo da ordem de oficio.

O iz Presidente do Tribund do Xri, a0 proceder a dosagem das penas,
reconheceu:

"Codigo Penadl, art. 121, 820, incisos |l e IV: na primera fase, aumento a
pena em 1/6 por causa da culpabilidade diferenciada do acusado, que
demonstrou comportamento intemperante e profundamente agressivo no
cometimento da infracdo; na segunda fase, aumento a pena em 1/6 em
razéo do motivo fUtil, especialmente porque os jurados reconheceram que
movel da conduta ddlitiva foi insignificante, desproporcional ou superficial;
na terceira fase, ndo ha causas de diminuicdo ou aumento de pena que
modifiguem a pena provisdria. Assim, torno a pena definitiva em 16 anos e
4 meses de reclusdo.

Cabdigo Penal, art. 129, § 1° inciso Il1: na primeira fase, aumento a pena
em 1/6 por causa da culpabilidade diferenciada do acusado, que praticou 0
ddito de forma intemperante e excessivamente agressiva; aumento a pena
em mais 1/6 porque as circunstancias do ddito impossibilitaram a defesa da
vitima, que foi surpreendida no ambiente de trabalho pelo acusado, local em
gue presume estar a salvo de investidas criminosas e, portanto, com a
“guarda baixa’; na segunda fase, aumento a pena em mas 1/6,
considerando a conexdo teleoldgica entre as lesbes corporais e a intengdo
de praticar o crime de homicidio (Cédigo Pend, art. 61, 11, “b"), eis que as
lesbes foram praticadas com a findidade de assegurar a execucdo do
homicidio contra Dirceu; na terceira fase, ndo h& causas de diminuicdo ou
aumento de pena que modifiquem a pena provisoria. Assim, torno a pena
definitivaem 1 ano, 7 meses e 1 dia de recluso.

Os ddlitos foram praticados em concurso formal, logo, as reprimendas
deverdo ser somadas nos termos do art. 69 do Cddigo Pena. A pena
resultante da soma das infragdes é de 17 anos, 11 meses e 1 dia de
recluséo.

Fixo o regime fechado para o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade do acusado, nos termos do artigo 33, § 2°, “d’ do Cddigo Pend,
considerando a quantidade de pena imposta e a existéncia de circunstancias
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judiciais desfavoraveis.

A substituico da pena corporal por restritiva e a suspensdo condicional da
pena ndo sdo possiveis em razdo da quantidade de pena imposta e da
conduta ddlitiva ter sido praticada com violéncia' (e-STJ, fls. 45-46).

O Colegiado de origem, por sua vez, desproveu o apelo defensivo, asseverando:

"Em relacd as reprimendas, verifico que a pena basica aplicada a
PRATA, quanto ao homicidio duplamente qualificado, ficou assentada
acima do minimo lega, ou sgja, 14 anos de reclusido, e assim deve
permanecer, porquanto o Juiz sentenciante especificou os motivos pelos
quais resolveu exacerbé&la, salientando o comportamento agressivo de
PRATA na pratica da infracdo, em obediéncia aos ditames do artigo 59 do
Estatuto Repressivo. Assim, ndo ha se falar em reducdo da pena basica.

Na segunda fase do célculo penal, o Magistrado computou a qualificadora
relativa a0 “motivo fdtil” como agravante genérica (artigo 61, inciso Il,
alinea a, do Estatuto Repressivo), e aumentou 0 castigo em 1/6, o que,
dids, esta correto, pois “quando ha mais de uma qualificadora, deve-se
considerar que, a partir da segunda, aproveita-se como circunstancia lega
(agravante) ou circunstancia judicia (art. 59, CP). A primeira qualificadora
reconhecida serve para a mudanca de faixa na aplicacdo da pena, no mais
aproveita-se a circunstancia onde melhor se der”, conforme a opinido de
GUILHERME DE SOUZA NUCCI, que encontro na pagina 440, do seu
“Cddigo Pend Comentado” (Revista dos Tribunais, 2009).

Nesse mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal ja pacificou o seu
entendimento:

[...]

De outra parte, ndo é possivel reconhecer a atenuante da confissdo
espontanea, pois PRATA ndo admitiu ter praticado nenhum crime (cd rom
de fl. 1.010).

Assim, quanto ao crime de homicidio duplamente qualificado, o castigo
imposto a PRATA totalizou 16 anos e 4 meses de recluséo.

No que se refere ao crime de lesbes corporais de natureza grave, a pena
basica aplicada a PRATA, também ficou assentada acima do minimo legd,
ou sgia, 1 ano e 4 meses de reclusdo, e assim deve permanecer, porquanto
0 Juiz sentenciante, em obediéncia aos ditames do artigo 59 do Estatuto
Repressivo, especificou 0s motivos pelos quais resolveu exacerbéla,
sdientando o comportamento agressivo de PRATA e 0 recurso que de
utilizou para dificultar a defesa da vitima, que foi surpreendida em seu local
de trabalho. Assim, ndo ha se falar em reducdo da pena bésica.

Em seguida, diante da agravante prevista no artigo 61, inciso I, dinea, b,
do Estatuto Repressivo, o castigo foi aumentado em 1/6, somando 1 ano, 7
meses e 1 dia de reclusdo.

Também, n&o é possivel reconhecer a atenuante da confissdo espontanea,
pelo mesmo motivo ja acima mencionado.

Diante do concurso materia de infracdes, a reprimenda totalizou, em
definitivo, 17 anos, 11 meses e 1 dia de reclus3o.

Por fim, a opcéo pelo regime inicid fechado para o desconto das sancdes
carcerérias era mesmo de rigor, ndo sO a teor do que dispde o artigo 2°,
pardgrafo 1° da Le n° 8.072/90, mas também diante da gravidade dos
dditos pelos quais PRATA foi condenado e do quantum do castigo a de
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imposto" (e-STJ, fls. 49-52).

Quanto ao crime de homicidio, percebe-se que a pena-base foi estabelecida
acima do piso legd pela valoragdo negativa da culpabilidade. Com efeito, para fins de
individudizacdo da pena, ta vetorid deve ser compreendida como o juizo de reprovabilidade da
conduta, ou sgja, 0 menor ou maior grau de censura do comportamento do réu, ndo se tratando de
verificacdo da ocorréncia dos elementos da culpabilidade, para que se possa concluir pela prética
ou ndo de ddito. No caso, o comportamento extremamente agressivo do réu, que disparou
diversas vezes contra a vitima fatal, em seu ambiente de trabaho, e na presenca de outros
funcionarios da empresa, que foram ameagados de morte, utilizando-se de duas armas de fogo,
judtifica o incremento da reprimenda, por denotar seu dolo intenso e a maior censurabilidade da
conduta.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. VIOLAGAO DO ART. 59 DO CP.
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
VETOR JUDICIAL NEGATIVADO. CULPABILIDADE. FUNDAMENTO
CONCRETO. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS. QUANTIDADE
DE DISPAROS EFETUADOS PELOS AGENTES. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. ALEGAQAO DE BIS IN IDEM
COM A QUALIFICADORA DO RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. NAO OCORRENCIA. FATOR SURPRESA
UTILIZADO COMO ELEMENTO PARA JUSTIFICAR O
RECONHECIMENTO DA QUALIFICADORA. MANUTENCAO DO
DESVALOR DO VETOR JUDICIAL QUE SE IMPOE.

1. Conforme disposto na decisio ora recorrida, em relacéo a culpabilidade -
em grau reprovavel, vez que a vitima foi atingida com vérios disparos;
tem-se que foi apresentado argumento concreto e apto o suficiente a
justificar a negativacdo perpetrada.

2. Para a jurisprudéncia desta Corte Superior, a quantidade de disparos
efetuados pelos agentes é fundamento adequado para justificar o desvalor
do vetor judicid da culpabilidade, hga vista mostrar uma maior
reprovabilidade da conduta.

3. Inexisténcia de ilegdidade na dosimetria da pena. Culpabilidade valorada
negativamente em razdo da quantidade de disparos efetuados (HC n.
349.481/RN, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 8/5/2017).

4. Vdida a fundamentacdo empregada para valorar negativamente as
circunstancias judiciais da culpabilidade [...] considerando a redizacéo de 6
disparos pelo autor, dos quais 4 aingiram a vitima (HC n. 420.344/RJ,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 14/8/2018).

5. Consta da denuncia que, no dia de ocorréncia do fato, a vitima voltava
da "Mercearia do Louro", caminhando em via publica a0 lado da
companheira Paula Led Viana e do filho de 2 (dois) anos de idade, quando
0 primeiro denunciado, agindo de inopino, partiu na direcdo deles e
surpreendeu a vitima efetuando vérios disparos na direcdo dela, atingindo-a
letalmente, empreendendo fuga em seguida na companhia do segundo
denunciado e da pessoa identificada apenas como "Leandro Santos’, os
guais asseguraram a execucdo do homicidio, concorrendo, assim, para a
prética delituosa.

6. Depreende-se da exordial acusatéria, que o fator "surpresa’ é que foi 0
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elemento determinante para o reconhecimento da qualificadora prevista no
art. 121, § 2° 1V, do Cddigo Pend, ndo se confundindo com a razéo
utilizada para a negativacéo da cul pabilidade.

7. Os elementos utilizados para majoracéo da pena-base com fundamento
na andise desfavoravel da culpabilidade ndo se confundem com a
guaificadora da dissimulacéo, aplicada na segunda fase da dosimetria, ndo
havendo que se falar em bisin idem (AgRg no HC n.

475.858/PE, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 1°/2/2019).

8. Agravo regimental improvido"

(AgRg no REsp 1805149/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 20/8/2019, DJe 4/9/2019).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. WRIT IMPETRADO EM SUBSTITUIQAO AO
RECURSO CABIVEL. NAO CABIMENTO. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS RELATIVAS A CULPABILIDADE E AS
CONSEQUENCIAS DO DELITO CONSIDERADAS NEGATIVAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PROPORCIONALIDADE. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A via ddta revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu forma
conhecimento. Precedentes.

2. A revisdo da pena imposta pelas instancias ordinérias via habeas corpus €
possivel somente em situacfes excepcionais de manifesta ilegdidade ou de
abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em
aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios, consoante orientacdo
pacificada neste Superior Tribunal.

3. O incremento da reprimenda basica mostra-se proporciona e
devidamente fundamentado com base nos elementos concretos da conduta,
gue extrapolam o tipo pena imputado ao paciente, perfeitamente aptos a
negativar as circunstancias judiciais relativas a culpabilidade e as
conseguéncias do crime.

5. Com relacdo a culpabilidade, o Tribunal de origem asseverou que a
prética de diversos disparos de arma de fogo na regido das costas, tendo
depois retornado e efetuado mais disparos contra a vitima ja caida,
demonstra concretamente o0 maior grau de reprovabilidade do
comportamento do réu, devendo ter reflexos na fixacdo da pena.
Precedentes.

6. A respeito das consequéncias do delito, observa-se que a morte precoce
da vitima (com apenas 21 anos) bem como 0 panico e a inseguranca
gerados no loca do crime representam, de fato, efeitos graves da conduta
praticada e denotam maior intensidade da lesdo juridica causada
Precedentes.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 497.187/PE, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 6/6/2019, DJe 13/6/2019).

Quanto a etapa intermediaria da dosmetria, nos moldes da jurisprudéncia desta
Corte, "no ddito de homicidio, havendo plurdidade de quaificadoras, uma delas indicara o tipo
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qudificado, enquanto as demais poderdo indicar uma circunstancia agravante, desde que prevista
no atigo 61 do Codigo Pend, ou, resduamente, mgorar a penabase, como circunstancia
judicd" (AgRg no REsp n. 1.644.423/MG, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 7/3/2017, Dje 17/3/2017).

Nesse passo, tratando-se de homicidio duplamente qudificado, a qudificadora
remanescente do motivo fUtil, que fora reconhecida pelo conselho de sentenca, foi corretamente
sopesada na segunda fase do cdculo dosmétrico como agravante, sem que se possa falar em bis
in idem, j& que a qualificadora do emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima serviu
para af astar a condenacdo pelo tipo bésico do art. 121 do CP.

Lado outro, nos moldes da Simula 545/STJ, a atenuante da confissdo espontanea
deve ser reconhecida, ainda que tenha sdo parcial ou qudificada, sgja elajudica ou extrgudicid,
€ mesmo que o réu venha a dela se retratar, quando a manifestacdo for utilizada para
fundamentar a sua condenacao.

A fim de corroborar tal entendimento, os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONFISSAO
PARCIAL. ATENUANTE CONFIGURADA. CONFISSAO
ESPONTANEA. REU MULTIRREINCIDENTE. COMPENSACAO
PARCIAL. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO PREJUIZO. ART. 563 DO CPP. FIXACAO DA PENA-BASE ABAIXO
DO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVOS REGIMENTAIS
NAO PROVIDOS.

1. Se a confissdo do acusado foi utilizada para corroborar o acervo
probatério e fundamentar a condenacdo, deve incidir a atenuante
prevista no art. 65, 111, "d", do Cddigo Penal, sendo irrelevante o
fato de a confissdo ter sido espontanea ou nao, total ou parcial, ou
mesmo que tenha havido posterior retratacao. Inteligéncia da Simula
n. 545 do STJ.

2. N&o é possivel redizar a compensacdo integral entre a confissdo e a
reincidéncia, ante a multirreincidéncia do réu.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assnaar que o
reconhecimento de nulidade, relativa ou absoluta, exige a indicacdo em
tempo oportuno e a demonstragdo do prejuizo, ateor do art. 563 do Cédigo
de Processo Penal.

4. "A pena-base deve ser sempre fixada dentro das balizas estabelecidas
pelo legisador, sendo defeso ao Juiz, mesmo quando as circunstancias
judiciais do art. 59 forem favoraveis ao réu, fixéla abaixo do limite minimo
previsto na norma pena incriminadora’ (REsp n. 212.237/GO, Rdl.
Ministro José Arnaldo da Fonseca, 52 T., DJ 5/3/2001).

5. Agravos regimentais ndo providos." (Agint no REsp 1661261/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
3/8/2017, DJe 10/8/2017, grifou-se);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. CONFISSAO PARCIAL
UTILIZADA COMO ELEMENTO DE CONVICGAO PELO
MAGISTRADO. REINCIDENCIA. COMPENSACAO INTEGRAL.
CIRCUNSTANCIAS IGUALMENTE PREPONDERANTES. ERESP N.
1.154.752/RS. SUMULA N. 545/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
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DE OFiCIO.

1. Em consonéncia com a orientacao jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da concesséo da ordem, de
oficio, se exigtir flagrante ilegadidade na liberdade de locomogdo do
paciente.

2. A confissdo parcial do réu configura a atenuante do art. 65, 111, d,
do Cddigo Penal quando utilizada na formacgdo da convicgdo do
Magistrado. Nesse sentido: HC n. 337.662/RJ, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 01/08/2016. Sumula n.
545 do Superior Tribunal de Justica - STJ.

Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para
compensar a reincidéncia com a confisséo espontanea, redimensionando a
pena do paciente para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, adém do
pagamento de 14 diasmulta, mantidos os demais termos do decreto
condenatério." (HC 393.104/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017, grifou-se).

No caso, porém, ao contr&rio do sustentado na impetragao, o paciente ndo logrou
confessar, ainda que parcialmente, a prética dos ddlito, ndo sendo viave, portanto, a reducéo da
pena na etapa intermediaria do ciculo dosmétrico.

Nesse passo, ndo se vidumbra arbitrariedade na fixacdo da pena do crime de
homicidio duplamente qudificado.

De igud modo, devem ser mantidos os parametros de pena estabel ecidos para o
crime de lesdo corporal de natureza grave.

Isso porque, na primeira fase da dosmetria, nos moldes do reconhecido para o
crime de homicidio, a agressividade do réu, evidenciada pelas circunstancias da préatica dditiva,
demandam a exasperacdo da pena-base a titulo de culpabilidade.

No que tange a segunda fase da dosmetria, o fato do crime de leso corpora ter
Sdo perpetrado com o intuito de assegurar a execugdo do delito de homicidio configura a
agravante do art. 61, Il, do CP, ficando mantido, por consect&io, o incremento da pena
intermediaria. Além disso, conforme o0 antes consignado, o paciente ndo confessou a prética do
ddlito, o que afasta a incidéncia da respectiva atenuante de pena.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E o voto.
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