Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1555577 - SP
(2019/0225586-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA

ADVOGADOS : LUISMAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA -
DF014848

NEUSA RODRIGUES LOURENCO - SP137204
KATIA PEROSO - SP185497

AGRAVADO : ANGELO LOPES
ADVOGADO : JAILDE ARAUJO DOS SANTOS NORONHA -
SP239093
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. SERVICOS PROFISSIONAIS.
ATO ILICITO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra ac6rddo publicado na
vigéncia do Coédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Sumula n® 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

ACORDAO
Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 23 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.555.577 - SP (2019/0225586-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA
ADVOGADOS : NEUSA RODRIGUES LOURENCO - SP137204
KATIA PEROSO - SP185497
AGRAVADO : ANGELO LOPES
ADVOGADO : JAILDE ARAUJO DOS SANTOS NORONHA - SP239093
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA contra a
decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial em virtude da aplicagcdo da Sumula n® 7/STJ (fls.

589-590, e-STJ).

Nas presentes razfes, 0o agravante sustenta que houve afronta aos arts.
373, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015 e 186 e 927 do Cédigo Civil ao argumento de
que restou comprovado nos autos que o recorrido denegriu sua imagem, devendo ser

condenado a indeniz4-lo pelo ato ilicito praticado.
Aduz, também, a inaplicabilidade da Sumula n°® 7/STJ na espécie.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo atacada ou a submissado deste

recurso a Turma julgadora.
Sem impugnacéao (fl. 600, e-STJ).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.555.577 - SP (2019/0225586-7)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. SERVICOS PROFISSIONAIS. ATO
ILICITO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. A reforma do julgado demandaria o0 reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
a teor da Sumula n® 7/STJ.

3. Agravo interno nédo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O
acorddo impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Codigo de

Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
A irresignacdo ndo merece prosperar.

O tribunal local, ao dirimir a controvérsia, assim consignou:

"(..)

A magistrada analisou cuidadosamente o0s depoimentos
testemunhais e percebeu a contradicdo existente entre as falas das
testemunhas e até a do proprio autor.

Os relatos sédo confusos e ndo servem como prova do referido
ilicito, no qual a acao foi fundamentada.

Diversamente do que fez a magistrada, na sentenca,
comparando um a um os relatos das testemunhas, o apelante se limitou a
transcrever pontos de alguns depoimentos que Ihe foram favoraveis, os quais,
numa analise conjunta de tudo o que se ouviu em audiéncia, ndo fazem prova
suficiente para que o pedido seja acolhido.

Além da insuficiéncia de prova a respeito de como 0s supostos
Xingamentos teriam ocorrido, ndo h& prova também do porqué de o autor ter
perdido clientes na regido do Bras, de modo que nem os fatos alegados e nem
as mencionadas consequiéncias deles ficaram claros.

Para completar, foi determinado ao autor gque trouxesse aos
autos os extratos que mostrariam as acdes por ele ajuizadas e, mesmo tendo
sido essa decisdo confirmada pelo tribunal, o autor nada fez, preferindo
deixar mantida a informacdo trazida pelo réu de que ele costumeiramente
ajuiza ac6es de cunho semelhante contra seus ex-clientes.

Por fim, também chama a atencdo o fato de o autor ter
permanecido como advogado do réu, na acdo que patrocinava a seu favor,
mesmo depois dos supostos xingamentos e prejuizos relatados. A esse
respeito o apelo nada mencionou.
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A acao era mesmo improcedente” (fls. 525-526, e-STJ)

Nesse contexto, ndo é possivel ao Superior Tribunal de Justica apreciar o
entendimento exarado na origem, porquanto teria que rever o contexto fatico-probatério
dos autos, procedimento invidvel nesta via extraordinaria, consoante disposto na

Sdmula n°® 7/STJ.
A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. REVOGACAO DO MANDATO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO  VIOLADO. SUMULA 284/STF. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. ONUS
DA SUCUMBENCIA. DECAIMENTO MINIMO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de indica¢do do dispositivo de lei federal supostamente violado
impede a abertura da instancia especial, nos termos da Sumula 284 do
Supremo Tribunal Federal.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que, apesar do sentimento negativo
do mandatario, ndo ficou comprovado o abalo excepcional na esfera moral a
justificar o acolhimento do pleito quanto a indeniza¢do por danos morais,
porquanto 'a dispensa do requerente como prestador de servigos advocaticios
as instituicdes financeiras rés nao implica na depreciacdo de sua honra
pessoal ou sua fama profissional, mas representa o exercicio regular de um
direito de se por fim a uma relacao juridica sem prazo certo e que nao agrada
mais uma das partes'.

3. A modificacdo do entendimento lancado no v. acérdao recorrido demandaria
o revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em
sede de recurso especial.

4. 'A sucumbéncia reciproca ou em parte minima, estabelecida pelo Tribunal
de origem, envolve contexto fatico-probatério, cuja analise e revisao
revelam-se interditadas a esta Corte Superior, em face do 6bice contido na
Sumula 7 do STJ' (EDcl no AgRg no AREsp 151.072/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe de
11/09/2018).

5. Agravo interno a que se nega provimento"

(Agint no REsp 1.522.335/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 3/9/2019, DJe 19/9/2019).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.555.577 /| SP

Numero Registro: 2019/0225586-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00093325020128260008 93325020128260008 9492012

Sesséo Virtual de 17/03/2020 a 23/03/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA

ADVOGADOS : LUIS MAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA - DF014848
NEUSA RODRIGUES LOURENGCO - SP137204
KATIA PEROSO - SP185497

AGRAVADO : ANGELO LOPES

ADVOGADO : JAILDE ARAUJO DOS SANTOS NORONHA - SP239093

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SERVICOS
PROFISSIONAIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA

ADVOGADOS : LUIS MAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA - DF014848
NEUSA RODRIGUES LOURENCO - SP137204
KATIA PEROSO - SP185497

AGRAVADO : ANGELO LOPES

ADVOGADO : JAILDE ARAUJO DOS SANTOS NORONHA - SP239093

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 23 de marco de 2020
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