Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1546090 - SP

(2019/0210615-4)
RELATORA : MINISTRA MARIA |SABEL GALLOTTI
AGRAVANTE  : FABERLU CESAR DE SOUZA COMERCIO DE

ALIMENTOSEM GERAL LTDA
ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387
ANDRESSA PORTO KWOK - SP404700
ISABELLA NEY QUEVEDO - SP415869
AGRAVADO : COMERCIAL ZARAGOZA IMPORTACAOE
EXPORTACAO LIMITADA
ADVOGADOS : WAGNER LUIZ DELFINO DOS SANTOS - SP290371
MAYARA GONCALVESBARROS - SP405527

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. NAO
CONHECIMENTO. ART. 932, lll, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015.
SUMULA 182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. REVISAO DO JULGADO.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. NAO PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 932, lll, do Codigo de Processo Civil/2015, ndo se
conhece de agravo cujas razdes nao impugnam especificamente o
fundamento da decisdo agravada. Aplicacdo, por analogia, do enunciado n.
182 da Sumula do STJ.

2. Em atencao ao principio da dialeticidade, cumpre a parte recorrente o dnus
de evidenciar, nas razdes do agravo em recurso especial, o desacerto da
decisao recorrida.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Sumula 7/STJ).

4. A necessidade do reexame da matéria fatica inviabiliza o recurso especial
também pela alinea "c" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo Federal,
ficando, portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de marco de 2020 (Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.546.090 - SP (2019/0210615-4)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por FABERLU CESAR DE SOUZA COMERCIO DE ALIMENTOS EM
GERAL LTDA. contra decisdo de fls. 211-212, proferida pela Presidéncia desta
Corte Superior, a qual ndo conheceu do agravo em recurso especial, uma vez que a
parte agravante ndo combateu especificamente todos os fundamentos da deciséao
agravada.

A parte agravante alega que "tem-se que mesmo diante de vasta
documentacdo apresentada pelos Recorrentes de sua incapacidade financeira de
arcar com as custas processuais, nao lhes fora garantido o direito de acesso a
justica™ (fl. 219). Sustenta que "Diversos sao os julgados, inclusive do Superior
Tribunal de justica acerca da possibilidade de concessdo de justica gratuita ao
Agravante, mesmo tratando-se de empresa com fins lucrativos” (fl. 219).

Nao houve impugnacéo da parte agravada (fl. 225, e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.546.090 - SP (2019/0210615-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : FABERLU CESAR DE SOUZA COMERCIO DE ALIMENTOS
EM GERAL LTDA

ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES -SP246387

ANDRESSA PORTO KWOK - SP404700
ISABELLA NEY QUEVEDO - SP415869

AGRAVADO : COMERCIAL ZARAGOZA IMPORTACAO E EXPORTACAO
LIMITADA
ADVOGADOS : WAGNER LUIZ DELFINO DOS SANTOS -SP290371
MAYARA GONCALVES BARROS - SP405527
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. NAO
CONHECIMENTO. ART. 932, lll, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015.
SUMULA 182/STJ. APLICAC}AO POR ANALOGIA. REVISAO DO JULGADO.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. NAO PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 932, lll, do Cdodigo de Processo Civil/2015, ndo se conhece de
agravo cujas razbes nao impugnam especificamente o fundamento da decisao
agravada. Aplicacao, por analogia, do enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

2. Em atencéo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte recorrente o dnus de
evidenciar, nas razbes do agravo em recurso especial, o desacerto da deciséo
recorrida.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula
7/STJ).

4. A necessidade do reexame da matéria fatica inviabiliza o recurso especial
também pela alinea "c" do inciso lll do artigo 105 da Constituicdo Federal, ficando,
portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (RELATORA): O
inconformismo ndo merece prosperar.
Para melhor compreenséo da controvérsia, transcrevo os fundamentos

da deciséo ora agravada:

Trata-se de agravo em recurso especial apresentado por FABERLU
CESAR DE SOUZA COMERCIO DE ALIMENTOS EM GERAL
LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, inciso lll, da Constituicdo Federal.

E o relatério. Decido.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o recurso especial, considerando: auséncia de
violacdo/negativa de vigéncia/contrariedade, Sumula 7/STJ e
auséncia/deficiéncia de cotejo analitico.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente:
auséncia/deficiéncia de cotejo analitico.

Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especial que
ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
decisao recorrida.

A propésito, confira-se este julgado:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE
INADMITIU O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA 182/STJ. EXECUGCAO PROVISORIA DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacédo de todos os fundamentos da decisao
gue inadmitiu o recurso especial obsta o conhecimento do agravo, nos
termos do art. 932, Ill, CPC de 2015, art. 253, paragrafo unico, |, do
RISTJ e da Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia.

2. Incabivel a execugdo provisoria da pena imposta a réu ao qual
concedida a suspensdao condicional da pena. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido e indeferido o pedido de execucdo
proviséria da pena. (AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, relator
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 11/5/2018.)
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Nesse sentido, vejam-se ainda os seguintes precedentes: Agint no
AREsp n. 880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de
13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ, relator Ministro Luis Felipe
Salomédo, Quarta Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no AREsp n.
809.829/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de
14/6/2016.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. o art. 253,
paragrafo Unico, inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justi¢a, ndo conheco do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte
agravante, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos
do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos 8§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da
justica.

Publique-se. Intimem-se.

A parte ora agravante nao tem razao, pois verifico que realmente ndo
foram impugnados todos os fundamentos da decisdo que nao admitiu o recurso
especial no Tribunal de origem.

Na realidade, a parte agravante ndo se desincumbiu de afastar a
auséncia/deficiéncia de cotejo analitico no presente caso.

Imprescindivel, para ser alcancada a reforma ora pretendida, a
impugnacdo especifica dos motivos determinantes da decisdo questionada,
expondo-se de forma articulada e argumentativa as razOes que justificariam a
prolacdo de decisdo em sentido diverso.

A propésito, a Corte Especial do STJ, em julgamento recente, manteve
o entendimento de que o recorrente deve impugnar especificamente todos os
fundamentos da deciséo agravada, sob pena de ndo conhecimento do agravo, por
aplicacdo da Sumula 182/STJ (Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso

Especial 746.775/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Relator para
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acordao Ministro Luis Felipe Saloméo, julgamento em 19.9.2018, DJe 30/11/2018).

Nesse precedente, o Colegiado, por maioria, negou provimento aos
embargos de divergéncia e manteve a decisdo da Segunda Turma do STJ, que nao
conheceu do agravo, por aplicacdo da Sumula 182/STJ, j& que 0 agravante nao
atacou todos os pontos da decisdo que nao admitiu o recurso especial. Conforme o
voto vencedor, tanto no CPC de 1973 quanto no de 2015, h& regra que remete as
disposicdes mais recentes do Regimento Interno do STJ, no sentido da
obrigatoriedade da impugnacéo de todos os fundamentos da decisdao que nao
admite recurso especial.

Para o Ministro relator, ndo h& possibilidade de impugnacéo parcial da
decisdo que deixa de admitir recurso especial, ja que tal deciséo € incindivel e deve
ser impugnada em sua integralidade. A ndo obediéncia a essa regra implicaria o
exame indevido de questdes (j4 atingidas pela preclusdo consumativa, decorrente
da inércia da parte agravante em contestar no momento oportuno), pois o
conhecimento do agravo obriga o STJ a conhecer de todos os fundamentos do
recurso especial.

Ainda que assim ndo o fosse, verifico que o Tribunal estadual, com
base no conjunto probatério disposto nos autos, deixou consignado o seguinte (fl.
154, e-STJ):

Isso porque, ndo ha nos autos elementos para evidenciar a
inexisténcia de recursos financeiros para arcar com 0 preparo
recursal, tais como extratos bancarios ou comprovantes de gastos. A
recorrente limitou-se a juntar as fls. 133/134 certiddo estadual de
distribuicdes civeis, que nao é suficiente para comprovar a alegada
impossibilidade de recolhimento do preparo.

Assim, embora seja, em tese, cabivel a concessdo do beneficio as
pessoas juridicas, faz-se necessaria a apresentacdo de provas
seguras acerca da alegacao de incapacidade financeira.

Assim, destaco que, para afastar o entendimento proferido pelo
Tribunal de origem, de que ha falta de presuncéo legal de hipossuficiéncia financeira
da parte ora agravante, seria necessario nova investigacdo acerca dos fatos e

provas contidos no processo, de modo que o recurso especial esbarra na Sumula n.
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7 do STJ.

A propdésito, veja-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA  7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia firmada no &mbito desta eg. Corte de Justica
delineia que o beneficio da assisténcia judiciaria pode ser indeferido
gquando o magistrado se convencer, com base nos elementos
acostados aos autos, de que nao se trata de hip6tese de
miserabilidade juridica.

2. No caso, o Tribunal a quo entendeu ndo estar devidamente
comprovada a impossibilidade de a parte arcar com as despesas do
processo, ndo tendo sido acostadas aos autos provas que afastassem
tal concluséo.

3. A modificacdo de tal entendimento lancado no v. acérdao recorrido
demandaria a analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado pela Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 1.151.809/ES, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO,
QUARTA TURMA, DJe de 28.2.2018.)

Quanto ao mais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
que, apesar de o beneficio da gratuidade de justica poder ser pleiteado a qualquer
tempo, bastando a simples afirmac¢éo de que o requerente ndo estd em condi¢des de
arcar com as despesas processuais, cuida-se de afirmacdo com presuncao relativa,
podendo o magistrado indeferi-lo, se encontrar, na analise do suporte féatico trazido
aos autos, fundamentos que contrariem o estado de hipossuficiéncia da parte
requerente.

No caso, ao estabelecer solugéo para a controvérsia, o Tribunal local
considerou que a parte ora agravante ndo trouxe aos autos documentos que
comprovassem a sua pretensdo ao deferimento de gratuidade de justica. Dessa
forma, a revisdo desse entendimento encontra obstaculo no enunciado sumular n. 7

do STJ. Nesse sentido, confira-se:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE INDENIZACAO
POR DANO MORAL - INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO, EM RAZAO DO OBICE
DA SUMULA 7 DO STJ. IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA.

1. A presuncédo de pobreza, para fins de concesséo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, ostenta carater relativo, podendo o
magistrado indeferir o pedido de assisténcia se encontrar elementos
que infirmem a hipossuficiéncia do requerente. Encontra 6bice na
Sumula 7/STJ a pretensédo de revisdo das conclusées do acérddo na
hipétese em que, apreciando o conjunto probatério, para fins de
concessdo da gratuidade de justica, as instancias ordinarias ndo se
convencem da hipossuficiéncia da parte, cuja declaracdo goza de
presuncéo relativa de veracidade nos termos da jurisprudéncia desta
Corte Superior.

2. Agravo interno desprovido. (Agint no ARESP 990.935/RJ, Quarta
Turma, Rel. Ministro Marco Buzzi, DJ 22.3.2017.)

Com relacdo ao apontado dissidio jurisprudencial, ressalte-se que néao
se pode conhecer de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I, "c",
da Constituicdo Federal, se n&o estiver comprovado nos moldes dos arts. 1029, § 1°,
do Cddigo de Processo Civil/2015; e 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno
do STJ. Vale destacar que as circunstancias faticas e as peculiaridades diferem em
cada caso, o que inviabiliza, em regra, o recurso especial interposto pela divergéncia
jurisprudencial, que se funda em premissa fatico-probatéria e, particularmente, no
caso concreto, em que os fatos e provas dos autos ndo se revelam analogos aos dos
paradigmas.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA24623494 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Maria Isabel Gallotti Assinado em: 28/02/2020 20:39:00
Codigo de Controle do Documento: CA8006CF-1817-4EC1-9F24-241E5EC60504



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.546.090 / SP

Numero Registro: 2019/0210615-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10133203120168260361

Sesséo Virtual de 17/03/2020 a 23/03/2020

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : FABERLU CESAR DE SOUZA COMERCIO DE ALIMENTOS EM GERAL LTDA
ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

ANDRESSA PORTO KWOK - SP404700

ISABELLA NEY QUEVEDO - SP415869
AGRAVADO : COMERCIAL ZARAGOZA IMPORTAGAO E EXPORTACAO LIMITADA
ADVOGADOS : WAGNER LUIZ DELFINO DOS SANTOS - SP290371

MAYARA GONCALVES BARROS - SP405527

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FABERLU CESAR DE SOUZA COMERCIO DE ALIMENTOS EM GERAL LTDA
ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

ANDRESSA PORTO KWOK - SP404700

ISABELLA NEY QUEVEDO - SP415869
AGRAVADO : COMERCIAL ZARAGOZA IMPORTAGCAO E EXPORTAGAO LIMITADA
ADVOGADOS : WAGNER LUIZ DELFINO DOS SANTOS - SP290371

MAYARA GONCALVES BARROS - SP405527

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de marco de 2020
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