Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1332142 - SP

(2018/0183484-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA

AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO

ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447

AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS
DE SAN DIEGO

ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. AFRONTA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. FUNDAMENTACAO DEFICITARIA. SUMULA N. 284/STF.
TAXAS ASSOCIATIVAS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INCLUSAO DAS PRESTACOES VINCENDAS. POSSIBILIDADE.
SUMULA N. 83/STJ. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia deste STJ, a legislacéo processual (932 do CPC/15,
c/c a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente
recurso inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgao
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade” (Agint no AREsp n. 1.389.200/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe de
29/03/2019).

2. Considera-se deficiente, a teor da Sdmula n. 284/STF, a
fundamentacédo do recurso especial que alega violacao do art. 1.022 do
CPC/2015, mas ndo demonstra, clara e objetivamente, qual o ponto
omisso, contraditério ou obscuro da deciséo recorrida que nao teria sido
sanado no julgamento dos embargos de declaracao.

3. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "[...] em virtude da previsdo do art.
290 do CPC/73, a sentenca das relacdes continuativas fixa, na fase de
conhecimento, o vinculo obrigacional entre o credor e o devedor. Basta,
para a execucdo, que se demonstre a falta de pagamento das
prestacdes vencidas, ou seja, que se demonstre a exigibilidade do crédito
no momento da execucdo do titulo executivo judicial. Ao devedor, cabe
demonstrar a eventual cessacdo superveniente do vinculo obrigacional.
6. As verbas condominiais decorrem de relagdes juridicas continuativas
e, por isso, devem ser incluidas na condenacao as obriga¢gbes devidas
no curso do processo até o pagamento, nos termos do art. 290 do
CPC/73 [..]1" (REsp n. 1.548.227/RJ, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe
13/11/2017), o que ocorreu.

4. Estando o acérdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do
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STJ, incide a Simula n. 83/STJ, que se aplica a recursos interpostos
com base tanto na alinea "a" quanto na alinea "c" do permissivo
constitucional.

5. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
o revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n.
7/STJ).

6. No caso concreto, para reconhecer o excesso de execuc¢do apontado
pelo agravante, seria necessario analise de matéria fatica, inviavel em
recurso especial.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.332.142 - SP (2018/0183484-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO
ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447
AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS DE SAN
DIEGO
ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 1.323/1.349) interposto contra decisdo desta relatoria
gque negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a inadmissibilidade do recurso
especial.

Em suas razbes, o agravante sustenta a impossibilidade de julgamento
monocratico do especial, pois tal proceder afrontaria ao principio do juiz natural.

No mérito, defende a inaplicabilidade das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, reiterando
as alegacdes de dissidio jurisprudencial, bem assim as seguintes violacdes:

(i) do art. 1.022 do CPC/2015, argumentando existir negativa de prestagdo
jurisdicional, pois, "ao invés do E. Tribunal de Justica do Sdo Paulo prestar os esclarecimentos
necessarios, entendeu por ndo acolher na totalidade os Aclaratérios opostos por EDISON"
(e-STJ fl. 1.329),

(i) dos arts. 502 a 508 do CPC/2015, ante a propositura de execucao pela
agravada, a fim de exigir o pagamento das taxas associativas ndo contempladas pela
sentenca, tendo em vista que sua condenacdo estaria restrita a quitacdo dos encargos
vencidos até transito em julgado da demanda, e

(iii) dos arts. 45 a 48 e 53 a 61 do CC/2002, aduzindo, em sintese, a existéncia
de excesso de execucgdo na cobranca do encargo ora citado, ante a invalidade dos reajustes
da taxa associativa e da cobranca de "rateios extras".

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciacdo do
agravo pelo Colegiado.

A agravada apresentou contrarrazdes, requerendo a condenacao do recorrente
ao pagamento de multa por litigancia de ma-fé (e-STJ fls. 1.351/1.357).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.332.142 - SP (2018/0183484-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO
ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447
AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS DE SAN
DIEGO
ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
FUNDAMENTACAO DEFICITARIA. SUMULA N. 284/STF. TAXAS
ASSOCIATIVAS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INCLUSAO DAS
PRESTACOES VINCENDAS. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo processual (932 do CPC/15, c/c a
Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicao de recurso ao 6rgdo colegiado afasta
qualquer alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp n.
1.389.200/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado
em 26/03/2019, DJe de 29/03/2019).

2. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentacéo do
recurso especial que alega violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, mas néo
demonstra, clara e objetivamente, qual o ponto omisso, contraditério ou
obscuro da deciséo recorrida que néo teria sido sanado no julgamento dos
embargos de declaracao.

3. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "[...] em virtude da previséo do art. 290 do
CPC/73, a sentenca das relacdes continuativas fixa, na fase de conhecimento,
o vinculo obrigacional entre o credor e o devedor. Basta, para a execucao, que
se demonstre a falta de pagamento das prestacfes vencidas, ou seja, que se
demonstre a exigibilidade do crédito no momento da execucdo do titulo
executivo judicial. Ao devedor, cabe demonstrar a eventual cessacao
superveniente do vinculo obrigacional. 6. As verbas condominiais decorrem de
relagdes juridicas continuativas e, por isso, devem ser incluidas na condenacao
as obrigacfes devidas no curso do processo até o pagamento, nos termos do
art. 290 do CPC/73 [...]" (REsp n. 1.548.227/RJ, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 13/11/2017), o
que ocorreu.

4. Estando o acérdao recorrido em consonéancia com a jurisprudéncia do STJ,
incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica a recursos interpostos com base tanto
na alinea "a" quanto na alinea "c" do permissivo constitucional.

5. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem o
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7/STJ).

6. No caso concreto, para reconhecer o excesso de execucdo apontado pelo
agravante, seria necessario andlise de matéria féatica, invidvel em recurso
especial.

7. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.332.142 - SP (2018/0183484-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO
ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447
AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS DE SAN
DIEGO
ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece acolhida.

O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ
fls. 1.316/1.319):

Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC/2015, art. 1.042) interposto contra decisédo
gue negou seguimento ao recurso especial por inexisténcia de violacdo de lei federal,
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e auséncia de comprovacdo do dissenso
jurisprudencial (e-STJ fls. 1.235/1.237).
O acérdao recorrido esta assim ementado (e-STJ fls. 1.078/1.079):
ASSOCIACAO. LOTEAMENTO FECHADO. COBRANCA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VALOR DEVIDO.
Decisdo que homologou calculo pericial, bem como condenou o executado
por litigancia de ma fé. Irresignacéo do executado.
1. Nulidade da pericia. Nao configurada. Auséncia de notificacdo do
agravante acerca do inicio dos trabalhos periciais (art. 431-A, CPC/1973, e
art. 474, CPC/2015) que nao importa em nulidade. Auséncia de prejuizo.
Nulidade relevada.
2. Coisa julgada. Sentenca que condenou o0 agravante ao pagamento de valor
fixado de R$ 7.459,40 (sete mil, quatrocentos, cinquenta e nove reais e
guarenta centavos), atualizado até a data de ajuizamento da demanda, além
das parcelas vencidas e vincendas ao longo do processo. Impossibilidade de
revisdo do valor fixado na sentenca. Calculo da condenacdo até julho de
2002, fixado na sentenca. Calculo das mensalidades posteriores em
liquidacdo de sentenca. Possibilidade.
3. Valor devido. Necessidade de recalculo. Despesas associativas
aprovadas em assembleia de forma regular até meados de 2005. Adaptacao
da associacédo ao Cadigo Civil de 2002, em julho de 2012 (art. 2.031, CC).
Cobranca apenas das taxas e contribuicdes regularmente aprovadas. Multa
moratéria estatutaria ja aplicada pela decisdo recorrida, em 2% (dois por
cento). Multa prevista no estatuto e considerada incluida pelo dispositivo da
sentenca.
4. Litigancia de ma-fé. Afastada. Provido o recurso, mostra-se nao
caracterizada a ma-fé do agravante, devendo ser afastada a condenacao
nesse sentido.
Decisao reformada em parte, para recalculo do laudo pericial: 1) até julho de
2002, as mensalidades encontram-se consolidadas no dispositivo da
sentenca, no valor global de R$ 7.459,40 (sete mil, quatrocentos, cinquenta e
nove reais e quarenta centavos), atualizado até a data do ajuizamento da
acdo de cobranca; sobre esse valor, além da correcdo monetaria desde a
data do ajuizamento, deverao incidir juros de mora de 0,5% (meio por cento)
ao més até dezembro de 2002, e posteriormente de 1% (um por cento) ao
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més (art. 406, CC), juros desde a citacdo (art. 219, CPC/1973, e art. 240,
CPC/2015); 2) de agosto de 2002 até julho de 2012, no valor da contribui¢cdo
associativa do artigo 5°, paragrafo terceiro, do estatuto de 2001, corrigida
anualmente em setembro pelo INPC; mais R$ 100,00 (cem reais) extras de
novembro de 2001 em diante, e de R$ 105,00 (cento e cinco reais) extras de
trés parcelas entre abril e junho de 2002, tudo relativo a cada uma das glebas
(ps. 453/484); 3) de 21 de julho de 2012 em diante, o valor da cobranga é
unicamente de R$ 50,00 (cinquenta reais) por gleba, corrigido anualmente
pelo INPC; e 4) sobre cada mensalidade dos itens 2 e 3 acima deve incidir
multa moratéria estatutaria de 2% (dois por cento). Litigncia de ma fé
afastada (art. 80, CPC/2015).

Recurso provido parcialmente.

No especial (e-STJ fls. 1.089/1.120), fundamentado no art. 105, IlI, "a" e "c", da CF, o
recorrente alegou, além de divergéncia jurisprudencial, ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, por negativa de prestacao jurisdicional.
Apontou afronta aos arts. 502 a 508 do CPC/2015, sustentando ofensa a coisa julgada,
destacando que "é INCONTROVERSO nestes autos, que o titulo que embasou a
presente execugado possui termo final em 27 de margo de 2003" (e-STJ fl. 1.103).
Indicou contrariedade aos arts. 45 a 48 e 53 a 61 do CC/2002, aduzindo, em sintese, a
invalidade dos reajustes da taxa associativa e da cobranca de "rateios extras".
No agravo (e-STJ fls. 1.274/1.291), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
Contraminuta apresentada pela recorrida (e-STJ fls. 1.294/1.301).
E o relatério.
Decido.
Nao ha falar em contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015, pois o Tribunal a quo
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca da questdo suscitada nos autos. Ao
contrério, verifica-se a mera pretensdo de reexame do mérito do recurso, o qual foi
exaustivamente analisado, circunstancia que, de plano, torna imprépria a invocac¢ao do
referido dispositivo.
Quanto aos arts. 502 a 508 do CPC/2015, o TJSP, ao decidir a demanda, afastou
motivadamente a aplicacdo da tese indicada pelo recorrente. Confira-se (e-STJ fl.
1.080):
Primeiramente, afasta-se a alegacao de violacdo a coisa julgada.
Diversamente do que alega o agravante, o dispositivo da sentenca
exequenda (ps. 107/114) ndo se limita a condena-lo, unicamente, as taxas
vencidas até o transito em julgado da sentenca.
Embora redigido em trés paragrafos, o dispositivo da sentenca o condena a
pagar as prestagfes vincendas “enquanto perdurar a obrigacdo”: “[...] uma
vez que a obrigacdo assumida pela parte vencida consiste em prestagoes
periddicas, na forma do disposto no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil
[de 1973], devem ser consideradas incluidas no pedido as prestacGes
vincendas, as quais, enquanto perdurar a obrigag&o, ficam abrangidas por
esta decisdo”.
Portanto, as prestacdes decorrentes da obrigacdo associativa, vencidas ao
longo da fase de cumprimento de sentenga, ja bastante prolongada, devem
também ser incluidas no valor da execug¢do. Esse entendimento nao
configura qualquer violagéo a coisa julgada (arts. 502 e ss., CPC/2015).

Nao ha falar, portanto, em ofensa a coisa julgada.

No que se refere aos arts. 45 a 48 e 53 a 61 do CC/2002, o Tribunal de origem

consignou que (e-STJ fls. 1.081/1.084):
Portanto, o célculo pericial deve ser refeito considerando-se esse critério: até
julho de 2002, as mensalidades encontram-se consolidadas no dispositivo da
sentenca, no valor global de R$ 7.459,40 (sete mil, quatrocentos, cinquenta e
nove reais e quarenta centavos), atualizado até a data do ajuizamento da
acao de cobranca; sobre esse valor, além da correcdo monetaria desde a
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data do ajuizamento, deverdo incidir juros de mora de 0,5% (meio por cento)
ao més até dezembro de 2002, e posteriormente de 1% (um por cento) ao
més (art. 406, CC), juros incidentes desde a citacao (art.

219, CPC/1973, e art. 240, CPC/2015).

O recélculo mais complexo, no entanto, deve se dar em relacdo as
mensalidades devidas a partir de agosto de 2002, que ndo constaram na
planilha inicial de débito da cobranga (p. 36), mas que foram consideradas
inseridas na condenacgdo da cobranca pela sentenga (vincendas que vieram a
vencer).

No caso, deve-se considerar nesse calculo tanto as contribuicbes
associativas fixadas diretamente no estatuto social, com valor padronizado e
corrigido monetariamente anualmente pelo INPC (artigo 5° paragrafos
terceiro e quarto, ps. 45/46), bem como as cobrancas de rateio de despesas
ordinarias aprovadas por assembleia.

Diversamente do que sustenta o agravante, as despesas de rateio foram
previstas no estatuto como passiveis de cobranca dos associados, em caso
de aprovacgdo pela assembleia (artigo 5°, paragrafo quarto, c/c artigo 14, ps.
46 e 48).

Assim, primeiro, a partir de agosto de 2002, deve-se calcular a mensalidade
pelo valor do estatuto de 2001, corrigida anualmente pelo INPC, a partir de
setembro de cada ano.

Esse valor foi majorado em R$ 100,00 (cem reais) em novembro de 2001,
pelo rateio das despesas ordinarias (p. 475). Como se trata de rateio das
despesas ordinarias, em razdo da “contratacdo de uma empresa de
administracao”, ndo ha termo final para a cobranga desse rateio.

Em 27 de abril de 2002 (ps. 479/482), foi eleita nova diretoria da associagéo,
para mandato de dois anos, 0 que torna a cobranca neste periodo também
regular, ao contrario do alegado pelo agravante. O fato de ndo ter ainda
havido adaptacéo ao Codigo Civil de 2002 ndo importa em inexisténcia ou
invalidade da associagéo, ja que o artigo 2.031 daquele Cédigo previa o prazo
até 11 de janeiro de 2007 para as adaptagoes.

Em abril de 2002, foi também aprovado rateio extra de R$ 105,00 (cento e
cinco reais) por gleba - duas do agravante -, divididos em trés parcelas de R$
35,00 (trinta e cinco reais) cada.

Dessa maneira, além da contribuicdo associativa padréo prevista no estatuto
e atualizada anualmente em setembro de cada ano pelo INPC, o agravante
deveria arcar com R$ 100,00 (cem reais) extras, de novembro de 2001 em
diante, e de R$ 105,00 (cento e cinco reais) extras, em trés parcelas entre
abril e junho de 2002, tudo por cada gleba (ps. 453/484).

O problema, porém, é que a diretoria eleita em abril de 2002, para mandato
bienal, ndo foi sucedida por nenhuma diretoria regularmente eleita, como bem
alega o agravante, matéria que pode ser examinada em fase de cumprimento
de sentencga, na forma do artigo 505, inciso |, do CPC/2015.

Da ata da assembleia, de vinte e seis de fevereiro de 2005 (ps. 595/596), ja
guase um ano depois do término da diretoria anterior, consta a elei¢cdo da
diretoria, mas sem regular qualificacdo dos diretores, de forma que as
deliberagcbes e os atos administrativos da associacdo ndo devem ser
reputados validos a partir de entdo.

A majoragdo da taxa associativa constante dessa assembleia e daquelas
posteriores, assim como os rateios de despesas deliberados na sequéncia,
apesar de decididos por assembleia dos associados, ndo podem ser
reputados validamente aprovados, ja que a convocagcdo ndo se mostra
regular, pela deficiéncia dos érgdos de administracdo e representacdo da
associacao agravada.

Disso ndo decorre que o agravante seja dispensado de qualquer cobranca
nesse periodo. Como dito, havia taxas associativas regularmente aprovadas
anteriormente, isto é, a contribuicdo associativa do artigo 5° paragrafo
terceiro, do estatuto, corrigida anualmente em setembro pelo INPC; mais R$
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100,00 (cem reais) extras de novembro de 2001 em diante, e de R$ 105,00
(cento e cinco reais) extras em trés parcelas entre abril e junho de 2002, tudo
em relacdo a cada gleba (ps. 453/484).

Sao esses valores que devem incidir no periodo em que a associacao se
encontrava com representacdo deficiente, a partir de vinte e seis de fevereiro
de 2005.

Em seguida, ocorreu mais uma ata de assembleia irregular, ja que ausente a
qualificagdo dos diretores, além de qualquer assinatura do presidente da
assembleia (ps. 601/602).

A partir de entdo, as deliberagbes da associagdo tornaram-se inexistentes,
em razdo da propria irregularidade da associagdo, com base no artigo 2.031
do Cadigo Civil.

Disso ndo decorre que as cobrangas associativas devam ser afastadas a
partir de 11 de janeiro de 2007. A associacdo era regularmente constituida,
na forma do Cédigo Civil de 1916, e a auséncia de adaptacdo ao Cddigo Civil
de 2002 ndo leva a sua inexisténcia, apenas impede a regularidade e
validade das decisfes posteriores.

Essa situacéo foi regularizada apenas em 21 de julho de 2012 (ps. 620/621),
com a aprovagdo de novo estatuto e a eleigcdo de nova diretoria, de acordo
com o Cddigo Civil de 2002 (ps. 622/637).

A partir de entdo, a contribui¢do foi fixada em R$ 50,00 (cinquenta reais) por
gleba, valor que deveria ser corrigido anualmente pelo INPC (artigo 6°,
paragrafos primeiro e segundo, p.

623).

Dessa data em diante, se a agravada pretendia ratear novas contribui¢des,
deveria ter aprovado essa medida regularmente, por assembleia de
associados, na forma do novo estatuto, e ndo simplesmente pretender aplicar
0 mesmo valor devido por decisdes pretéritas.

Para alterar os fundamentos acima transcritos e reconhecer a invalidade dos reajustes
da taxa associativa e da cobranca de "rateios extras", seria imprescindivel a
reavaliagdo das clausulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é inviavel em recurso especial, haja vista o teor das Sumulas n. 5 e 7 do
STJ.

Com relacdo ao dissidio jurisprudencial, importa ressaltar que o conhecimento do
recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicacdo do dispositivo
legal ao qual foi atribuida interpretacdo dissonante e a demonstracéo da divergéncia,
mediante o cotejo analitico do acérdao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a
se verificarem as circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados, dnus dos quais o recorrente ndo se desincumbiu.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 20% o valor atualizado dos
honorarios advocaticios arbitrados na origem em favor da parte recorrida,
observando-se os limites dos §8§ 2° e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

De inicio, ressalto o entendimento consolidado na Sumula n. 568 desta Corte:

O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, poderd dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema.

No caso, as pretensdes do recorrente demandavam o reexame de matéria

fatica, e ndo encontravam amparo na jurisprudéncia dominante do STJ, o que autorizou o

julgamento monocratico do especial.

A proposito: "a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo processual (932 do
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CPC/15, c/c a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegacao de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp n. 1.389.200/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe de 29/03/2019).

Na mesma linha:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FUNDADA EM ESCRITURA PUBLICA DE CONFISSAO DE DiVIDA
COM GARANTIA HIPOTECARIA. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ART.
585, Il, DO CPC/1973. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. NULIDADE. INEXISTENCIA. INDICACAO DA
CAUSA DEBENDI.

DESNECESSIDADE. ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nos termos dos arts. 34, VII, e 253, paragrafo unico, Il, "a" e "b", do RISTJ, cabe
ao Ministro relator conhecer do agravo a fim de negar provimento ou prover 0 recurso
especial, sendo que a interposicdo do agravo interno e seu julgamento pelo colegiado
sana qualquer ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes.

(...

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 435.853/SC, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/6/2019, DJe 28/6/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. ENTENDIMENTO DOMINANTE. SUMULA 568/STJ. ALEGACAO
DE NULIDADE DE CITACAO DA PESSOA JURIDICA . NAO OCORRENCIA.
TEORIA DA APARENCIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha que se falar em ofensa do art. 932 do novo Cddigo de Processo Civil,
porquanto esta Corte Superior possui firme jurisprudéncia no sentido de que a
legislagéo processual (art. 557 do CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/2015,
combinados com a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente
recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal,
sendo certo, ademais, que a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgao
colegiado afasta qualquer alegagdo de ofensa ao principio da colegialidade.

(...

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.348.261/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/5/2019, DJe 3/6/2019.)

Quanto as contradi¢cdes, omissfes e obscuridades que fundamentaram a tese
de negativa de prestacdo jurisdicional sustentada pelos agravantes, tais alega¢gfes sé&o
genéricas, porque ndo discriminam a forma pela qual a decisdo recorrida teria incorrido nos
apontados vicios.

Dessa forma, a fundamentacdo recursal mostra-se deficiente e atrai a
aplicacédo, por analogia, da Sumula n. 284/STF.

A proposito, "nao se conhece da violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 quando
as alegacdes que fundamentam a pretensa ofensa sao genéricas, sem discriminacdo dos

pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incidéncia da Sumula 284 do STF"
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(Agint no AREsp n. 1.323.033/RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 7/5/2019, DJe 23/5/2019).

Como destacado, o Tribunal de origem — ao concluir pela possibilidade de
incluir, na fase cumprimento de sentenca, 0 montante das taxas associativas vencidas ap6s o
transito em julgado da demanda — nd&o violou a coisa julgada.

Isso porque o dispositivo da sentenca expressamente condenou o agravante ao
pagamento dos valores vincendos apds o transito em julgado da lide, enquanto perdurar a

obrigagéo, conforme se depreende do seguinte excerto (e-STJ fls. 113/114):
DISPOSITIVO
Posto isso, extinguindo o feito com fulcro no disposto no artigo 269, inciso | do Cédigo
de Processo Civil, julgo procedente o pedido para condenar o requerido EDISON LUIZ
BROLLO ao pagamento de R$ 7.459,40 (sete mil quatrocentos e cinqiienta e nove
reais e quarenta centavos), referentes as parcelas vencidas antes do ajuizamento, bem
como as que se venceram e vincendas no curso do processo até o transito em
julgado", tudo acrescido de juros de mora e correcdo monetaria na forma da lei.
Arcarg, também, o réu com o pagamento das custas e demais despesas do processo,
além de honorarios advocaticios, que arbitro, na forma do paragrafo 3° do artigo 20 do
Caodigo de Processo Civil, em dez por cento sobre o valor da condenacao.
Por fim, uma vez que a obrigacdo assumida pela parte vencida consiste em prestacées
periédicas, na forma do disposto no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil, devem ser
consideradas incluidas no pedido as prestacdes vincendas, as quais, enquanto
perdurar a obrigacéo, ficam abrangidas por esta deciséao.
Oportunamente, arquive-se com as anotagfes e cautelas de estilo.

Ressalte-se que as conclusdes da Justica de origem estdo alinhadas com o
entendimento dominante no STJ sobre a matéria, segundo o qual "as presta¢cfes vincendas
podem ser incluidas na condenacédo, se ndo pagas, enquanto durar a obrigacdo — art. 290 do
Cobdigo de Processo Civil" (AgRg no REsp n. 1.390.367/SP, Relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/6/2015, DJe 6/8/2015).

Ademais, "[...] em virtude da previsdo do art. 290 do CPC/73, a sentenca das
relagBes continuativas fixa, na fase de conhecimento, o vinculo obrigacional entre o credor e o
devedor. Basta, para a execucdo, que se demonstre a falta de pagamento das prestacbes
vencidas, ou seja, que se demonstre a exigibilidade do crédito no momento da execucao do
titulo executivo judicial. Ao devedor, cabe demonstrar a eventual cessacao superveniente do
vinculo obrigacional. 6. As verbas condominiais decorrem de relac¢des juridicas continuativas
e, por isso, devem ser incluidas na condenacéo as obriga¢des devidas no curso do processo
até o pagamento, nos termos do art. 290 do CPC/73 [...]" (REsp n. 1.548.227/RJ, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 13/11/2017).

No mesmo aspecto:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CEDULA
DE CREDITO RURAL. COMISSAO DE PERMANENCIA. INADMISSIBILIDADE.

(.)

3. Possibilidade inclusdo na condenacdo de parcelas vincendas, cujo termo final de
pagamento ocorrer no curso do processo sem serem adimplidas.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.505.438/PB, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
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TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 1/12/2016.)

PROCESSUAL CIVIL. PARCELAS VINCENDAS. INCLUSAO NA EXECUGCAO.
LIMITES DA COISA JULGADA. DEVER DE OBSERVANCIA.

1. As prestagdes vincendas podem ser incluidas na condenagdo, se nao pagas,
enquanto durar a obrigacdo. Exegese do art. 290 do CPC.

(..)

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.294.707/PR, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/9/2012, DJe 2/10/2012.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRIBUICOES CONDOMINIAIS. RELACAO JURIDICA CONTINUADA.
PRESTACOES VINCENDAS. PEDIDO IMPLICITO. SENTENCA. NATUREZA.
DISPOSITIVA E DETERMINATIVA. INCLUSAO NA EXECUCAO. TERMO FINAL.
EFETIVO PAGAMENTO. PRINCIPIO. ECONOMIA PROCESSUAL. PROVIMENTO.
(...)

2. O propdsito recursal é determinar o termo final para que as prestacdes de carater
continuado vencidas no curso da agdo possam ser incluidas na fase de execucdo de
titulo executivo judicial, nos termos do art. 290 do CPC/73.

3. No que diz respeito a exigibilidade, a legislacdo processual tratou de maneira distinta
certas relacdes juridicas obrigacionais que se protraem no tempo, configuradoras de
relag@es juridicas continuativas (art. 471, 1, do CPC/73) ou de trato continuado (art.
505, I, do CPC/15), como é o caso das despesas condominiais.

4. O art. 290 do CPC/73 prevé que as prestacbes vencidas e vincendas no curso do
processo tém natureza de pedido implicito, as quais devem ser contempladas na
sentenga ainda que ndo haja requerimento expresso do autor na inicial.

5. Em virtude da previsdo do art. 290 do CPC/73, a sentenca das relagdes
continuativas fixa, na fase de conhecimento, o vinculo obrigacional entre o credor e o
devedor. Basta, para a execugdo, que se demonstre a falta de pagamento das
prestacdes vencidas, ou seja, que se demonstre a exigibilidade do crédito no momento
da execucdo do titulo executivo judicial. Ao devedor, cabe demonstrar a eventual
cessacao superveniente do vinculo obrigacional.

6. As verbas condominiais decorrem de relagdes juridicas continuativas e, por isso,
devem ser incluidas na condenacé&o as obrigacdes devidas no curso do processo até o
pagamento, nos termos do art. 290 do CPC/73.

7. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem manteve a sentenca que restringiu a
execucao as parcelas que fossem vencidas e ndo pagas até o transito em julgado da
fase de conhecimento. Assim, dissentiu da jurisprudéncia do STJ de que a execucéo
pode abranger as parcelas vencidas e vincendas até o efetivo pagamento.

8. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.548.227/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 7/11/2017, DJe 13/11/2017.)

Estando o acérddo recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica a recursos interpostos com base tanto na alinea "a"
quanto na alinea "c" do permissivo constitucional.

De outro lado, ndo h&4 como rever as conclusées do acérddo impugnado sobre
a correcao do montante cobrado pelo agravado e, por consequéncia, verificar o excesso de
execucao apontado pela parte recorrente, tendo em vista que, para tanto, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Por fim, rejeito o pedido de condenacdo do agravante a multa por litigancia de
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ma-fé (e-STJ fl. 1.356), visto que nao ficou demonstrada conduta maliciosa ou temeréria a
justificar tal sancdo, pois a parte tdo somente intentava a reforma da decisdo que lhe foi
desfavoréavel.

Assim, ndo prosperam as alegacbes deduzidas, incapazes de alterar os
fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.332.142 / SP
Numero Registro: 2018/0183484-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
21906622820168260000 28101200200094610000 2810120020009461 00005349020138260000

00009463720028260281
Sessao Virtual de 17/03/2020 a 23/03/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO

ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447

AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS DE SAN DIEGO
ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDISON LUIZ BROLLO - ESPOLIO

ADVOGADO : MAURICIO SALGADO BROLLO - SP293447

AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DAS GLEBAS DE SAN DIEGO
ADVOGADO : CLAUDIA REGINA DOS SANTOS - SP295816

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de marco de 2020
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