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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.399.309 - M S (2018/0306237-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : WILLYAN LEAL DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLENCIA DOMESTICA. REPARACAO DE DANOS MORAIS. REDUCAO

DO QUANTUM ESTABELECIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A dteracéo do quantum indenizatdrio fixado pela origem demanda necessariamente o
revolvimento fético-probatdrio, o que encontra obice na Samula 7/STJ.
2. Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Relaor. Os Srs. Minidraos Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebastido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdaor
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.399.309 - M S (2018/0306237-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : WILLYAN LEAL DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto em face decisfo que negou provimento ao
agravo em recurso especial.

Aduz a defesa que a reducéo do valor da indenizagdo ndo esbarra no permissivo
da Simula 7/STJ, sendo que nédo ha necessidade de revolvimento do acervo probatdrio,
sendo certo que no caso, ndo houve fundamentacao para majoracdo do valor, sendo que
somente e tdo somente isto deve ser observado nos autos (fl. 411).

Pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada ou pela apreciacdo do recurso pela
Sexta Turma

Impugnacéo apresentada.
E o rdadrio.
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termos

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio agravada negou provimento ao agravo em recurso especid nos seguintes

Trata-se de agravo interposto em face de decisdo que inadmitiu o recurso especia
em razéo daincidéncia da Smula 7/STJ.

Sustenta o agravante que, ao contrario do entendimento do ilustrado Vice-Presidente
desse Soddicio, 0 recurso merece seguimento vez que nao pretende a defesa
rediscutir o elenco probatério, pois como assente no meo juridico, toda questdo
debatida em Recurso Especia deve ser de direito e ndo de fato. [...] Contudo, essa
Corte ndo € impedida, a partir da realidade fética assentada pelo Juizo a quo, de
proceder a reforma da decisio proferida pelo Tribund de Justica de Mato Grosso do
Sul, em razéo da valoragcdo ou ma vaoracdo, e ndo do reexame da prova produzida
fls. (369/370).

Requer, assm, o provimento do agravo, para que sgja admitido e provido o recurso
especid.

Apresentada a contraminuta, manifestou-se 0 Minigério Plblico Federa peo
conhecimento e provimento do agravo.

E o rdatorio.

Decido.

O recurso é tempestivo e ataca os fundamentos da decisdo agravada. Passo,
portanto, ao exame de seu mérito.

Nas razfes recursais, aponta violacdo do art. artigo 387, 1V, do Cadigo de Processo
Penal, a0 argumento de que resta evidente que a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil
reais) ndo pode ser considerada minima para um assigtido da Defensoria Piblica
Estadual, tratando-se, pois, de pessoa juridicamente necessitada (fl. 338).

Ressalta que, in casu, ndo existem provas nos autos para comprovar ou quantificar
suposto dano causado a vitima, que, repita-se, por falta de provas torna impossivel a
andlise de sua natureza, devendo portanto ser fixado um vaor minimo (fl. 339).
Pleiteia 0 provimento do recurso especial para reduzir o quantum de indenizacdo a
titulo de morais para o valor minimo legd (fl. 342).

A Corte estadual manteve o vdor fixado peo magistrado de piso, mediante os
seguintes fundamentos (fls. 299/300):

Acerca da fixacdo da reprimenda-base leciona a doutrina:

[...]

Ao verificar, portanto, as circunstancias judicias o julgador fard andise do crime e
do criminoso devendo, em que pese sua discricionariedade, fundamentar a
exasperacdo da pena-base ante a existéncia de conjecturas desfavoravels, dém da
necessidade de reprovacdo do delito praticado.

Ao dosar a penabase o julgador singdo considerou desfavordveis ao acusado a
conduta socid "desregrada, porquanto acostumado a agir em desrespeito as regras
de conduta socid aceitével, ja que demonstrado pela prova ord colhida em Juizo um
higtérico de violéncia doméstica’, os motivos do crime "egoigticos, porquanto o
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acusado ndo aceitava a separacdo, ndo aceitando quaquer relacionamento da vitima
com outra pessod’ e as circunstancias "vez que o ddito foi praticado em viapublicae
na presenca dos seus filhos, mesmo possuindo medidas protetivas requeridas pela
vitima por outros fatos' restando justificada a exasperacdo procedida (f. 121).
Igualmente irretocavel 0 quantum referente ao art. 61, 11, "f', vez que o Diploma
Repressor néo estabel ece quantidade de aumento ou diminuicdo para agravantes ou
atenuantes ficando a mesma de acordo com a discricionariedade do julgador. Aliés,
insta ressaltar que a exasperagdo se encontra no patamar de 1/6 (um sexto), que,
malgrado ndo sgja imperativo para fins de atenuante e agravante, € o comumente
aceito pelos Tribunais Superiores, de tal sorte que ndo ha qualquer ilegaidade em tal
aumento.

Outrossm, inexisem motivos para ateracdo do vaor da indenizacdo, diante das
circunstancias em que os fatos ocorreram, os quais justificam o o quantum fixado.

Com efeito, a revisdo do valor fixado pelas instdncia de origem acerca da reducdo do
quantum fixado a titulo de dano mord demandaria aprofundado reexame do contexto
fético-probatdrio, o que encontra ébice na SUmula 7/STJ. A proposito:

EMBARGOS DE DECLARAQAO EM AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. CPP. AMEACA. ART. 147 DO CP. ART. 387, IV, DO CPP.
REPARACAO DE DANO MORAL. REDUCAO DE QUANTUM FIXADO NA
ORIGEM. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE OMISSAO.

1. Em esséncia, a oposicéo de embargos de declaracdo amea oaprimoramento da
prestacao jurisdiciond, por meio da modificacéo de julgado que se apresenta 0misso,
contraditorio, obscuro ou com erro materia (art. 619 do CPP).

2. A fixagdo da indenizacéo por danos morais, nos termos do art. 387, 1V, do Cadigo
de Processo Pend, baseia-se nas peculiaridades da causa, exigindo a sua reviséo o
reexame do contexto fatico-probatdrio, procedimento vedado em recurso especid,
nos termos do Enunciado 7 da Simulado STJ.

3. N&o se evidencia a aegada violagdo do art. 619 do Codigo de Processo Pend,
porquanto o fornecimento da prestacéo jurisdiciond se gustou a pretensdo deduzida,
conforme se depreende da andlise do decisum embargado.

4. Embargos de declaragéo regjeitados. (EDcl no AgRg no REsp 1675871/ MS, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 19/09/2017,
DJe 27/09/2017), com destaques.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

N&o obgtante as razbes dispensadas peo agravante, como ja assindado na decisio
agravada, observa-se que 0 recurso Néo comporta provimento, vido que, para a pretendida
reducdo do vdor fixado a titulo de dano mord, seria necessaria a INncUrsfo N0 acervo
fético-probatorio, hga vida ser edipulada a luz das especificidades do caso concreto,
incidindo, portanto, o ébice da Simula 7/STJ. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. CPP. AMEACA. ART. 147 DO CP. ART. 387, IV, DO CPP.
REPARACAO DE DANO MORAL. REDUCAO DE QUANTUM FIXADO NA
ORIGEM. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE OMISSAO.
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1. Em esséncia, a oposicdo de embargos de declaracéo amea o aprimoramento da
prestacéo jurisdiciond, por meio da modificacéo de julgado que se apresenta omisso,
contraditdrio, obscuro ou com erro materia (art. 619 do CPP).

2. A fixag8o da indenizag&o por danos morais, nos termos do art. 387, 1V, do Codigo
de Processo Pend, baseia-se nas peculiaridades da causa, exigindo a sua reviséo o
reexame do contexto fatico-probatdrio, procedimento vedado em recurso especid,
nos termos do Enunciado 7 da Simula do STJ.

3. N&o se evidencia a adegada violagdo do art. 619 do Codigo de Processo Pend,
porquanto o fornecimento da prestacéo jurisdiciond se gustou a pretensdo deduzida,
conforme se depreende da andlise do decisum embargado.

4. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg no REsp 1675871 / MS,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgedo em
19/09/2017, DJe 27/09/2017).

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0306237-6 AREsp 1.399.309 /
MS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00340781720178120001 0034078172017812000150003 340781720178120001
34078172017812000150003

PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 19/03/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : WILLYAN LEAL DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © WILLYAN LEAL DE SOUZA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



