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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.374.846 - ES (2018/0264019-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : FL R(MENOR)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. REITERADA PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. PRATICA DE OUTROS ATOS
INFRACIONAIS. IMPOSICAO ANTERIOR DE MEDIDA SOCIOEDUCATIVA
DE INTERNACAO. ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. N&o viola o principio da colegididade decisdo monocrética do relator, tendo em vida
a posshilidade de submissfo do julgado ao exame do 6rgéo colegiado, mediante a
interposi 8o de agravo regimentd.

2. Fundamentada a medida socioeducetiva de internacéo nas peculiaridedes do caso
concreto, especidmente a prética anterior de outros atos infracionals, indusive com
Impos¢éo de liberdade assigtida, encontra-se devidamente judtificada

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebatido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasllia(DF), 19 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Relaor
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.374.846 - ES (2018/0264019-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : FL R(MENOR)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdlator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por F. L. R. em face de decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especid.

Incddmente, dirma 0 agravante que a decisio monocraica proferida ofende o
principio da colegididade.

Sudtenta, em sintese, que, partindo da andlise do acordéao do Tribunal capixaba,
este ndo trouxe fundamentos suficientes para impor a internacéo ao agravante (fl 268).

Aduz que, quanto a suposta reiteracdo de atos infracionais, da leitura do
acordao do Tribunal de Justica do Espirito Santo, percebe-se que ndo se tomou o
cuidado de indicar a fase das acusagbes que configurariam a reiteracdo infracional,
surgindo insegurancas quanto a possbilidade de utilizagdo de tais processos como
fundamento para a medida socioeducativa de internacao (fl. 269).

Requer a reconsideracéo da decisfo agravada ou a submissio do feito a Sexta
Tuma

Impugnacéo apresentada.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Inidadmente, destagque-se que ndo ofende o principio da colegididade a deciséo do
agravo em recurso especid de forma monocrética, pelo relator, tendo em vida a possibilidade
de submissdo do tema pelo 6rgéo colegiado, mediante a interposicéo de agravo regimentd,
como na hipdtese. A propdsito o seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE ATAQUE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. MANUTENGCAO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocrética do relator,
tendo em vista a possibilidade de submissdo do julgado ao exame do
0rgdo colegiado, mediante a interposicdo de agravo regimental.

2. Néo impugnados os fundamentos da decisGo que ndo conheceu do habeas
corpus, deve elaser mantida por seus juridicos e préprios fundamentos.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 348.179/MS, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017).

No mais, 0 agravo regimental ndo traz argumentos capazes de dterar 0 entendimento
firmado, reproduzindo fundamentos do recurso especid, devidamente abordados e afastados

pela decisio ora combatida (fls. 254-256):

Trata-se de agravo interposto em face de decisdo que inadmitiu 0 recurso especial
por incidéncia da Smula 83/STJ.

Nas razoes recursais, sustenta o agravante violagdo dos arts. 100, 112, 121 e 122 da
Le 8069/90 e art. 1° da Le 12594/2012, uma vez que imposta medida
socioeducativa mais severa (internacdo), do que 0 necessario para o cumprimento da
findidade do mencionado Estatuto da Crianca e Adolescente, tendo em vista que o
ato infraciona cometido ndo se enquadra em nenhuma das hipéteses elencadas no
art. 122 dareferidale.

Apresentada a contraminuta, manifestou-se 0 Minigério Plblico Federa peo
improvimento do agravo.

E o rdatorio.

Decido.

O recurso é tempestivo e ataca os fundamentos da decisdo agravada. Passo,
portanto, ao exame de seu mérito.

O Tribund a quo julgou procedente apelacdo interposta peo Ministério Publico,
impondo ao recorrente medida socioeducativa de internagdo, manifestando-se nos
seguintes termos (fls. 174/178):

A internacdo do menor infrator possui, efetivamente, cardter excepciona, devendo
observar os preceitos relacionados a brevidade e respeito a condicdo da pessoa em
desenvolvimento. Visa, assm, ndo a puni¢cdo do infante, mas a sua ressocializacao,
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havendo nitido caréter pedagdgico em sua aplicacao.

Por este motivo, a legidacdo menorista bem cuidou de limitar as hipéteses de
utilizacdo de ta medida, circunscrevendo-as aos casos previstos no art. 122 do ECA,
que ora transcrevo:

Art. 122. A medida de internagcdo s podera ser aplicada quando:

| - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaga ou violéncia a
pessoa;

[l - por reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves,

I11 - por descumprimento reiterado e injudtificavel da medida anteriormente imposta.

Embora o ato infracional cometido ndo se indra especificamente em nenhum dos
incisos acima eencados, certo € que a medida socioeducativa de prestacdo de
Servicos a comunidade merece recrudescimento.

Isto porque 0 menor apresenta extensos registros referentes a pratica de atos
infracionais. Nesse sentido, de acordo com os documentos de fls. 44/60, ha cdpia de
andamento de diversas representacdes ajuizadas contra o adolescente,
relacionada aos atos infracionais analogos aos crimes de: trafico de drogas,
receptacao, posse de arma de fogo, dentre outros.

Em algumas de tais representacdes verifiquel, inclusive, que ao menor fora aplicada
medida socioeducativa mais branda, como a liberdade assistida, sendo que a
referida medida n&o fora o suficiente para proceder a sua ressocializacéo,
tendo em vista a préatica de novo ato em desconformidade com o direito.

Deste modo, magrado n&o tenha havido prova do trénsito em julgado, € certo que
tais acOes podem ser levadas em consideracdo para a formacdo do juizo de vaor
referente a necessidade da medida de internacdo, uma vez que estas circunstancias
demonstram que o adolescente possui um comportamento arredio, que demonstra a
necessidade de maior intervencéo do Estado.

N&o se pode olvidar, ainda, que o conceito de reiteracéo na prética de ato infraciond
ndo se confunde com o conceito de reincidéncia, previsto no CP, de maneira que n&o
h& qualquer ilegdidade na utilizacdo das agBes em curso para, como dito, impor a
medida socioeducativa de internagéo.

Nesse sentido, vgamos o precedente:

[...]

Isso posto, CONHECO do recurso, vez que presentes seus requisitos de
admissihilidede, e, no mérito, DOU-LHE PROVIMENTO, com a findidade de impor
ao menor a medida socioeducativa de internacao.

A imposicéo da medida de internacdo pelo Tribuna de origem esta fundamentada na
existéncia de andamento de diversas representacdes guizadas contra o adolescente,
relacionada aos atos infracionais andogos aos crimes de trafico de drogas,
receptacdo, posse de arma de fogo, dentre outros.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a medida de internagdo aplica-se nas
hipGteses taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

Nos termos do art. 122, 11, do ECA, o histérico de atos infracionais graves mostra-se
suficiente para judtificar a imposicdo da medida de internacdo, por configurar
hip6tese de reiteracéo.

Ademais, segundo constou do acordao recorrido, em razdo de outras infragoes, jafoi
imposta medida socioeducativa de liberdade assistida, as quais, segundo congta, se
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mostraram insuficientes, tendo em vista a recidiva no cometimento de novainfracéo.
Ressalte-se, outrossm, que, tendo em vista que a norma legd, disposta no artigo 122,
I1, do ECA, ndo faz expressa referéncia a necessidade de trénsito em julgado, mas
apenas a reiteracdo no cometimento de outras infrages graves, como pressuposto a
judtificar a imposicdo da medida socieducativa de internacdo, néo se verifica a
apontada violagéo legd (HC 441.252/MS, de minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 14/08/2018, DJe 22/08/2018).

Estando, portanto, o acdrddo recorrido em consonancia com o entendimento firmado
pelo Superior Tribunad de Justica, impde-se a incidéncia da SUmula 83/STJ, a obstar 0
processamento do recurso especial.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

A decisio agravada deve, portanto, ser mantida por seus préprios fundamentos
Como bem ressAtou 0 agravado, em impugnecéo ao recurso, da perfunctéria
andlise do acordao de origem e da decisio ora fustigada, observa-se que os nobres
julgadores justificaram concretamente a opcéo pela medida extrema de internacao,
consderando a reiteracao do menor no cometimento de atos infracionais, sobretudo
considerando que ja foi imposta medida socioeducativa de liberdade assistida (fl. 281).
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0264019-0 AREsp 1.374.846 /
ES

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00039332420158080012 012150036858 012150036858201800970058 12150036853
12150036858201800970058 20150004408214 39332420158080012

PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 19/03/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FLR(MENOR)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislac&o
Extravagante - Do Sistema Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLR(MENOR)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



