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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.084.281 - MG (2017/0091046-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ANTONIO CORDEIRO DE FARIA

: EVANDRO LEITE GARCIA

: OTAVIO BATISTA ROCHA MACHADO E OUTRO(S) - MG089836

ANTONIO CORDEIRO DE FARIA JUNIOR - MG138496
NORALDINO ROCHA MACHADO - MGO008117N

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCEC}AO DE IMPEDIMENTO. ART. 252 DO CPP.
ROL TAXATIVO. ATUACAO DE ADVOGADO PARENTE EM
TERCEIRO GRAU DA MAGISTRADA QUE PRESIDE O FEITO.
INGRESSO POSTERIOR DO CAUSIDICO. AUSENCIA DE
IMPEDIMENTO DA TOGADA SINGULAR. RECONHECIMENTO
DA QUEBRA DE IMPARCIALIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA DOS
AUTOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Sodalicio consolidou-se no sentido de
gue o rol de situacbes de impedimento previsto no art. 252 do
Cadigo de Processo Penal possui natureza taxativa, ndo podendo
ser interpretado de maneira extensiva.

2. O superveniente ingresso de advogado que possua relacdo de
parentesco com a magistrada atuante no feito € descabido, diante
da vedacao contida no paragrafo Unico, in fine, do artigo 134 do
Cddigo de Processo Civil, que tem aplicacdo subsidiaria, ante a
regra prevista no artigo 3° do CPP.

3. No caso dos autos, 0 advogado do excipiente ingressou nos
autos durante o tramite do feito, quando a acao penal ja havia sido
distribuida, tendo sido proferida decisdo pela Togada singular,
com relagdo a prisdo preventiva dos réus, ndo havendo que se
falar em aplicacdo do art. 252, inciso |, do CPP.

4. O reconhecimento do impedimento alegado na via do apelo
nobre constitui-se em revolvimento de conteudo fatico-probatorio,
uma vez que as instancias ordinarias concluiram pela auséncia
de elementos a indicar a quebra da imparcialidade da magistrada
atuante no feito, razao pela qual o pleito contido no apelo nobre
esbarra no Obice previsto na Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
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taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de marc¢o de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.084.281 - MG (2017/0091046-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : ANTONIO CORDEIRO DE FARIA

AGRAVANTE : EVANDRO LEITE GARCIA

ADVOGADOS : OTAVIO BATISTA ROCHA MACHADO E OUTRO(S) - MG089836

ANTONIO CORDEIRO DE FARIA JUNIOR - MG138496
NORALDINO ROCHA MACHADO - MGO008117N
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por ANTONIO CORDEIRO DE FARIA e EVANDRO LEITE
GARCIA contra a decisdo desta Relatoria, que conheceu do agravo para ndo conhecer

do apelo nobre defensivo.

Alegam o0s agravantes, em sintese, que deve ser reconhecida a
contrariedade ao disposto no art. 252, inciso |, do Cédigo de Processo Penal, haja vista
gue a juiza que atua na acdo penal seria parente dos causidicos dos agravantes, de
forma que ndo possuiria a imparcialidade necessaria para conduzir a acao penal em

apreco.

Aduzem gue a atuacéo dos advogados seria anterior a distribuicdo do feito
para a magistrada excepta, uma vez que seria originario da Comarca de Salinas/MG e
apenas apos o desmembramento da acao penal, foi remetido a comarca de Coracao de
Jesus/MG.

Sustenta, ainda, que o tema em discussédo prescinde do revolvimento de

matéria probatoria.

Requer, ao final, o provimento da irresignagéo para que seja conhecido e
provido o apelo nobre apresentado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.084.281 - MG (2017/0091046-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Ultrapassados os
requisitos de admissibilidade do agravo regimental, passa-se a analise do mérito da

iInsurgéncia.

Os elementos existentes nos autos indicam que o0S agravantes
apresentaram excecao de impedimento nos autos do processo n. 0775.13.002059-4,
em tramite perante a Comarca de Coracdo de Jesus/MG, aduzindo o impedimento da
Juiza para atuar no feito, haja vista que o causidico NORALDINO ROCHA MACHADO
seria parente em terceiro grau e advogado da parte na causa.

Refutada a excecdo pela magistrada de piso, o pedido foi autuado em
apartado e remetido ao Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais para julgamento,

tendo a Corte local negado provimento ao incidente.
Os embargos de declaragao opostos foram improvidos.

Nas razdes do apelo nobre, fulcrado na alinea “a” do permissivo
constitucional, os excipientes alegaram contrariedade aos artigos 252, inciso |, 254 e
267, todos do Caédigo de Processo Penal e, ainda ao 134, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil de 1973.

Em juizo prévio de admissibilidade, o recurso foi inadmitido ante o Gbice
da Sumula n. 7/STJ, o que deu ensejo a interposicao do respectivo agravo, no qual a
defesa reclama que o 6bice indicado nao incidiria.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal ofertou parecer pelo

desprovimento do inconformismo.

Por decisdo desta Relatoria, o0 agravo foi conhecido para ndo conhecer do

apelo nobre apresentado.

Dai a apresentacdo deste regimental, que, contudo, ndo merece

prosperar.
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Acerca das questbes trazidas a discussao, assim assentou a Corte a

quo, litteris:

"O excipiente justificou a oposi¢éo a atuagdo da excepta no
processo indicado por ser a juiza parente de terceiro grau do
advogado Dr. Noraldino Rocha Machado, advogado dos
excipientes.

Observa-se contudo que referido advogado oficiou nos
autos apos a Juiza despachar, decretando inclusive a
prisdo preventiva dos denunciados [f.19-27 e 28-31].

A decisdo de prisdo preventiva foi prolatada em
20/08/2013 antes ainda da procuracdao outorgada ao
advogado Noraldino Rocha Machado protocolada em
06/09/2013 [f. 19-27 e 36].

Nesse sentido informou a Juiza excepta:

“[...] A acdo penal principal foi distribuida em
01/08/2013, e proferido despacho inicial com a deciséo
sobre o0 pedido de prisdo preventiva por esta
Magistrada em 20/08/2013 (ff.241/249).

Apo6s o inicio do processo, com a decretacdo da
prisdo preventiva dos acusados, foi apresentada a
defesa preliminar atravéspeticao de ff.1.238/1.241.
Posteriormente, em 06/09/2013, distribuida a presente
excecao de impedimento. [...]

Em outros termos, tem-se que o Advogado Noraldino
Rocha Machado esta impedido de atuar no feito, eis
gue O processo ja estava em andamento sob a
conducdo desta Magistrada antes da constituicdo
daquele.

Apés a decisdo de ff. 241/249 em 20/08/2013,
expedicdo dos mandados de prisdo também em
20/08/2013 (f. 249 Verso); e regular cumprimento em
29/08/2013 (f. 256), o excipiente Antonio Cordeiro de
Faria juntou a Procuracdo de f. 269, ndo concedeu
poderes apenas ao Advogado e seu filho Antdnio
Cordeiro de Faria Junior, a qual é datada de
29/08/2013 (protocolo da peticao de f. 269), juntada no
mesmo dia aos autos (certidao de f. 268 verso).
Posteriormente, em 06/09/2013 (protocolo de f. 1.238)
0 excipiente Walfredo Soares Barbosa juntou aos
autos a Procuragcao de f. 1.257, constituindo os
Advogados Noraldino Rocha Machado, Otavio Batista
Rocha Machado, Antdnio Cordeiro de Faria Junior,
como seus defensores, constando também o nome da
estagiaria Marianna Rabelo Barbosa. Nao obstante,
em 12/09/2013 (protocolo da peticdo de f. 1268), o
mesmo excipiente Walfredo requereu a revogacédo de
sua prisdo preventiva (peticdo de ff. 1.268/1.287)
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através de outro Procurador, o Dr. Samuel Pinheiro de
Paiva Vasconcelos (procuracgéo de f. 1.285).

Quanto ao excipiente Evandro Leite Garcia, verifica-se
gue, apesar de a peticdo de sua defesa preliminar ser
a mesma dos outros dois excipientes (1.238/1.241),
nao consta dos autos instrumentos de Procuracao por
ele assinada.[...]" [f. 11-14]

O artigo 252 do Cadigo de Processo Penal dispde nesse
sentido:

[

A simples redacgéo do dispositivo no tempo passado [tiver
funcionado] e ndo no presente [funcione] da uma idéia de
gue o juiz estard impedido quando seu parente ja estiver
atuando no feito e ndo nele ingressar posteriormente.

Essa € inclusive a regra do Cddigo de Processo Civil
aplicavel ao processo criminal por forca do que dispde o
artigo 3° do Cédigo de Processo Penal, a saber:

[

Nao ha o6bice dessa forma em aplicar o paragrafo Unico do
artigo 134 do Cddigo de Processo Civil ao presente caso 0
gual estabelece

Art. 134. E defeso ao juiz exercer as suas fungdes no
processo contencioso ou voluntario:

| - de que for parte;

II- em que interveio como mandatario da parte, oficiou
como perito, funcionou como 06rgdo do Ministério
Pdblico, ou prestou depoimento como testemunha;

[l - que conheceu em primeiro grau de jurisdicao,
tendo-lhe proferido sentenca ou deciséao;

IV - quando nele estiver postulando, como
advogado da parte, o seu cdnjuge ou qualquer
parente seu, consangiineo ou afim, em linha reta;
ou nalinha colateral até o segundo grau;

V - quando cbnjuge, parente, consangliineo ou afim,
de alguma das partes, em linha reta ou, na colateral,
até o terceiro grau;

VI - quando for 6rgao de direcdo ou de administracéao
de pessoa juridica, parte na causa.

Paragrafo anico. No caso do n° IV, o impedimento
s6 se verifica guando o advogado j& estava
exercendo o patrocinio da causa; é porém, vedado
ao advogado pleitear no processo, a fim de criar o
impedimento do juiz.
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[grifei]
[...]

Nao hé& que se falar ademais que o advogado peticionou
anteriormente no processo originario na Comarca de
Salinas/MG - n.° 0013570- 38.2012.8.13.0570.

Referido processo se trata de outros fatos os quais
dizem respeito apenas ao excipiente Evandro Leite
Garcia que liderava a organizacao criminosa.

A operacdo "Mascara da Sanidade" se concentrou
inicialmente na Comarca de Salinas em razdo da
conexdo material e probatdria, de onde originaram o0s
decretos de busca e apreenséo de processos licitatérios
vencidos pelas empreiteiras investigadas em mais de 40
Prefeituras da regido - dentre as quais a Prefeitura de
Coracao de Jesus em que foram apreendidos, dentre
outros, os Convites n°s 013/2010. 014/2010 e 015/2010,
objeto desta denuncia.

O ingresso posterior do advogado parente do Juiz
dessa forma ndo gera o impedimento deste,
aplicando-se assim o artigo 267 do Cédigo de Processo
Penal [...]." (e-STJ fls. 177/194)

Inicialmente deve ser destacado que a jurisprudéncia deste Sodalicio
consolidou-se no sentido de que o rol de situacdes de impedimento previsto no art. 252
do Cddigo de Processo Penal possui natureza taxativa, ndo podendo ser interpretado de

maneira extensiva.

Nesse sentido, confiram-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. ORGANIZAQAO CRIMINOSA. LAVAGEM DE
CAPITAIS. CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITO (ART.
1°, I, DO DL 201/1967). IMPEDIMENTO DO RELATOR NO TJ.
NAO CONFIGURACAO. ROL TAXATIVO DE IMPEDIMENTOS. 3.
COMPETENCIA DEFINIDA POR REGRAS DE CONEXAO.
EFETIVIDADE DO PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGCAO DO
PROCESSO. COIBICAO DE DECISOES CONTRADITORIAS. 4.
TERMINO DO MANDATO DO REU COM FORO POR
PRERROGATIVA DE FUNCAO. ACAO PENAL ORIGINARIA
ENCAMINHADA A ORIGEM SEM PROLACAO DE JUiZzO DE
MERITO. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica,
diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a
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possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. O rol de impedimentos, previsto nos arts. 252 e 253 do CPP, é
taxativo. Dessa forma, ndo ha se falar em impedimento do relator
para conhecer dos habeas corpus dos corréus sem foro por
prerrogativa de fungcéo, em virtude de ser o relator da acdo penal
originaria do corréu, porquanto ndo se cuida de hipétese listada na
lei. Com efeito, a situacdo ndo se insere no inciso lll do art. 252 do
CPP, uma vez que o Relator ndo funcionou como juiz de outra
instdncia no mesmo processo. Ele funcionou como Relator do
processo originario e Relator dos habeas corpus referentes aos
corréus, que respondem a outro processo ha origem - embora
pelos mesmos fatos -, em virtude da regra de conexao.

[...]

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 374.397/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 21/03/2018)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
IMPEDIMENTO. RELATORA DA APELACAO CRIMINAL.
ATUACAO COMO CORREGEDORA EM FATOS DITOS
CORRELATOS. AUSENCIA DE CONEXAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO. REVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. ART. 252 DO CPP. ROL TAXATIVO.
HIPOTESES NAO CONFIGURADAS.

1. Entendendo o acérdao combatido pela inexisténcia de liame
entre os fatos apurados nas ditas a¢bes penais correlatas, a
reverséo do julgado, no ponto, exigiria 0 revolvimento
fatico-probatorio, atraindo a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. A causa de impedimento do art. 252, Ill, do CPP (tiver funcionado
como juiz de outra instancia, pronunciando-se, de fato ou de
direito, sobre a questao) incide na atuagdo no mesmo processo, em
diferentes instancias recursais, em homenagem ao principio do
duplo grau.

3. A similaridade fatica de origem dos processos administrativo
e judicial ndo acarreta impedimento do juiz, por dar-se hipdtese
diversa da taxativamente indicada pelo art. 252, lll, do CPP.

4. Recurso improvido.

(REsp 1171973/ES, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 25/03/2015)

Contudo, também é entendimento deste Sodalicio que o superveniente
ingresso de advogado que possua relagéo de parentesco com magistrado atuante no
feito é descabido, diante da vedacao prevista no paragrafo unico, in fine, do artigo 134

do Cédigo de Processo Civil, que tem aplicacdo subsidiaria, ante a regra prevista no
artigo 3° do CPP.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NULIDADES.
PUBLICACAO DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL EM NOME APENAS DE UM DOS ADVOGADOS
CONSTITUIDOS. DESNECESSIDADE DA INTIMACAO DOS
PACIENTES. SUFICIENCIA DA PUBLICACAO EM NOME DE UM
DOS ADVOGADOS. IMPEDIMENTO DE UM DOS
DESEMBARGADORES QUE JULGOU A APELAQAO POR SER
IRMAO DO IMPETRANTE. SUBSTABELECIMENTO QUE SE DEU
AS VESPERAS DO JULGAMENTO. TORPEZA CONFIGURADA.
INTELIGENCIA DO ART. 134, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

VI - Verifica-se que o em. Desembargador Mario Alberto Simdes
Hirs participou do julgamento da apelacdo dos pacientes e é
notério que o impetrante e advogado dos pacientes, Dr. Carlos
Alberto Simdes Hirs, dada a semelhan¢a de sobrenomes, € irméo
do Desembargador em questdo, 0 que inviabilizaria sua
participacdo no julgamento do referido recurso, por ofensa ao art.
252, inciso |, do Cédigo de Processo Penal.

VIl - Ocorre que o impetrante foi constituido pelos pacientes
apenas em 29 de abril de 2011 e apresentou o pedido de juntada
do substabelecimento aos autos no dia 17 de maio do mesmo ano ,
sendo que a apelacéo foi julgada no dia 7 de junho de 2011 ou
seja, aquela altura a apelagdo j4 estava distribuida a Primeira
Turma da Primeira Camara Criminal do eg. Tribunal de Justica do
Estado da Bahia (desde 19 de novembro de 2010) e o impetrante ja
tinha conhecimento de que seu irméo poderia atuar no julgamento,
raz&o pela qual ndo se sustenta a alegacéo de nulidade.

VIl - Descabe o ingresso do advogado no processo depois que
os respectivos autos foram distribuidos para 6rgéo colegiado de
que faca parte magistrado com o qual o causidico possui
relacdo de parentesco. Caso contrario, estar-se-ia, em tese,
legitimando a criacdo de impedimento superveniente nao
aleatério de integrante que, originariamente, jA compunha o
orgdo competente para o julgamento da questdo. Inteligéncia
dos arts. 134, paragrafo Unico, c/c 137, ambos do Codigo de
Processo Civil.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 300.629/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/04/2015, DJe 15/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO
QUE DECLARA O IMPEDIMENTO DE ADVOGADO QUE NAO
ATUAVA ANTERIORMENTE NO FEITO. PARENTESCO COM
MAGISTRADO INTEGRANTE DO ORGAO COLEGIADO
JULGADOR. ART. 134, PARAG. UNICO DO CPC. AGRAVO
DESPROVIDO. PRECEDENTES.

1. Encontra Obice no art. 134, parag. unico do Estatuto
Processual Civil, o substabelecimento de poderes em favor de
Advogado cujo ingresso no feito resultar4 no impedimento de
Magistrado, até entdo inexistente.
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2. A interpretacdo restritiva que os Agravantes pretendem fazer
prevalecer, no sentido de que a regra nao incidiria se se tratasse
de 6rgaos colegiados ou se o Magistrado ndo fosse o Relator do
processo, ndo encontra respaldo no espirito da norma inserta no
mencionado dispositivo, cujo alcance é preciso ao dispor que s6 se
verifica o impedimento do Magistrado para exercer suas fun¢des no
processo contencioso ou voluntario quando nele estiver postulando
como Advogado algumas das pessoas previstas no caput art. 134
(cbnjuge ou qualquer parente do Juiz, consanglineo ou afim, em
linha reta ou colateral até o terceiro grau), que ja estavaexercendo
0 patrocinio da causa.

3. Tal ressalva, contudo, ndo se faz presente na hipétese em tela,
porquanto o Advogado buscou atuar no feito a posteriori, ou seja,
quando ja prolatada decisao negando seguimento ao Recurso em
Mandado de Seguranca e interposto Agravo Regimental da
competéncia da egrégia Quinta Turma, de modo que seria evidente
o impedimento de Magistrada componente do referido 6rgdo com a
atuacdo do Advogado.

4. Deveras, a ofensa ao Principio do Juiz Natural ndo resulta
apenas quando da alteracdo do Orgdo competente para o
julgamento de determinado feito, mas também quando afastada do
Colegiado a presenca de Magistrado que estaria inicialmente apto
ao julgamento do processo, ainda que ndo seja o0 seu relator, como
ocorre in casu.

5. Por outro turno, a prépria parte ressalta que a declaragdo de
nulidade em decorréncia do suposto impedimento de Magistrada
integrante do Colegiado em nada alteraria o0 resultado de
julgamento, que se deu por unanimidade.

Essa assertiva revela que a pretenséo ora veiculada iria mesmo de
encontro ao principio pas de nullite sans grief, tdo consagrado e
ressaltado por esta Corte, e que preconiza o0 aproveitamento dos
atos processuais quando ndo evidenciado prejuizo as partes,
sobretudo quando o proprio Causidico foi quem deu causa a
aviltrada nulidade que busca ser declarada.

6. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 24.340/AM, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2008, DJe 20/10/2008)

Ademais, € assente neste Sodalicio o entendimento de que o
reconhecimento do impedimento na via do apelo nobre constitui-se em revolvimento de
conteudo fatico-probatério, uma vez que as instancias ordinarias concluiram pela
auséncia de elementos a indicar a quebra da imparcialidade da magistrada atuante no

feito, razdo pela qual o pleito contido no apelo nobre esbarra no 6bice previsto na
Sumula n. 7 do STJ.

A propésito, vejam-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRESTACAO
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DE INFORMACOES EM SEDE DE HABEAS CORPUS.
PARCIALIDADE DO MAGISTRADO NAO DEMONSTRADA. ART.

254 DO CPP. VERIFICACAO. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-COMPROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido de
que o rol de suspeicdes previstas no art. 254 do Cddigo de
Processo Penal é exemplificativo, sendo, assim, imprescindivel,
para o0 reconhecimento da suspeicdo do magistrado, ndo a
adequacdo perfeita da realidade a uma das proposi¢cdes do
referido dispositivo legal, mas sim a constatacdo do efetivo
comprometimento do julgador com a causa (REsp 1379140/SC,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado
em 27/8/2013, DJe 3/9/2013).

2. O Tribunal a quo concluiu que ndo se pode depreender, pela
forma como o processo foi conduzido, que o excepto teria
prejulgado o feito ao prestar as informagbes solicitadas em
sede de habeas corpus, uma vez que nestas s6 foram reproduzidas
partes da denuncia, o que demonstra que o Juiz apenas
efetuou o exame do conjunto probatério apontando, segundo
sua conviccdo, o0s indicios de materialidade e autoria,
fundamentos que nortearam o recebimento da dendncia. 1sso néo
configura que ele tenha interesse no desfecho da causa, nao
podendo ser considerado suspeito.

3. Rever tal conclusdo e concluir pela suspeicédo
demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoéria, o que
€ inviavel em sede de recurso especial, por forca da incidéncia
da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 928.838/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
26/08/2016)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SUSPEIC}AO DO JUIZ CONDUTOR DA AQAO PENAL.
NAO OCORRENCIA. REVISAO DO CONJUNTO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Tendo a Corte de origem concluido pela auséncia de qualquer
das hip6teses previstas no art. 254 do CPP, analisando o
conjunto de fatos e provas condensados nos autos, e afastado
a apontada suspeicdo do juiz condutor das acdes penais, ndo
ha como, na via eleita, rever tal posicionamento, nos termos do
Obice contido da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1269239/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 19/11/2015)

Conclui-se, portanto, que a pretensdo recursal se mostra em
desconformidade com a posicao jurisprudencial desta Corte Superior de Justica, sendo

de rigor a manutencao da deciséo agravada.
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Por essas razdes, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0091046-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.084.281 /
MG

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 0000786701201612 00179390820138130775 0020594502013 09389540520138130000
10000130645773 10000130938954000 10000130938954001 10000130938954002
10000130938954003 135703820128130570 179390820138130775 20594502013
6457733120138130000 775130017939 775130020594 9389540520138130000

EM MESA JULGADO: 19/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO CORDEIRO DE FARIA
AGRAVANTE : EVANDRO LEITE GARCIA
ADVOGADOS : OTAVIOBATISTA ROCHA MACHADO E OUTRO(S) - MG089836
NORALDINO ROCHA MACHADO - MG008117N
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : WALFREDO SOARES BARBOSA
CORREU : RONALDO VILELA PRADO JUNIOR
CORREU : VALDECI ALVESDE AGUIAR
CORREU : ILMA ALBUQUERQUE BATISTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimesda Lei de licitagdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO CORDEIRO DE FARIA
AGRAVANTE : EVANDRO LEITE GARCIA
ADVOGADOS : OTAVIOBATISTA ROCHA MACHADO EOQUTRO(S) - MG089836

ANTONIO CORDEIRO DE FARIA JUNIOR - MG138496
NORALDINO ROCHA MACHADO - MG008117N
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



