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: EDSON CHOLBI NASCIMENTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. NULIDADE DOS ACORDAOS QUE
JULGARAM OS EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO
OCORRENCIA. OMISSAO E CONTRADICAO AUSENTES.
TESES INEDITAS. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.
INTENCAO DE REVISAO DO JULGADO. IMPROPRIEDADE
DOS ACLARATORIOS.

1. Os embargos de declaracdo, como se infere da redacéo do art.
619 do Cddigo de Processo Penal, supbem defeitos na
mensagem do julgado, em termos de ambiguidade, omisséo,
contradicdo ou obscuridade, isolada ou cumulativamente.
Precedentes.

2. A omissédo configura-se quando o0 magistrado ou o colegiado
deixam de apreciar questbes relevantes para o julgamento da
causa, suscitadas pelas partes ou cognosciveis de oficio. Ja
contradicdo decorre da existéncia de proposicdes inconciliaveis
entre si.

3. Na espécie, todas as matérias indicadas nos aclaratorios
foram abordadas a saciedade. Buscou a defesa, por meio do
recurso integrativo, a reapreciacao de controvérsias amplamente
analisadas em tema de apelacéo. Para tal desiderato, porém, ndo
se prestam os embargos de declaracgéo.

4. De mais a mais, apenas diante de omisséo a se aclarar ou de
contradicdo a ser extirpada, serdo conferidos aos aclaratorios
efeitos infringentes. A mingua, porém, da presenca de desses
defeitos, o acérddo apenas pode ser reformado por meio do
recurso proprio.

5. Outrossim, ndo cabe inovar em tema de aclaratorios, para
neles incluir matéria absolutamente estranha ao contetdo do
aresto embargado. Alias, ainda que superado este Obice, evidente
a incompeténcia do Tribunal de Justica para a apreciacdo de
eventual pedido de extensdo, pois tal requerimento deveria ter
sido formulado perante o 6rgédo prolator da decisdo cujos 0s
efeitos se pretendiam estender ao paciente. Precedentes.

6. Conclusivamente, ndo ocorrendo, COmo no caso nao ocorreu,
nenhum dos defeitos descritos no art. 619 do Cdbdigo de
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Processo Penal, ndo tinham cabimento os aclaratérios opostos,
ndo havendo que se falar em negativa de prestacao jurisdicional.
Precedentes.

7. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou oralmente o(a) Adv(a) EUGENIO CARLO BALLIANO
MALAVASI, pela parte PACIENTE: EDSON CHOLBI NASCIMENTO Brasilia, 13 de
marco de 2018 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 408.593 - SP (2017/0174305-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI E OUTRO
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
PATRICK RAASCH CARDOSO - SP191770
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDSON CHOLBI NASCIMENTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de EDSON CHOLBI NASCIMENTO, no qual se aponta como autoridade

coatora o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Foi o paciente — e 0s demais corréus — denunciado pela suposta
pratica das condutas descritas no art. 1°, incisos | e VII, da Lei n. 9.613/1998, art. 1°, §
2°, incisos | e Il, da Lei n. 9.613/1998, bem assim no § 4° do art. 1° do mesmo diploma

legal, todos na forma do art. 69 do Cédigo Penal.

Nos termos da peca acusatoria, os acusados, agindo em concurso e
com unidade de designios, de modo habitual e por intermédio de organizacdo
criminosa, formaram associagdo dirigida a pratica de lavagem de dinheiro oriundo do
tréfico de entorpecentes, ocultando e dissimulado a propriedade de bens, direitos e

valores provenientes, de forma direta ou indireta, do trafico de drogas.

Superadas as demais fases processuais, o paciente foi condenado a
pena de 33 (trinta e trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida
inicialmente no regime fechado, bem assim ao pagamento de 1.160 (mil, cento e

sessenta) dias-multa, concedido o recurso em liberdade.
Contra o édito condenatorio insurgiu-se a defesa.

Os desembargadores integrantes da Décima Quarta Céamara de
Direito Criminal, em sessao de julgamento realizada em 23 de fevereiro de 2017, por

unanimidade de votos, rejeitaram as preliminares e, no mérito, deram parcial provimento
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ao recurso para reduzir as reprimendas a 12 (doze) anos, 10 (dez) meses e 15 (quinze)

dias de reclusao, e 42 (quarenta e dois) dias-multa.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados pela Turma
Criminal, por unanimidade, em 30 de marco de 2017, com a determinacao de expedicédo

de mandado de prisdo apés o decurso do prazo.

Houve nova oposicao de embargos de declaracéo pelos causidicos, 0os

quais, em 22 de junho de 2017, por votagcdo unanime, foram rejeitados.

Aos 20 de julho de 2017, a defesa apresentou novos aclaratérios, 0s
quais foram rejeitados por unanimidade pelo colegiado local, determinando-se a
imediata expedicao de mandado de prisdo em desfavor do paciente.

No Superior Tribunal de Justica, buscam os impetrantes seja declarada
a nulidade dos aco6rdaos que rejeitaram os embargos de declaracdo, porquanto ndo

enfrentadas todas as teses expostas pela defesa.

Esclarecem que, ao apreciarem o acorddo de apelacdo, notaram a
ocorréncia de omissdes e contradicbes referentes a estes temas: (I) conversdo do
julgamento em diligéncia para que fosse solicitado ao Magistrado singular coépias
integrais dos autos da medida cautelar da interceptacdo telefonica; (Il) sobrestamento
do feito até que fosse apurada a autoria do delito antecedente; (lll) nulidade da acéo
penal em face da auséncia de fundamento da decisdo relativa as as interceptacdes
telefénicas; (IV) auséncia de provas bastantes a condenacgéo seja em relacéo a todos
os delitos pelos quais o paciente foi condenado, seja no que se refere ao delito de
lavagem de dinheiro proveniente de organizacao criminosa, seja no tocante a suposta
pratica estampada no art. 1°, § 2°, inciso |, da Lei n. 9.613/1998 ou em rela¢do a suposta
pratica do artigo 1°, 8 29, inciso Il, da Lei n. 9.613/1998. Entretanto, sublinham que os
aclaratorios foram rejeitados sob o singelo argumento de que ndo havia omissfes a
serem sanadas, sendo inviavel emprestar carater infringente aos aclaratorios.
Destacam que, "tendo em conta que uma circunstancia somente chegou ao
conhecimento da defensoria técnica do paciente apés a oposicdo dos anteriores
embargos de declaracédo (pena aplicada aos réus no processo desmembrado ter sido

muito menor que aquela imposta ao paciente — cf. doc. n. 7), suscitou-se no novo
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aclaratério, ainda que emprestando carater infringente e para garantir o
prequestionamento de tal questdo, a possibilidade de aplicacdo analdgica da regra
contida no artigo 580 do Cdédigo de Processo Penal" (e-STJ fl. 8). Porém, sublinham
gue, mais uma vez, o colegiado local rejeitou 0s embargos consignando o nitido carater
protelatorio do inconformismo. Asserem que nenhum dos embargos opostos pela
defesa possuia carater procrastinatério. Ponderam gua a intencéo da defesa jamais foi
a de obstar a execucdo provisoria da reprimenda, mas sim a "declaragcdo, de forma
pontual, do v. acérddo quanto aos argumentos defensivos trazidos em sede de
apelacao e repisados e/ou inovados quando da oposicdo dos aclaratérios manejados,

ainda que de forma excepcional” (e-STJ fl. 13).

Entendem possivel a apreciacdo pelo colegiado local, em tema de
embargos de declaracdo, de questdo superveniente ndo ventilada no recurso de

apelacéo, na forma do art. 489 do Cédigo de Processo Civil.

Diante de todas essas consideracdes, pedem, em tema liminar, possa

0 paciente aguardar em liberdade o julgamento do presente inconformismo.

No mérito, buscam seja declarada a nulidade dos acérdaos que
apreciaram os embargos de declaracdo opostos pela defesa, determinando-se ao
Tribunal de Justica que aprecie as matérias ali trazidas como entender de direito.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 529/533).

Ouvido, o Ministério Pudblico Federal manifestou-se pelo néo

conhecimento do presente remédio constitucional (e-STJ fls. 697/698).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 408.593 - SP (2017/0174305-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Como vimos do relatério, o cerne da questdo reside na alegacéo de
nulidade dos acdérddos que rejeitaram 0s embargos de declaracdo, porquanto nao

enfrentadas todas as teses expostas pela defesa.
Numa e noutra passagem da inicial, ha alegacdes deste porte:

(I) embora os causidicos tenham se valido do Unico recurso bastante
para sanar omissdes e contradi¢cdes, bem como para garantir o prequestionamento das
matérias, "nem mesmo questdes que ndo haviam sido ventiladas em razbes de
apelacdo e que somente chegaram ao conhecimento da defesa apoés tal julgamento
foram analisadas pela Douta Turma Julgadora, a qual, na primeira oportunidade,
limitou-se a afirmar que ndo havia omissdes a serem sanadas e que seria impossivel
emprestar efeito suspensivo aos aclaratorios, ao passo que, no julgamento dos demais
embargos, os rejeitou sob o argumento de que tinham eles carater procrastinatorio”
(e-STJ fl. 6); (I) a autoridade apontada como coatora preocupou-se "apenas e téo
somente com o cumprimento antecipado da pena corporal do paciente, ignorando, por

outro lado, os argumentos e teses defensivas sustentadas” (e-STJ fl. 11).

Consoante se depreende dos autos, nos primeiros aclaratérios opostos
pela defesa, o entdo apelante anunciou a existéncia de vicios na manifestacéo judicial,

mormente quanto as seguintes questdes:

() omisséo no enfrentamento do pleito de conversao do julgamento em

diligéncia para a juntada da medida cautelar de interceptacao telefonica,;

(Il) lacuna a respeito da alegacdo de auséncia de fundamentacéo das

decisdes que determinaram as interceptacdes telefonicas e suas prorrogacoes;

(I hiato referente aos argumentos de que o sentenciado nao teve

hY

envolvimento nos negocios de Ronaldo relativos a locadora de automoveis, a

mineradora e a outros empreendimentos;
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(IV) contradicdo ao repelir o pedido de sobrestamento do feito até o

julgamento do processo pelo crime de trafico de entorpecentes;

(V) vacuo no tocante a aplicacdo de precedente do Supremo Tribunal

Federal acerca da inviabilidade de interceptacdes telefénicas deferidas por meio de

decisdes judiciais padronizadas.

BN

Observem que, relativamente a primeira omissdo assinalada pela

defesa, fez-Ihe referéncia o colegiado local nesta passagem:

Diversamente do que sustentou a ilustrada Defesa de Edson, o v.
Acorddo ndo deixou de apreciar seu pedido de conversdo do julgamento
em diligéncia; ao contrario, indeferiu-o  expressamente e
fundamentadamente, apds afirmar que todo material relativo as
interceptacdes ja fora disponibilizado as defesas. (e-STJ fl. 378).

De fato, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, em tema de

apelacdo, anunciou que as defesas dos acusados tiveram acesso as gravacoes

telefénicas efetivadas, "deixaram de impugnar as transcricdes realizadas, como se

abstiveram de requerer degravacdo de qualquer conversacao" (e-STJ fl. 275). Diante

desse cenario, indeferiu, "por desnecessario, 0 pedido de conversdao em diligéncia
formulado pelo réu Edson” (e-STJ fl. 277).

A proposito da segunda pecha — auséncia de fundamentacdo das

decisdes que determinaram as interceptacdes telefénicas e suas prorrogacées — o

colegiado local, pelas palavras do Desembargador relator, estatuiu desta maneira

(e-STJ fls. 365/375):

Tal como ocorrera nas razbes de apelacdo, significativa parcela das

impugnacdes ao v. Acérddo diz respeito a rejeicdo das mdltiplas
preliminares opostas pelas Defesas a interceptacéo telefonica.

A propdésito dessas preliminares, discorreu longamente o v. Acérdao:

'2.1. As Defesas de Clovis, Nicolau e Edson elegeram as
interceptagbes telefénicas como alvos importantes de sua
irresignacdo, acoimando-as de ilegitimas ou nulas, por nelas
vislumbrarem ilegalidades de toda espécie.

Contudo, ndo se configurou nenhum dos incontaveis vicios
apontados pelas Defesas na produgéo dessa prova.

Desde logo cumpre anotar que, diversamente do afirmado pelas
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Defesas, a r. sentenca dedicou varias laudas a apreciacdo das
apontadas nulidades na interceptacéo telefbnica, o que se constata
as fls. 14.665/14.668.

No que toca aos antecedentes da captacao dos dialogos, alega-se:
(1) que ndo ha prova de diligéncias anteriores, a fornecer indicios
gue justificassem a interceptacdo, nem que esta fosse o0 Unico
meio de demonstrar os fatos; (2) que houve equivoco quanto a uma
pessoa na representacdo da Autoridade Policial, ja que ndo existiu
a mencionada conversa entre o réu Clovis e Fernando Viana, em
gue o primeiro exigiria prestacdo de contas do segundo,
tratando-se, na verdade, de conversa entre o corréu Ronaldo e
Fernando; (3) que a autorizacdo de interceptacdo disse respeito
apenas a réus de outro feito; (4) que essa autorizacdo (bem como
as decisdes que autorizaram prorrogacdes), nao foram
devidamente fundamentadas.

Quanto as providéncias subsequentes, afirma-se: (5) que foram
autorizadas ilegalmente vérias prorrogacdes, quando a lei apenas
autoriza uma prorrogacdo de prazo; (6) que o material resultante
das interceptacdes veio aos autos apenas parcialmente e em
cépias, nao tendo sido disponibilizados as Defesas os originais, 0s
quais foram destruidos por uma testemunha; (7) que ndo houve
transcricdo integral dos didlogos, os quais foram escolhidos e
editados a seu bel prazer pelo Ministério Publico (sem indicagéo
das circunstancias das conversas); (8) que ndo houve pericia de
identificacdo das vozes.

2.1.1. Na contramdo do alegado pela Defesa, a representacéo
policial pelo deferimento das interceptagbes, acompanhada de
relatério 7, apontou a presenca dos requisitos previstos na Lei no.
9.696/96, necessarios a realizacdo da diligéncia.

De fato, relata o Delegado de Policia que uma pessoa, cuja
identidade ndo foi fornecida, delatou dois traficantes de
entorpecentes, Marcelo e Fernando Viana, os quais 'comercializam
no atacado, ou seja, compram e vendem grandes quantidades de
cocaina, mas costumam negociar apenas com conhecidos ou
pessoas indicadas, tudo para ndo serem surpreendidos’.

Longe de representar desde logo pela interceptacdo, a Autoridade
Policial determinou diligéncias tendentes a averiguar a delagéo.

Segundo o relatério do investigador de policia, 'visando apurar
citada denulncia, passei a manter contato com o traficante Marcelo,
passando-me por comprador de drogas, interessado em adquirir
cocaina no atacado. As conversas travadas déo certeza de que se
trata de traficante, que comercializa entorpecentes em grandes
guantidades. Contudo, referido traficante vem relutando em atender
os pedidos deste subscritor, visto estar desconfiado de minhas
intencdes, vindo a adiar ou evitar um contato pessoal.

Assim, para o avango das investigagGes, imprescindivel que se
intercepte e monitore as linhas de uso de Marcelo e Fernando,
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acima referidas, cujo acompanhamento podera fornecer maiores
subsidios ndo sO sobre suas localizag6es, mas de seus contatos
e 'modus operandi', dando mais recursos para a negociacdo em
andamento” 8 Como se percebe, a partir da delacdo andnima
realizaram- se diligéncias, as quais indicaram que Marcelo e
Fernando eram traficantes; no entanto, a postura destes impediu o
prosseguimento das investigacbes, ndo restando outro caminho
sendo a interceptacao telefénica.

Nenhuma ilegalidade, portanto.

2.1.2. Iniciados os trabalhos de interceptacao, relatou a Autoridade
Policial que as escutas confirmaram efetivamente a pratica de
trafico de entorpecentes, o qual envolvia, além dos dois primeiros
averiguados, outras pessoas, cujas linhas também se tornaram
alvos, por autorizacao judicial.

Constata-se que as representacfes oferecidas pelo Delegado de
Policia s@o minuciosas e precisas, dando conta, a cada
postulacdo, dos elementos que as embasam.

E fato que ha referéncia a um interlocutor cuja alcunha era Nal, a
qual se assemelha a alcunha de Clovis (Nai).

Ainda que tenha havido equivoco acerca daquela pessoa na
representacdo da Autoridade Policial, é certo que a linha
interceptada pertencia a ela, e trouxe indicios de pratica efetiva do
trafico de entorpecentes.

Eventual equivoco do Delegado de Policia a esse respeito nem de
longe poderia viciar a diligéncia, a qual, nos termos do artigo 3°. da
Lei no. 9.296/96 pode ser decretada pelo Juiz até mesmo de oficio.

No mais, se foi Cldvis ou outro o interlocutor de Fernando no
indigitado dialogo, e qual o peso dessa conversa na prova contra
Clévis, sdo questdes meritérias.

2.1.3 A primeira autorizacdo para interceptacdo telefbnica, é
verdade, mirou apenas Fernando e Marcelo. Contudo, basta
analisar as representacfes subsequentes da Autoridade Policial,
seguidas de relatérios de investigacdo, para compreender que o
desenvolvimento da diligéncia, como ja aludido, apontou outros
envolvidos, cujas linhas foram igualmente interceptadas mediante
expressas autorizagdes judiciais.

2.1.4 Como também ja mencionado, as representacdes da
Autoridade Policial, seguidas de relatorios de investigacao,
minudenciaram as circunstancias que autorizavam as diligéncias.

Elas foram invariavelmente seguidas de pareceres do Ministério
Publico. Diante dos termos dessas manifestagfes, nada impedia o
Magistrado de simplesmente encampa-las.

Embora sucintas, as decisdes judiciais se mostram, pois,
suficientemente fundamentadas, lastreando-se nesses
requerimentos.
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2.1.5 Diversamente do que foi sustentado, é consagrado na
jurisprudéncia das Cortes Superiores o entendimento de que ndo ha
limite para o numero de prorrogagbes dos prazos das
interceptacdes.

Nesse sentido:

[...]

2.1.6. Diversamente do que sustentam as Defesas, estas tiveram
acesso as gravacgoes realizadas.

Verifica-se que em 12 de dezembro de 2015 antes do recebimento
da denlncia - o Ministério Pablico requereu “a juntada dos CDs
relativos & interceptacdo telefonica desenvolvida nos autos 226/05
da 12, Vara Criminal de Praia Grande”, tendo a MMa. Juiza
despachado: “Junte-se apenas a peticdo. Os CD’s deverdo ser
provisoriamente arquivados em cartério”. 9 Nao ha davida de que os
CD’s eram copias daqueles que instruem acdo penal em
andamento, pelo crime de trafico de entorpecentes.

Ora, ndo h& comprovacdo de que as Defesas tenha sido negado
acesso aos originais que estdo naqueles autos; da mesma forma,
ndo ha indicacao de que as cOpias juntadas a estes autos tenham
sido maliciosamente manipuladas para incriminar falsamente
gualquer dos acusados.

Aos CD’s que estavam em Cartério tiveram acesso 0s nobres
Defensores; o zelo sempre demonstrado por todos faz presumir
gue os tenham analisado exaustivamente.

Nenhuma das Defesas, contudo, apontou qualquer indicio concreto
de edicdo das gravacles; tampouco indicaram e requereram a
transcricdo de conversas nao registradas, que viessem a desmentir
as alegag®es contidas na denuncia.

Mais importante: a excecdo da mencionada conversa entre Clévis e
Fernando, as Defesas se abstiveram de negar a realidade, ou
mesmo de afirmar a imprecisdo da transcricdo de qualquer outro
dos numerosos dialogos reproduzidos pelo 6rgao acusatorio e pela
sentenca, que embasaram a condenagéo.

Conclui-se, pois, que os didlogos invocados pela sentenca se
verificaram, da forma como foram transcritos.

E o que importa.

2.1.7. Por ébvio, a realizacdo da interceptacéo telefénica acaba por
captar grande numero de didlogos que ndo interessam a prova.
Bem por isso, a Lei 9.296/96 autoriza mesmo a inutilizacdo do
registro desses dialogos (art. 9°).

Por conta dessa circunstancia, € consagrado na jurisprudéncia o
entendimento de que ndo ha necessidade de transcri¢do integral
dos dialogos, notadamente em casos de interceptacdes miltiplas e
prolongadas, como aquelas realizadas nestes autos.
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Confira-se:

[...]

A argumentacdo das Defesas faria sentido apenas na remota
hipétese de existirem diadlogos, ndo transcritos, cujo conteldo
confrontasse o sentido incriminador daqueles que, transcritos,
contribuiram para dar supedaneo a condenacdo.

Caso houvesse, bastaria as Defesas apontar e requerer a
transcricdo desses trechos omitidos.

No entanto, embora, como ja visto, tenham tido acesso as
gravaclBes, as Defesas, ndo apenas deixaram de impugnar as
transcricbes realizadas, como se abstiveram de requerer a
transcricao de qualquer conversacao.

Deduz-se ndo terem encontrado nenhuma lacuna relevante.

2.1.8 Por fim, de todo desnecessaria a realizacdo de pericia de
identificacdo das vozes, podendo estas serem apuradas por
gualguer meio de prova.

Ja o argumento defensivo de que Edson ndo teve envolvimento nos
negocios do corréu Ronaldo relativos a locadora de automoveis, a mineradora e a
outros empreendimentos, ou de que sua participagdo foi de menor importancia, foi
afastado tendo em vista tratar-se de questdo meritéria, ja devidamente apreciada no
acordao de apelacéo. Sublinhou o colegiado local, outrossim, que, diversamente do que
foi afirmado pela defesa do ora paciente, o acorddo de apelacdo "aprofundou-se na
andlise da tipicidade das condutas, e deste passo deu razdo, em parte, a defesa de
Edson" (e-STJ fl. 380).

Por oportuno, confiramos estas passagens do aresto:

4. Demonstrados os fatos, importa, agora, realizar a adequagdo da
capitulacdo juridica das condutas dos apelantes.

N&do ha davida de que respondem pelo crime do artigo 1°., caput e inciso
| da antiga redacado da Lei no. 9.613/98, em sua antiga redacao:

Art. 1° Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacéo,
disposicdo, movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou
valores provenientes, direta ou indiretamente, de crime:

| - de trafico ilicito de substancias entorpecentes ou drogas afins.

A imputacao do inciso VIl do mesmo dispositivo se revela in6cua, pois ja
havia tipificacdo legal, a época, da lavagem de produto do trafico de
drogas. Ademais, ainda néo existia, ao tempo dos acontecimentos,
definicdo legal de organizagdo criminosa, o que tornava inaplicavel o
mencionado inciso VII.



/AN
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Todas as condutas praticadas pelos réu — tomar o dinheiro

sujo do trafico e, com dolo de dar a ele aparéncia licita, adquirir ou vender
automdveis, empresas e imoveis, simular empréstimos, efetuar depédsitos
etc configuram ocultacdo ou dissimulacdo da origem desses valores.

A pratica desse crime absorve aquela do delito do artigo 1°, § 2° inciso |
da mesma lei (antiga redacgéo):

§ 2° Incorre, ainda, na mesma pena quem:

| - utiliza, na atividade econO6mica ou financeira, bens, direitos ou
valores que sabe serem provenientes de qualquer dos crimes
antecedentes referidos neste artigo.

Se o0 préprio agente foi autor da ocultacdo ou dissimulacao, a utilizagéo,
por ele, daqueles bens, direitos ou valores, constitui mero exaurimento do
crime.

No entanto, respondem os apelantes pelo crime do inciso Il do § 2° do
artigo 1°:

§ 2° Incorre, ainda, na mesma pena quem:

Il - participa de grupo, associacdo ou escritdrio tendo
conhecimento de que sua atividade principal ou secundaria é
dirigida a prética de crimes previstos nesta Lei.

Trata-se da formacdo de associacdo criminosa para fim de lavagem.
Como ja destacado, esse crime prescinde, a exemplo dos demais tipos
penais de associacdo criminosa 15 , de que todos os membros da
associacdo se conhecam ou colaborem com todos os outros; basta que
tenham dolo de aderir a ela, com &nimo de estabilidade. O tipo prescinde,
igualmente, da efetiva pratica de crimes pelo grupo, bastando que os
membros se concertem para a formacédo da societas sceleris. Se, como
no caso em tela, praticam habitualmente atos de lavagem, encontra-se
configurada a majorante do § 4 do mesmo artigo 1°. da Lei de Lavagem.

A prova de que os apelantes se congregaram para depurar dinheiro
estavelmente é fornecida pelo tempo de duracdo da associacdo (a
denuncia refere um periodo de mais de cinco anos), pelo impressionante
namero de operagcdes de lavagem realizadas, pela organizacdo

hierarquica da associacdo e pelos vultosos valores lavados.
Respondem os apelantes, sem duvida, por esse delito.

A causa de aumento de pena do § 4° do artigo 1°, conforme corretamente
destacou a Defesa de Edson, somente era aplicavel, na época dos fatos,
ao crime do caput, e ndo aquele do § 2°;

8§ 4° A pena serd aumentada de um a dois ter¢os, nos casos
previstos nos incisos | a VI do caput deste artigo, se o crime for
cometido de forma habitual ou por intermédio de organizagéo
criminosa.

Afasta-se a aplicacdo da majorante no que tange a acdo de organizagéo
criminosa, seja porque inexistia definicdo legal dessa figura a época dos
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fatos, seja porque, reconhecido o delito de associacdo criminosa para a
lavagem, a incidéncia da majorante configuraria bis in idem.

No entanto, a habitualidade da efetiva pratica de atos de lavagem,
revelada pela multiplicidade de condutas dessa natureza, praticadas por
todos os réus ao longo de anos, sustenta a manutencdo da causa de
aumento de pena.

Ficam mantidas, portanto, as condenacdes, dando-se os réus como
incursos no artigo 1°, caput e inciso I, c.c. o artigo 1°, § 4° e no artigo
1°. § 29 1l da Lei no. 9.613/98, c.c. os artigos 29 caput e 69 caput do
Cadigo Penal.”

Prosseguindo, ao apreciar a alegacao de contradicdo no tocante ao
pedido de sobrestamento do feito até o julgamento do processo pelo crime de trafico de
drogas, ponderou a Corte local a auséncia de "ambiguidade ou contradicdo no
reconhecimento, de forma incidental, da questdo prejudicial relativa a existéncia do
crime de trafico de entorpecentes, com o0 subsequente julgamento da questdo
prejudicada que constitui 0 mérito do presente, qual seja, a pratica da lavagem de
dinheiro, antes da solucao do processo relativo ao trafico" (e-STJ fl. 385).

Colacionou, nessa vereda, este excerto do acorddo de apelacéo:

Sustentam as Defesas de Edson e de Nicolau que a sentenca ora
recorrida ndo poderia ter sido proferida antes que fosse julgado o
processo relativo ao crime precedente, qual seja, o trafico de
entorpecentes, do qual depende a configuracdo do crime de lavagem de
dinheiro de que tratam estes autos. Além disso, a condenacgdo por
ambos os crimes configuraria indevido bis in idem.

Sem razao, contudo.

A existéncia do crime precedente constitui questdo prejudicial

homogénea eis que de natureza penal - em relacdo a configuracdo do
crime acessorio.

Diversamente do que ocorre com as prejudiciais heterogéneas, reguladas
pelos artigos 92 e 93 do CPP, ao Juizo criminal ndo é imposto - alias,
nem sequer € permitido -, suspender o processo a fim de subordinar o
julgamento da questdo prejudicada ao deslinde de prejudicial de natureza
penal.

Cabe ao Juizo criminal decidir incidentalmente a questéo prejudicial (sem
forca de coisa julgada material), para depois julgar a questéo prejudicada.

Alias, a suspensdo do processo em face de questdo prejudicial somente
€ prevista, como obrigatoria, nas questdes ndo penais que digam
respeito ao estado das pessoas (artigo 92 do CPP); nas demais
guestdes, desde que extrapenais, o juiz criminal pode ou ndo suspender
0 processo, e, caso o faca, apenas por um ano (artigo 93 do CPP), ao
fim do qual Ihe cabera julgar a questédo extrapenal facultativa.
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N&o h4, insista-se, autorizacdo legal para suspensdo do processo em
face de questdo prejudicial homogénea. Fazé-lo, portanto, afrontaria o
principio da indeclinabilidade da jurisdigéo.

Em harmonia com a normatizacdo geral da matéria, contida nos
apontados dispositivos do CPP, o artigo 2°, inciso Il da Lei no. 9.613/98
dispbe expressamente que o0 processo e julgamento dos crimes de
lavagem independe 'do processo e julgamento das infracbes penais
antecedentes, ainda que praticados em outro pais, cabendo ao juiz
competente para 0s crimes previstos nesta lei a decisdo sobre a unidade
de processo e julgamento'.

Na hipétese de uma condenacédo pelo crime de lavagem de dinheiro ser
seguida, mais tarde, de uma absolvicdo no feito diverso, pelo crime
antecedente desde que calcada em inexisténcia de crime (incisos I, Ill ou
VI primeira parte do CPP) - a questdo devera ser resolvida em sede de
apelacéo, habeas corpus ou revisdo criminal.

De outra parte, a tese de que configuraria indevido bis in idem a
condenacao do mesmo agente pelo crime antecedente e pela lavagem de
dinheiro ignora, ou torna impunivel, a chamada autolavagem
(selflaudering).

Trata-se da hipotese em que o mesmo agente, apoOs praticar a infracdo
penal antecedente, ferindo o bem juridico tutelado pela norma, ndo se
limita a usufruir do produto do crime, mas realiza entdo uma nova
conduta, ocultando ou dissimulando sua origem, vindo assim a ofender
novo bem juridico, qual seja, a administracdo da Justica ou a ordem
econbmica.

Cuidando-se de condutas diversas, que atingem diferentes bens
juridicos, ndo ha falar em bis in idem.

A propésito, ensinam GUSTAVO H. BADARO e PIERPAOLO BOTTINI:
[...]

Fica indeferido, portanto, o pleito da Defesa do réu Edson, voltado ao
sobrestamento do presente feito até o julgamento do crime antecedente.

Por derradeiro, a lacuna referente a aplicagdo da orientagdo do Pretorio
Excelso foi afastada pelo colegiado local, pois, considerada suficiente a fundamentacao
apresentada pelo Magistrado singular ao autorizar a medida cautelar de interceptacéo
telefénica e suas prorrogacdes, ndo haveria "como atender o reclamo da defesa de
Edson, no sentido de aplicacdo do precedente do e. Supremo Tribunal Federal" (e-STJ
fl. 379).

Nos segundos aclaratérios, sustentou a defesa a possibilidade de
serem atribuidos efeitos infringentes aos embargos de declaracéo, na forma do art. 489

do Cddigo de Processo Civil. Ponderou, ainda, que os temas apresentados nos
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primeiros aclaratérios ndo foram devidamente apreciados. Esclareceu que, embora o
acordao houvesse analisado o pedido de conversao do julgamento em diligéncia para a
juntada da medida cautelar de interceptacgédo telefénica, a defesa, em verdade, visava a
juntada integral dos autos da medida cautelar, com o objetivo de apreciar as decisbes
gue autorizaram a interceptacao e suas prorrogacoes. Assim, afirmou a nitida confuséo
entre o que fora requerido e o decidido. Ressaltou, também, omissao na apreciacao dos
argumentos relativos a nulidade da interceptacéo, tendo em vista ter sido autorizada
exclusivamente com base em denuncia anénima. Sublinhou, outrossim, que a quebra
do sigilo telefonico foi autorizada por meio de decisdo padronizada e utilizada de forma
sucessiva. Destacou omissdo na analise dos argumentos referentes a fragilidade
probatéria, bem assim a participacdo de menor importancia do paciente nos crimes.
Por derradeiro, apontou a noticia de que contra os corréus, em autos desmembrados,
fora prolatada sentenca e aplicada san¢cdo menos severa, situacéo bastante a atrair o

disposto no art. 580 do Cédigo de Processo Penal.

A Corte estadual, ao apreciar o inconformismo, acentuou que a maior
parte das alegac6es foram objeto dos embargos anteriormente opostos, representando
as demais inovagao, "como se 0s embargantes pudessem agora, fazendo pouco caso
da precluséo, invocar através de novos declaratérios, ambiguidades, obscuridades,
contradicdes ou omissfes somente mais tarde a eles desveladas” (e-STJ fl. 481). Tal o

guadro, os embargos foram rejeitados.

Reiterando os anteriores questionamentos, a defesa op0s 0s terceiros
embargos de declaracdo. Estes foram de plano repelidos, esclarecendo o colegiado
local que toda matéria discutida nos aclaratorios — que se limitou a repetir o quanto
afirmado nos inconformismos anteriores — "ou foi exaustivamente analisada e decidida
no v. acordao que julgou a apelacdo, ou nem sequer foi objeto da apelacdo defensiva,

configurando descabida inovacao” (e-STJ fl. 497).
Assim também me parece.

Sem duavida que toda decisao judicial deve ser clara e precisa, dai a
importancia dos embargos de declaracdo, recurso reservado, sabemos todos, a

dissipar duvidas derivadas da imprecisdo da manifestacao judicial.
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Destinam-se os aclaratérios, portanto, ao aperfeicoamento da tutela
jurisdicional; cabiveis quando ficar evidenciada omissao, ambiguidade, contradicdo ou
obscuridade, na forma do art. 619 do Cddigo de Processo Penal. Ndo se prestam,
portanto, ndo obstante o pendor democratico que ostentam, ao reexame de matérias de
fato e de direito j& apreciadas. Na mesma linha e em observancia a natureza integrativa
dos aclaratorios, afigura-se de todo invidvel o conhecimento, de oficio, de matéria

inédita, nem sequer devolvida no bojo do recurso de apelacao.

A omissdo descrita no referido diploma normativo, "configura-se
guando o juizo ou tribunal deixa de apreciar questdes relevantes para o julgamento,
suscitadas pelas partes ou cognosciveis de oficio; ou quando ndo se manifesta sobre
algum tépico da matéria submetida & sua apreciagdo, inclusive quanto ao ponto
acessorio, como seria 0 caso da condenacdo em despesas processuais. Mas inexiste
omissdo suprivel por embargos de declaracdo quando se trata de matéria cuja
apreciacao dependia de provocacao da parte, que nao ocorreu”. A pecha da contradicéo
sobressai "quando constam da decis@o proposi¢des inconcilidveis entre si. Pode haver
contradicdo entre afirmagfes contidas na motivacdo, ou entre proposicdes da parte
decisoria. E pode ocorrer contradicdo entre alguma afirmacao enunciada nas razdes de
decidir e o dispositivo. [...] E ainda concebivel a ocorréncia de contradicdo entre a
ementa e o corpo do acordao. [...] A contradicdo pode ainda verificar-se entre o teor do
acordao e aquilo que havia resultado da votacao, apuravel pela minuta do julgamento,
pela ata, ou por seus elementos” (GRINOVER, Ada Pellegrini. Antonio Magalhdes
Gomes FILHO. Antonio Scarance FERNANDES. Recursos no processo penal: teoria
geral dos recursos, recursos em espécie, acbes de impugnacdo, reclamacgédo aos
tribunais. Revista dos Tribunais, p. 227/228).

Cabe referir que essa orientagédo tem sido reafirmada pelo magistério

jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
QUE SE ESBARRA EM OBICE DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PRETENSAO DE
REEXAME. INCABIMENTO.
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1. O cabimento dos embargos de declaracdo em matéria criminal esta
disciplinado no artigo 619 do Codigo de Processo Penal, sendo que a
inexisténcia dos vicios ali consagrados importam no desacolhimento da
pretensao aclaratoria.

2. A omissao ocorre apenas quando o juiz deixa de apreciar questao
suscitada e essencial para o deslinde do processo, o que néo se
confunde com a expressa recusa em decidir recurso fundado em
matéria constitucional e que ndo preenche os requisitos especificos
de admissibilidade notabilizados nos enunciados da Sumula da
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

[..]

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no REsp 1525437/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 22/04/2016, grifei.)

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

[.]

2. Na espécie, a controvérsia foi solucionada integralmente, com
fundamentacdo clara, adequada e suficiente, razao pela qual ndo ha
ofensa ao citado dispositivo. A insatisfacdo com o resultado trazido
na decisdo judicial nado significa deficiéncia ou auséncia de
prestacéo jurisdicional.

3. Apenas autoriza a oposicdo do recurso integrativo a contradicéo

gue € interna ao julgado, e ndo a alegada contradicdo entre a
fundamentacdo da decisdo impugnada e outro pardmetro externo.
Precedentes.

[...]
5. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 794.247/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 14/03/2016, grifei.)

Diante desse cenario, entendo que as conclusdes constantes da

decisao combatida ndo encerram nenhuma omissao ou contradi¢&o.

Nao ha nenhuma duvida acerca da posi¢ao do julgador sobre os temas

suscitados pela defesa, decorrente de manifestagao confusa ou omissa.

Vimos linhas acima que todas as matérias indicadas nos aclaratorios
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foram abordadas a saciedade. Entendo, por isso mesmo, que ndo ha como sustentar a
nulidade da manifestacéo judicial. Na minha compreenséo, buscou a defesa, por meio
dos aclaratérios, a reapreciacdo de controversias amplamente analisadas em tema de
apelacdo. Para tal desiderato, porém, ndo se prestam os embargos de declaracao,
especialmente sob o pretexto da ocorréncia de omissdo. Ora, 0s embargos de
declaracdo ndo se configuram como um recurso de revisdo. De mais a mais, apenas
diante de omissédo a se aclarar ou de contradicao a ser extirpada, serdo conferidos aos
aclaratorios efeitos infringentes. A mingua, porém, da presenca de desses defeitos, o
acordao apenas pode ser reformado por meio do recurso proprio. Ha mais: nao cabe
inovar em tema de aclaratérios, para neles incluir matéria absolutamente estranha ao
conteudo do aresto embargado. Alids, ainda que superado este o6bice, evidente a
incompeténcia do Tribunal de Justica para a apreciacdo de eventual pedido de
extensao, notadamente em tema de aclaratérios. Isso porque, tal requerimento deveria
ter sido formulado perante o 6rgao prolator da decisdo cujos os efeitos se pretendiam

estender ao paciente.

Presente esta moldura, ndo observei na espécie situacdo que desse
amparo ao recurso integrativo. A jurisdicdo foi prestada mediante deciséo
suficientemente motivada, ndo obstante contraria a pretensdo da defesa. Na minha
compreensao, a pretexto de que se omitiu ponto sobre o qual o Tribunal de Justica devia
pronunciar-se, o que pretendia mesmo a defesa, até porque néo ha, repita-se, nenhuma
pecha a ser sanada, era que os assuntos fossem rediscutidos. Nao havia, de outra
parte, como registrei acima, possibilidade de o colegiado local apreciar o pedido de
extensdo formulado pela defesa nos segundos aclaratérios. Em conclusdo, néo
ocorrendo, como no caso ndo ocorreu, henhum dos defeitos descritos no art. 619 do
Cadigo de Processo Penal, ndo tinham cabimento os aclaratérios opostos, ndo havendo
gue se falar em negativa de prestacao jurisdicional.

Demais disso, impende observar que, a insisténcia da defesa nas
mesmas teses, tendo em vista que em trés oportunidades opds embargos de
declaracdo contra acordao prolatado pelo Tribunal de Justica, apresentando idénticos

fundamentos, jA exaustivamente apreciados, revela nitida intencdo procrastinatoria,
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situacdo de manifesto desrespeito aos deveres de lealdade processual e
comportamento ético. Sobre o assunto, colaciono, apenas para ilustrar, decisédo desta
Turma no EDcl no REsp n. 1.455.581/PR, relatora a Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, que ndo conheceu dos terceiros embargos de declaragéo opostos e, diante do
proposito protelatorio revelado pelo embargante, determinou o imediato cumprimento da
reprimenda e a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal independentemente da

interposi¢éo de outro recurso.

Esse mesmo entendimento foi perfilhado pela douta Subprocuradoria
da Republica, que, ao opinar pelo ndao conhecimento do presente remédio
constitucional, deixou assentado, de maneira irretocavel que, "quando a decisdo
encontra-se lastreada em amplo arcabouco probatério, a pretensdo de nulidade do
acorddo guerreado, além de insubsistente, implica o reexame de matéria
fatico-probatoria dos autos, impossivel de ser satisfeita na via estreita deste mandamus
[...]- Constata-se nos autos que, a titulo de ocorréncia de contradicbes e omissées no
acordao vergastado, o impetrante pretende provocar a revisdo das decisdes que
rejeitaram os 3 embargos declaratorios opostos e, ainda, tentar postergar a execucao
proviséria da pena. Frise-se que a incidéncia da Sumula n. 7/STJ também impede rever
a conclusao do Tribunal a quo, de que os embargos declaratérios tiveram nitido carater
protelatorio, culminando na impossibilidade de oposicdo de novos embargos
declaratérios ou de qualquer outro recurso de natureza ordinaria, conforme os ditames
do artigo 1026, 8 4° do novo CPC, e resultando na determinacdo da execucdo
provisoria da pena" (e-STJ fls. 697/698).

No mesmo caminhar, destaco estes precedentes:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO.
SENTENCA. APELACAO JULGADA. OMISSAO INEXISTENTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. TESES NOVAS. VEDACAO.
ILEGALIDADES NA DOSIMETRIA DA PENA. TEMAS NAO
EXAMINADOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. N&o ha que falar em nulidade do ac6rdao, por falta de exame das
teses suscitadas pela Defesa, se todas as matérias objeto da apelagao
foram devidamente enfrentadas.

2. Néo era de se exigir que o Tribunal de origem, em sede de
embargos de declaracédo, apreciasse alega¢des que ndo haviam sido
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objeto da apelagdo, pois o ambito dos aclaratérios é restrito as
hipéteses previstas do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, ndo
servindo para suscitar teses novas.

[...]

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 119.804/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 13/10/2011, grifei)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. EXTENSAO DA
REVOGACAO DA CUSTODIA DEFERIDA AOS CORREUS. SIMILITUDE
QUE DEVE SER AUFERIDA PELO TRIBUNAL A QUO, QUE
CONCEDEU A BENESSE. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR PARA ANALISE DO PEDIDO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE DA ANALISE DA PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO
PRISIONAL. REVOGACAO DA  CUSTODIA  ANTECIPADA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
SOCIAL EVIDENCIADA. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REITERACAO  DELITIVA.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacédo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior
Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegacfes expostas na
inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O pedido de extensdo, nos termos do art. 580 do Cdédigo de
Processo Penal, deve ser formulado perante o Juizo ou o Tribunal
prolator da decisdo cujos efeitos se pretendam estender. Assim, na
presente hipétese a competéncia para analise do pedido de extensao
€ do Tribunal de origem, que concedeu a ordem em habeas corpus
impetrado em favor dos corréus.

[.]

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 396.546/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 06/11/2017, grifei.)

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIMES
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DE FALSIDADE IDEOLOGICA, PECULATO, CORRUPCAO ATIVA E
PREVARICACAO, IMPUTADOS A CONSELHEIROS DE TRIBUNAL DE
CONTAS ESTADUAL. REJEICAO DA DENUNCIA POR AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA (ARTIGO 395, INCISO Ill, DO CPP). ANALISE
COMPLETA DE TODOS OS FATOS E SUAS CONSEQUENCIAS
JURIDICAS. EXAME FEITO A LUZ DOS ARTIGOS 1° E 6° DA LEI N.
8.038/90. ABSOLUTA FALTA DE AMBIGUIDADE, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE E OMISSAO (ARTIGO 619 DO CPP) DO ACORDAO
EMBARGADO. IMPROPRIEDADE DOS DECLARATORIOS, RECURSO
DE AGREGACAO, COMO VIA DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO
E SUA INTERPRETACAO PELO ORGAO COLEGIADO. REJEICAO.

[...]

O recurso dos embargos de declaracdo, medida processual de
contorno bastante rigidos, tem como pressupostos a existéncia na
decisdo embargada de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omisséao (artigo 619 do Codigo de Processo Penal.

Tendo o aco6rddo da Corte Especial deste Superior Tribunal de
Justica apreciado e interpretado juridicamente o extenso contexto
fatico descrito na denuncia, impossivel nos declaratdrios debater a
correcdo ou desacerto da manifestacao colegiada.

Embargos de declaragcdo conhecidos e desprovidos, por absoluta
auséncia de demonstracdo dos supostos defeitos no julgado.

(EDcl na APn 691/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL,
julgado em 06/08/2014, DJe 18/09/2014, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. EDCL NOS EDCL NOS EDCL NOS EDCL NO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
REVISAO DO JULGADO DESFAVORAVEL. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. MANIFESTO
CARATER PROTELATORIO. ENVIO DOS AUTOS AO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL PARA JULGAMENTO DOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS PENDENTES.

1. Nao ha falar em omissdo e contradicdo no acérddo embargado,
pois a matéria foi decidida com a devida e clara fundamentagao,
sufragando-se o entendimento de que a substancial modificac&do da
sentenca pelo acérdado, que ndo apenas aumentou o quantum de
pena, mas também a prépria tipificacdo do delito, deve ser
considerado novo marco interruptivo da prescri¢éo.

[...]

5. A reiterada insisténcia dos recorrentes evidencia nitido caréter
protelatorio dos recursos, configurando abuso do direito de defesa.

6. Embargos rejeitados, determinando o imediato encaminhamento dos
autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagcdo dos recursos
extraordinarios pendentes de julgamento.
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(EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 1170545/RJ, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
01/08/2017, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS ViCIOS
ELENCADOS NO ART. 619 DO CPP. NITIDO CARATER
PROTELATORIO. EXECUGCAO IMEDIATA DO JULGADO.

1. Os embargos de declaracdo possuem fundamentacdo vinculada,
dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a demonstracdo de que
a decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditéria ou
omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

2. A superveniéncia de inimeros recursos contestando o né&o
conhecimento do agravo em recurso especial, sem demonstracéo de
tese apta a reversao do julgado, revela nitido caréater protelatério da
defesa.

3. Embargos de declaracéo rejeitados, com a determinagédo da imediata
execucdo da sentenca condenatoria, independentemente da publicacao
desse acérddo ou de eventual interposi¢cdo de outro recurso, devendo ser
certificado o transito em julgado.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 600808/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
11/06/2015, DJe 17/06/2015, grifei.)

A vista de tais pressupostos, denego a ordem de habeas corpus.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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Dr(a). EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS, peda parte PACIENTE: EDSON CHOLBI
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



