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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.666.822 - RS (2017/0084062-0)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : MENDES & KOCH LTDA.
ADVOGADO : MARIVALDO BITTENCOURT PIRES E OUTRO(S) - SC018096
EMENTA
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE
DE CALCULO. FUNDAMENTO EMINENTEMENTE

CONSTITUCIONAL DO ACORDAO. IMPOSSBILIDADE DE
ANALISE DA MATERIA NESTA CORTE.

| - Como a decisho recorrida fa publicada sob a égide da
legidacéo processud avil anterior, observam-se em relacdo a0 cabimento,
processamento e pressupostos de admisshilidade dos recursos as regras do
Cadigo de Processo Civil de 1973, diante do fendmeno da ultratividede e do
Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

Il - A questdo controvertida, consistente na gplicacéo dos arts. 7° e
8° da La 12.546/2011 para as hipdteses di previdas, fo examinada peo
Tribund a quo com suporte em digoositivos e principios conditucionais, em
atencdo a previsio contida no art. 195 da CF e ao principio da livre
concorréncia erigido no art. 170 da Condituicdo Federd, visando afastar a
golicacéo da La 12.546/2011 e determianar o recolhimento da contribuicéo
previdenci&iapatrond nostermosdo art. 22 daLe 8.212/1991.

[11 - Nesse panorama, verificada que a matéria veiculada no recurso
egpecid € propria de recurso extraordin&rio, se agpresenta evidente a
incompeténcia do Superior Tribund de Judtica para andisar a questdo, sob
pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribuna Federd.

IV - No mesmo sentido: Agint no AREp 862.012/SP, Rd.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 08/09/2016; Agint no AREsp 852.002/SP, Rd. Minidro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 28/06/2016.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegouU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magah&es votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 21 de marco de 2018(Data do Julgamento)
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MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.666.822 - RS (2017/0084062-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto pda FAZENDA NACIONAL, com fundamento no art. 105, IlI, a, da
Condtituicdo Federa, contra acorddo proferido pdo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 42 REGIAO, asim ementado:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SUBSTITUICAO
DA BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. REDUCAO DE CUSTOS DE
PRODUCAO. FINALIDADE NAO ATINGIDA NO CASO CONCRETO. LACUNA
SUPRIDA POR REDUCAO TELEOLOGICA.

1. A Le n° 12.546/2011 ingtituiu a contribuicdo previdenciaria sobre o valor
da receita bruta, em substituicdo a contribuicdo patronal sobre a folha de salarios,
com o propésito de reduzir os custos de produgdo, melhorar a competitividade da
indUstria e gerar emprego e renda.

2. Se a forma de tributagdo estabelecida pela Le n° 12.546/2011 ndo
concretiza 0 seu objetivo finalistico e aumenta a carga tributéria, surge a lacuna, que
deve ser suprida com a restricdo da amplitude da expressdo literal da norma, para
gue se preserve o sentido e afinalidade da lei.

3. Impde-se declarar o direito da empresa de continuar recolhendo a
contribui¢do previdenciaria patronal nos termos do art. 22 da Lel n° 8.212/91.

Foram rejeitados os embargos declaratdrios opostos.

No presente recurso especia, o recorrente gponta violacdo dos arts. 7 e 8 da
Le 12.546/2011. Sustentando, em sintese, ser devida a contribuicéo previdenciaria sobre a
receita bruta, de acordo com areferidalegidacéo.

A decisho recorrida tem 0 seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com
fundamento no artigo 255, 8§ 49, |, do RI/STJndo conheco do recurso especid™.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da deciso recorrida
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A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno n&o merece provimento.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Como a decisfo recorrida foi publicada sob a égide da legidacéo processud
avil anterior, observam-se em relacd a0 cabimento, processamento e pressupostos de
admissbilidade dos recursos as regras do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultratividade e do Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

A questéo controvertida, consdente na aplicacéo dos arts. 7° e 8° da Le
12.546/2011 para as hipdteses di previdas, foi examinada pelo Tribund a quo com suporte
em digpositivos e principios conditucionals, em atencéo a previsio contidano art. 195 daCF e
a0 principio da livre concorréncia erigido no art. 170 da Condtituicdo Federa, visando afastar
a golicacdo da Le 12.546/2011 e determianar o recolhimento da contribuicZo previdenciaria
patrond nostermosdo art. 22 daLe 8.212/1991.

Nesse panorama, veificada que a maéria veculada no recurso especid €
propria de recurso extraordindrio, se gpresenta evidente a incompeténcia do Superior Tribund
de Judica para andisx a questéo, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribund Federal.

No mesmo sentido, destaco 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA 284/STF. SERVIDOR PUBLICO.
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ADICIONAL DE 20% DO ART. 184, Il, DA LEl 1.711/52. CONTROVERSIA
DIRIMIDA A LUz DE FUNDAMENTOS EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DE EXAME EM RECURSO ESPECIAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. As partes agravantes sustentam que o Art. 535 do Codigo de Processo
Civil foi violado, mas deixam de apontar o vicio em que teria incorrido 0 acdrdéo
impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especia nesse ponto, ante
0 Obice da Simula 284/STF.

2. Verificase que a matéria foi dirimida sob enfoque eminentemente
constitucional. Descabe, pois, a esta Corte examinar a questéo, porquanto reverter o
julgado significa usurpar competénciado STF.

3. A aud jurisprudéncia do STJ tem entendido que ndo é possivel o
conhecimento do Recurso Especial por violagdo do art. 6° da LICC, uma vez que o0s
principios do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada, apesar de
previstos em norma infraconstitucional, sdo institutos de natureza eminentemente
constitucional. Precedentes: REsp 1.333.475/RJ, Rd. Ministra Eliana Camon,
Segunda Turma, DJe de 26.6.2013; AgRg no AREsp 224.095/RS, Re. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 24.5.2013.

4. A divergéncia jurisprudencia, nos termos do art. 541, pardgrafo unico,
do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracdo, esta, em
gualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio, a
evidenciar a smilitude fética entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretactes, o que ndo ficou evidenciado na espécie.

5. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp 862.012/SP, Rdl.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe
08/09/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO DO PRESENTE RECURSO A REGRA
PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. ITBI. VALOR
VENAL. ACORDAO RECORRIDO FULCRADO EM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL E EM LElI LOCAL. SUMULA N°
280/STF.

1. O acdrdao recorrido negou provimento ao apelo da municipalidade com
base em fundamento constitucional - principio da legalidade, insculpido no art.
150, I, da Constituicdo Federal - ao afirmar que a legidacdo loca deixou o prévio
estabelecimento da base de cllculo do ITBI ao crivo de um 6rgdo do Poder
Executivo (Secretaria Municipad de Finangas), o que implicou em magoracdo do
tributo acima dos limites inflacionarios do periodo, por mero ato infraegal.

2. Inviavel a andlise da pretensdo em sede de recurso especial, uma vez
que a adocdo pela instdncia ordindia de fundamento eminentemente
constitucional na solucdo da lide, inviabiliza o conhecimento do recurso especial.

3. Ademais, o Tribunal a quo valeu-se da interpretacéo de legidacéo local
(Decreto Municipal 46.228/2005 e Leis Municipais 11.154/1991 e 14.256/2006)
para decidir a controvérsia. Na esteira dajurisprudéncia desta Corte Superior,
nesses casos, ndo ha a abertura da via especial, em virtude do 6bice contido na
Simula 280/STF.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 852.002/SP, Rdl. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 28/06/2016)
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Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0084062-0 REsp 1.666.822 / RS
Ndmeros Origem: 50108154120144047207 SC-50108154120144047207
EM MESA JULGADO: 21/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : MENDES& KOCH LTDA.
ADVOGADO : MARIVALDO BITTENCOURT PIRES E OUTRO(S) - SC018096

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciéarias

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : MENDES& KOCH LTDA.

ADVOGADO . MARIVALDO BITTENCOURT PIRES E OUTRO(S) - SC018096
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



