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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 613.785 - SC (2014/0294407-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : NEWTON MARTINS LUCIANO
ADVOGADOS : CARLOS CESAR HOFFMANN E OUTRO(S)
LUCIANO GABRIEL HENNING E OUTRO(S)
AGRAVADO . JJB INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : FABIANA APARECIDA CUNHA
SILVIA BAENTELI E OUTRO(S)
AGRAVADO : NOVOPISO S/A - ENGENHARIA DE REVESTIMENTOS
ADVOGADOS : BENIZA MARIA FIGUEIRA THOMAZ DA SILVA

JOSE PABLO CORTES E OUTRO(S)
MAXIMILIANO RUBEZ DE CASTRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA DO AUTOR.

1. O recurso especial ndo se presta ao exame de suposta
violacdo a dispositivos constitucionais, por se tratar de matéria
reservada a analise do Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, lll, da Constituicdo da Republica.

2. Ofensa ao art. 6°, inciso VI, do CDC. A jurisprudéncia do STJ
consagra o entendimento de que "a inversdo do 6nus da prova
fica a critério do juiz, conforme apreciacdo dos aspectos de
verossimilhanca da alegacdo do consumidor e de sua
hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto
fatico-probatorio dos autos delineado nas insténcias ordinarias,
cujo reexame é vedado em sede especial" (AgRg no REsp
662.891/PR, Rel. Ministro Fernando Goncalves, Quarta Turma,
julgado em 26.04.2005, DJ 16.05.2005).

3. Apesar da oposicao de embargos de declaracdo, nem todos
os dispositivos legais suscitados foram apreciados pelas
instancias ordinarias, razdo pela qual incide, na espécie, o
enunciado n. 211 da Sumula do STJ, ante a auséncia de
prequestionamento.

4. O Tribunal local, com base na analise do conjunto
fatico-probatorio acostado aos autos, inadmitiu o pleito
indenizatério veiculado na causa, tendo em vista a falta de
comprovagdo do nexo causal, elemento indispensavel a
configuracédo da responsabilidade civil, motivo pelo qual o objeto
do recurso especial ndo pode ser acolhido ante a necessidade de
derruir a afirmacdo contida no decisum atacado, o0 que,
forcosamente, ensejaria em rediscuss@o de matéria fatica, motivo
pelo qual incide, na espécie, 0 Gbice da Sumula 7/STJ.

5. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acoérdao, tendo
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em vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual
deu solucdo a causa a Corte de origem.
6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de marc¢o de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 613.785 - SC (2014/0294407-2)

AGRAVANTE : NEWTON MARTINS LUCIANO
ADVOGADOS : CARLOS CESAR HOFFMANN E OUTRO(S)

LUCIANO GABRIEL HENNING E OUTRO(S)
AGRAVADO . JJB INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : FABIANA APARECIDA CUNHA

SILVIA BAENTELI E OUTRO(S)
AGRAVADO : NOVOPISO S/A - ENGENHARIA DE REVESTIMENTOS
ADVOGADOS : BENIZA MARIA FIGUEIRA THOMAZ DA SILVA

JOSE PABLO CORTES E OUTRO(S)
MAXIMILIANO RUBEZ DE CASTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por NEWTON MARTINS LUCIANO, contra decisdo monocratica
de fls. 487-490, e-STJ, que negou provimento ao recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, desafiou acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina, assim ementado (fl. 366, e-STJ):

AGRAVO (ART. 557, §1°, DO CPC). APELACAO CIVEL. CONSUMIDOR.
DEFEITO DO PRODUTO. INVIABILIZADA A PROVA PERICIAL PELO
CONSUMIDOR. IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVAQAO DA ALEGAQAO
DE CULPA DO CONSUMIDOR. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO MANTIDA.
- De ser mantida a sentenca de improcedéncia em virtude da
inviabilizacdo da prova técnica pelo consumidor, a qual poderia
demonstrar causa excludente de responsabilidade do fornecedor, como a
inexisténcia do defeito e a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro
(artigo 12, § 3°, do Cédigo de Defesa do Consumidor).

DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial (fls. 375-396, e-STJ), o recorrente apontou,
além da existéncia de dissidio jurisprudencial, violacdo dos artigos 5°, incisos XXXIl,
XXXV e LV, da Constituicao Federal; e 6°, inciso VIII, 24 e 31, todos do Cddigo de Defesa
do Consumidor.

Buscou, em sintese, a condenacdo das demandadas em danos materiais e
morais, haja vista a comprovacdo de defeito na prestacdo de servicos e produtos
oferecidos pelas demandadas.

Sem contrarrazoes (fl. 443, e-STJ).

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso especial levando em

conta os seguintes fundamentos: a) o reclamo ndo merece ascender em relacéo ao art.
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59, XXXII, XXXV e LV, da CF/88, por se tratar o tema de competéncia exclusiva do STF;
e b) aplicacdo da Sumula 7/STJ no tocante ao art. 557 do CPC, aos arts. 6°, inciso VI,
24 e 31 do CDC, como também em relac&o ao dissidio jurisprudencial.

Dai o agravo (fls. 451-474, e-STJ), no qual o agravante busca a reforma da
decisdo agravada, lancando argumentacdes no sentido de combater os débices acima
apontados.

Sem contraminuta (fl. 480, e-STJ).

Em decisum monocrético, este relator negou provimento ao recurso especial
levando em conta os seguintes fundamentos: a) o apelo nobre ndo se presta ao exame
de suposta contrariedade a dispositivos constitucionais; b) a alegada ofensa ao art. €°,
inciso VI, do CDC, encontra Obice em razdo da necessidade de exame de matéria
fatico-probatorio dos autos; c) aplicagdo da Sumula 211/STJ; d) incidéncia da Sumula
284/STF no tocante ao dissidio jurisprudencial suscitado; e, e) a reandlise dos requisitos
caracterizadores da responsabilidade civil encontra impedimento no teor da Sumula
07/STJ.

Nas razdes do regimental (fls. 493-513, e-STJ), o agravante sustenta, em
sintese, que nao ha que se falar em hip6tese algum de analise de acervo fatico (Sumula
7/STJ), mas sim de violacéo de dispositivo de Lei Federal e discrepancia de Sumulas e
jurisprudéncia de Tribunal Superior.

Ao final, requer a reforma da decisdo agravada, com o0 provimento do
recurso.

Sem impugnacao.

E o breve relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
A(;AO DE INDENIZA(;AO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA DO AUTOR.

1. O recurso especial ndo se presta ao exame de suposta
violacdo a dispositivos constitucionais, por se tratar de matéria
reservada a andlise do Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, lll, da Constituicdo da Republica.

2. Ofensa ao art. 6°, inciso VI, do CDC. A jurisprudéncia do STJ
consagra o entendimento de que "a inversdo do 6nus da prova
fica a critério do juiz, conforme apreciacdo dos aspectos de
verossimilhanca da alegacdo do consumidor e de sua
hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto
fatico-probatorio dos autos delineado nas instancias ordinarias,
cujo reexame é vedado em sede especial' (AgRg no REsp
662.891/PR, Rel. Ministro Fernando Goncalves, Quarta Turma,
julgado em 26.04.2005, DJ 16.05.2005).

3. Apesar da oposicao de embargos de declaracédo, nem todos
os dispositivos legais suscitados foram apreciados pelas
instancias ordinarias, razdo pela qual incide, na espécie, 0
enunciado n. 211 da Sumula do STJ, ante a auséncia de
prequestionamento.

4. O Tribunal local, com base na analise do conjunto
fatico-probatorio acostado aos autos, inadmitiu o pleito
indenizatério veiculado na causa, tendo em vista a falta de
comprovacdo do nexo causal, elemento indispensavel a
configuracéo da responsabilidade civil, motivo pelo qual o objeto
do recurso especial ndo pode ser acolhido ante a necessidade de
derruir a afirmacdo contida no decisum atacado, o que,
forcosamente, ensejaria em rediscuss@o de matéria fatica, motivo
pelo qual incide, na espécie, 0 Gbice da Sumula 7/STJ.

5. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo
em vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual
deu solucédo a causa a Corte de origem.

6. Agravo regimental desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, razdo pela qual a
decisdo agravada merece ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

1. Inicialmente, o0 recurso especial ndo se presta ao exame de suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, por se tratar de matéria reservada a analise do
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, Ill, da Constituicdo da Republica.

2. Em relacdo & alegada ofensa ao art. 6° inciso VI, do CDC, a
jurisprudéncia do STJ consagra o entendimento de que "a inversédo do 6nus da prova
fica a critério do juiz, conforme apreciacdo dos aspectos de verossimilhanca da
alegacdo do consumidor e de sua hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados
ao conjunto fatico-probatério dos autos delineado nas instancias ordinérias, cujo
reexame é vedado em sede especial" (AgRg no REsp 662.891/PR, Rel. Ministro
Fernando Goncalves, Quarta Turma, julgado em 26.04.2005, DJ 16.05.2005).

No mesmo sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INCENDIO. DEMANDA PROPOSTA CINCO
ANOS DEPOIS DO EVENTO. DANOS MORAIS. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. REEXAME PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A andlise da suposta violacdo do art. 6° VI, do CDC, especialmente
no que se refere a verossimilhanca da alegacao ou hipossuficiéncia para
a inversdo do 6nus da prova, exigiria 0 reexame do contexto
fatico-probatério dos autos, portanto, invidvel em sede de recurso
especial, nos termos da Simula n® 7 do STJ.

2. No caso concreto, de qualquer modo, mostra-se irrelevante a alegacéo
acerca do 6nus da prova, uma vez que a solugcdo a que chegou o
Tribunal local se apoiou efetivamente nas provas carreadas aos autos.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 135.322/SP, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em
16.04.2013, DJe 24.04.2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PRATICA DE AGIOTAGEM. VIOLACAO AOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC NAO VERIFICADA. ACORDAO FUNDADO
NOS ELEMENTOS FATICOS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA
07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violacdo do artigo
458, Il e 535 do Codigo de Processo Civil.

2. "A inversdo do 6nus da prova fica a critério do juiz, conforme
apreciacao dos aspectos de verossimilhanca da alegacdo do consumidor
e de sua hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto
fatico-probatério dos autos delineado nas instancias ordinarias, cujo
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reexame € vedado em sede especial" (AgRg no REsp 662.891/PR, 42
Turma, Rel. Min. Fernando Goncalves, DJ de 16.5.2005).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 120.453/MG, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméao, Quarta Turma, julgado em 04.12.2012, DJe
01.02.2013)

3. Por outro lado, o acérdao recorrido ndo decidiu acerca dos arts. 24 e 31
do CDC, apesar da interposicao de embargos de declaracédo, razéo pela qual, incide, na
espécie, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ, ante a auséncia de prequestionamento,
pois a matéria regulada nos aludidos dispositivos nao foi interpretada pela Corte de
origem.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir
discussao sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a
correta interpretacao da legislacéo federal.

Confira-se, a propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. QUESTAO FEDERAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
SUMULA 211/STJ. ART. 557 DO CPC. EVENTUAL AFRONTA.
AFASTAMENTO COM O JULGAMENTO PELO ORGAO COLEGIADO.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA "C"
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO.

1. Constata-se que o Tribunal de origem, apesar da oposi¢cao dos
embargos declaratérios, ndo examinou a controvérsia sob enfoque do
dispositivo apontado como violado, razdo pela qual, a falta do necessario
prequestionamento, a questdo ndo merece ser conhecida. Caberia a
recorrente, de acordo com a iterativa jurisprudéncia desta Corte, alegar,
nas razdes do apelo especial, violacdo ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, providéncia, todavia, da qual ndo se incumbiu. Correta,
portanto, a aplicagdo da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

2. Eventual ofensa ao art. 557 do Codigo de Processo Civil foi superada
por ocasidao do julgamento do agravo interno pelo 6rgdo colegiado, o
gual teve a oportunidade de reapreciar a irresignacédo da ora recorrente,
confirmando, entretanto, a decisdo tomada de forma monocratica.

3. Para a configuracdo do dissidio jurisprudencial, faz-se necesséria a
indicacdo das circunstancias que identifiquem as semelhancas entre o
aresto recorrido e os paradigmas citados, nos termos dos arts. 541,
paragrafo unico, do CPC e 255, 8§ 1° e 2° do RISTJ. Na hipotese,
contudo, a agravante ndo procedeu ao devido cotejo analitico entre os
arestos confrontados, de modo que néo ficou caracterizada a sugerida
divergéncia pretoriana.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
745.555/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
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16/04/2013, DJe 24/05/2013)

4. Além disso, quanto ao dissidio jurisprudencial suscitado, verifica-se que o
exame do recurso esbarra em 6bice formal intransponivel, porquanto os dispositivos de
legislacéo federal tidos como violados n&o foram prequestionados.

Sobre o ponto, cabe ressaltar que o recurso especial fundamentado na
alinea "c" exige, em qualquer caso, que tenham os acordaos - recorrido e paradigma -
sido examinados sob o enfoque da mesma norma infraconstitucional, o que nao foi
realizado no feito.

Portanto, dada a inexisténcia de norma federal prequestionada na origem a
ser harmonizada por esta Corte, por forca da incidéncia do ébice da SiUmula 211/STJ.

5. Por (ultimo, a Corte local, com base na andlise do conjunto
fatico-probatorio acostado aos autos, inadmitiu o pleito indenizatério veiculado na causa,
tendo em vista a falta de comprovacdo do nexo causal, elemento indispensavel a
configuracédo da responsabilidade civil, conforme se depreende do seguinte trecho do
acordao recorrido (fl. 295, e-STJ):

Na hipotese, a prova pericial serviria justamente para identificar a
conduta do consumidor autor, para verificar se concorreu com culpa
exclusiva para a existéncia das manchas, porém, isso nao foi possivel.
Dessa forma, € manifestamente improcedente o recurso que busca
imputar responsabilidade civil a outrem sem que haja comprovagdo de
nexo de causalidade.

Sendo assim, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel
derruir a afirmacéo contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria em
rediscussdo de matéria fatica, incidindo, na espécie, o 6bice da Sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o descabimento do recurso especial.

Ademais, importante consignar, ainda, que esta Corte de Justica tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situagéo fatica do caso
concreto, com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA
DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
OCORRENCIA DE DANO MORAL REPARAVEL. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
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1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de conviccdo do autos, afasta a ocorréncia de dano moral
reparavel demanda o revolvimento do arcabouco probatério dos autos,
inviavel em recurso especial, dado o 6bice da Sumula 7 desta Corte.

2. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre o0s paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdédo, tendo em vista a situacao
fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu
solucdo a causa. (AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto Martins,
22 Turma, 25.10.2011)

6. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 613.785/SC

Numeros Origem: 20110964478 20110964478000100 20110964478000200 20110964478000201

EM MESA

Relator

20110964478000202 8040263964

JULGADO: 19/03/2015

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria

Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: NEWTON MARTINS LUCIANO
: CARLOS CESAR HOFFMANN E OUTRO(S)

LUCIANO GABRIEL HENNING E OUTRO(S)

: JB INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA - MICROEMPRESA
: SILVIA BAENTELI EOUTRO(S)

FABIANA APARECIDA CUNHA

: NOVOPISO S/A - ENGENHARIA DE REVESTIMENTOS
. JOSE PABLO CORTESE OUTRO(S)

BENIZA MARIA FIGUEIRA THOMAZ DA SILVA
MAXIMILIANO RUBEZ DE CASTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVO REGIMENTAL

: NEWTON MARTINS LUCIANO
: CARLOS CESAR HOFFMANN E OUTRO(S)

LUCIANO GABRIEL HENNING E OUTRO(S)

: 1B INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA - MICROEMPRESA
: SILVIA BAENTELI EOUTRO(S)

FABIANA APARECIDA CUNHA

: NOVOPISO S/A - ENGENHARIA DE REVESTIMENTOS
. JOSE PABLO CORTESE OUTRO(S)

BENIZA MARIA FIGUEIRA THOMAZ DA SILVA
MAXIMILIANO RUBEZ DE CASTRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



