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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 467.587 - MS (2014/0017171-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : ELIEL ORMOND DE GOUVEA

ADVOGADO : RENATA GONCALVES PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO FINASA S/A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSIQAO DE RECURSO ESPECIAL EM FACE DE ACORDAO
QUE DECIDE PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. REFORMA. NECESSIDADE
DE REEXAME DE MATERIA FATICA (SUMULA N° 7/STJ).

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula n° 735 do STF (N&o cabe recurso
extraordinario contra acérdao que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo
€ cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipacao de tutela, em razdo da natureza precéria da decisdo, sujeita a modificacao
a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.
Apenas violacdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida
autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual ndo € possivel decidir a respeito da
interpretacdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa.

2. Inviavel a andlise do recurso especial se a matéria nele contida depende de reexame
reflexo de questdes faticas da lide, vedado nos termos da Sumula n° 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 18 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Eliel Ormond de Gouvea interpbe
agravo regimental contra a decisao de fls. 150/151, que negou provimento ao agravo em
recurso especial.

O agravante sustenta, em sintese, que o depdsito da parte incontroversa
da divida afasta a mora do devedor.

Alega que a revaloracdo da prova delineada no acoérddo recorrido é
permitida em sede de recurso especial.

E o relatrio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso nao
merece prosperar, devendo ser mantida a decisdo agravada por seus juridicos
fundamentos, os quais séo aqui adotados como razé&o de decidir (fls. 150/151):

Trata-se de agravo manifestado por Eliel Ormond de Gouvea
contra decisdo que negou seguimento a recurso especial, no qual
se alega violag&o dos arts. 273, 1, 890 e 896 do CPC, 334 e 335, V,
do CC, se insurgindo quanto ao indeferimento da tutela antecipada.
O acérdao recorrido esta retratado na seguinte ementa (fl. 94):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ACAO REVISIONAL C/C CONSIGNACAO EM PAGAMENTO -
DEPOSITO DO VALOR INCONTROVERSO - POSSIBILIDADE
- MORA NAO AFASTADA - DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO, DE PLANO, AO RECURSO - AGRAVO
REGIMENTAL QUE NENHUM ELEMENTO NOVO TROUXE,
QUE LEVASSE O RELATOR A SE RETRATAR DA DECISAO
PROLATADA - RECURSO NAO PROVIDO.

Para afastar os efeitos da mora, os depédsitos devem se dar
na forma contratada, de forma a se prestigiar a boa-fé e o
equilibrio das relacdes contratuais.

Mantém-se decisdo prolatada em recurso de agravo de
instrumento, se no agravo regimental o recorrente nenhum
elemento novo trouxe, que pudesse levar o relator a se
retratar da decisdo prolatada.

O recurso nao prospera.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ, em regra, é contraria ao
cabimento de recurso especial para rever decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacéo de tutela. Confira-se:

PROCESSO CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL POR SUPOSTA
AFRONTA AO ART. 273 DO CPC. NAO CABIMENTO.
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SUMULA 735/STF. SUMULA 7/STJ.

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do
STF (N&o cabe recurso extraordinario contra acordao que
defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere
ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da
natureza precaria da decisdo, sujeita a modificacdo a
gualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenca de mérito. Apenas violacdo direta ao dispositivo
legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o
cabimento do recurso especial, no qual nao é possivel decidir
a respeito da interpretacdo dos preceitos legais que dizem
respeito ao mérito da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, 0 recurso especial, seria
imprescindivel o reexame do contexto fatico e probatério dos
autos para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da
tutela antecipada, providéncia invidvel nesta instancia em
face da Sumula 7/STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica
desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RCDESP no Ag 741981/MA, Rel. Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI, DJe de 28.10.2010)

Ademais, a andlise do recurso quanto a presenca dos requisitos da
antecipacdo de tutela também depende de reexame de matéria
fatica da lide, o que encontra 6bice na Siumula n® 7 do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0017171-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 467.587 / MS

Numeros Origem: 4008778-27.2013.8.12.0000/50003 40087782720138120000 4008778272013812000050003
8180290420138120001

EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ELIEL ORMOND DE GOUVEA
ADVOGADO : RENATA GONCALVESPIMENTEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO FINASA S/A
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELIEL ORMOND DE GOUVEA

ADVOGADO : RENATA GONCALVESPIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCOFINASA S/A

ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



