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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 283.971 - SP (2013/0399894-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : HELIO DA SILVA SANCHES
ADVOGADO : HELIO DA SILVA SANCHES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOS PAULO DE SOUZA

EMENTA

acordam os Mi

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME DIVERSO DO
FECHADO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM
TESE. CASO CONCRETO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS
DROGAS. ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO OCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognigdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em tese, a fixacéo
de regime menos gravoso bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

3. E imperioso ter em linha de consideracéo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Pend,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a
conduta socid do agente'.

4. Devidamente fundamentada impos¢cédo do regime inicid fechado e a
negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direito,
em razdo da quantidade e natureza das drogas apreendidas - 62,85 g de
cocaina e 310,33 g de crack - (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha
constrangimento ilegd a ser sanado.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Jnior (Presidente) e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 11 de marco de 2014(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 283.971 - SP (2013/0399894-6)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: HELIO DA SILVA SANCHES

: HELIO DA SILVA SANCHES

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARCOS PAULO DE SOUZA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCOS PAULO DE SOUZA, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (Apelacdo n.° 0002592-27.2007.8.26.0663).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, juntamente com um corréu, a pena de 2 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, em
regime inicid fechado, pela prética do ddlito descrito no art. 33, caput, c.c art. 46, sendo-lhe
aplicada a causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4° todos da da Le n.°
11.343/2006 (fls. 109/114).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem negou provimento, in verbis:

No mérito, ar. sentenca proferida deve ser mantida tal qua editada na
origem.

Com efeito, 0 processo mostra-se higido, ndo encerrando qualquer
vicio ou nulidade. Ademais, a solucdo condenatéria foi devidamente
motivada, a partir do exame aprofundado das provas contidas nos autos,
redlizado pela ilustre sentenciante na r. decisdo atacada, que deve
prevalecer.

Reamente, da andise dos autos verificase que os réus foram
condenados porgue tinham em depdsito e preparavam, para fins de tréfico,
62,85g de cocaina em pé e 310,33g de cocaina em forma de crack, sem
autorizacdo e em desacordo com determinacéo legd e regulamentar.

A materididade restou efetivamente demonstrada (cf. fls. 145/148). O
mesmo pode ser dito quanto a autoria, diante do sdlido e coeso conjunto
probatério carreado aos autos.

E o que se extrai dos depoimentos prestados pelas testemunhas de
acusacdo Jodo Gerado de faria Galdino, Jodo Carlos Bueno da Mota e
Osvado Assis Camargo (cf. fls. 129/135 e 141/142).

Destarte, a responsabilidade pend dos irrogados quanto ao delito de
trafico ilicito de entorpecentes esta devidamente demonstrada, ndo havendo
gue se falar em desclassificacéo do delito.

Conseguentemente, o édito condenatdrio se impde.

De outro lado, ao contrario dos entendimentos externados pelas partes,
as penas foram corretamente dosadas, ndo se vidumbrando erro técnico a
ser reparado, nem excessivo rigor a ser expurgado.

Importa anotar que, relativamente as questfes suscitadas pelas partes,
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deve ser respeitado o livre convencimento motivado do MM° Juiz da
origem, que ndo se mostra equivocado, e encontra ressonancia no
entendimento que segue prevalecendo nesta Turma Julgadora, partilhado
por estarelatoria.

Saliente-se que a substituicdo da carceraria por penas aternativas nao
se mostra viavel, nem adequada, na hipétese, porque transmitiria aos
agentes, que foram flagrados com expressiva quantidade de substancia
entorpecente, de eevado potencial destrutivo, inadmissivel sensacdo de
impunidade, incompativel com a gravidade concreta de suas condutas.

Por fim, o regime prisona estabelecido guarda plena sintonia com a
gravidade do caso concreto e a culpabilidade revelada pel os agentes.

Portanto, como a r. sentenca guerreada ndo foi abalada pelas razbes
recursais apresentadas, deve ser confirmada por seus préprios e juridicos
fundamentos, ora ratificados, a teor do disposto no artigo 252 do
Regimento Interno desta Corte.

Assim, rejeita-se a preliminar arguida e, no mérito, nega-se provimento
aos apelos. Comunique-se (fls. 154/156).

Em favor do corréu, impetrou-se 0 HC n.° 258.784/SP perante esta Corte, do
qual n&o conheci, porém, concedi a ordem, ex officio, nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO  ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME FECHADO FIXADO
COM BASE NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. MANIFESTA ILEGALIDADE OCORRENCIA. REGIME
MENOS GRAVOSO. POSSIBILIDADE EM TESE. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaizaco do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribuna
Federal, entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em
tese, a fixagdo de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

3. In casu, o regime inicid fechado foi fixado com base,
exclusvamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores, uma vez gque o Tribunal a quo ndo andisou os elementos
concretos constantes dos autos a luz das balizas delineadas pelo art. 33, 88
2° e 3°, do Codigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
anular o acordéo guerreado, no tocante ao regime inicia de cumprimento
de pena, afim de que outro sgia proferido, a luz das balizas delineadas pelo
art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal.

Prolatado novo acérdéo de apelacdo, foi mantido o regime inicid fechado, nos
Seguintes termos:
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Por determinagdo do Egrégio Tribuna Superior, impde-se que o0
julgamento nesta Corte sgja retomado nesta oportunidade, exclusivamente,
para fixagdo da modalidade prisiona inicidl.

Pois bem. Em que pese o empenho da combativa defesa, o regime
inicid fechado, estabelecido em Primeiro Grau, deve prevalecer.

Ambos os réus foram condenados por infracdo ao artigo 33, caput, e 8
4°, c.c. o0 artigo 46, da Le n° 11.343/06, na forma do artigo 29, caput, do
Caodigo Penal. Em funcdo disso foram apenados, cada qual, com 02 anos,
09 meses e 10 dias de reclusao, e 278 dias-multa, no menor valor unitario.

A luz do disposto no artigo 33, §8 2° e 3°, do Codigo Pend, as
privativas de liberdade estabelecidas autorizariam, em tese, a fixacdo de
modalidade carceréria diversa da mais grave. Na prética, porém, diante das
caracteristicas do caso concreto em andise, isso ndo se afigura viavel.

Afinad, os acusados foram presos em flagrante com expressiva
guantidade de cocaina (62,85 g.) e crack (310,33 g.), drogas de elevado
potencia destrutivo. No momento da prisdo, €les embalavam os
entorpecentes em porgdes menores, que seriam comerciaizadas. E fato,
pois, que os increpados faziam pouco caso das autoridades constituidas, e
ndo davam nenhum vaor a vida. Por torpe ganancia, €es ignoravam a
proibicdo legd, e alimentavam o vicio aheio. Pretendiam enriquecer as
custas do sofrimento e da morte de outras pessoas.

Ta comportamento revela ousadia e elevada culpabilidade. Torna
evidente, outrossim, que 0S réus sdo pessoas extremamente nocivas para o
meio social. Tais caracteristicas pessoais sd0 incompativeis com a
imposicéo de regime prisiona diverso do fechado, que ndo seria suficiente
para arepressdo e prevencdo do gravissimo ilicito pena perpetrado.

Considerando-se a gravidade concreta da conduta imputada, e tendo-se
em conta, especiamente, que a traficancia, nos moldes e propor¢des em
gue perpetrada no caso em aprego, é prética hedionda e odiosa, que desafia
e se opde as autoridades constituidas, destroi pessoas e familias, subjuga
comunidades inteiras, e aniquila o futuro de criancas e jovens em nossa
sociedade, importa observar que os apelantes ja foram imensamente
beneficiados com a redugéo de penas, nos moldes do artigo 33, § 4° dalLe
de Drogas, néo fazendo por merecer nenhum outro beneficio.

A rigor, eventua abrandamento da modalidade carceréria transmitiria
aos agentes inadmissivel sensacéo de impunidade, que viria em prejuizo da
sociedade ordeira.

Assim, na parte em que determinada a renovacdo do julgamento,
nega-se provimento aos apelos defensivos, de modo a permanecer
inalterado o regime inicid fechado estabelecido em Primeiro Grau. Subsiste,
no mais, o v. acorddo de fls. 288/293, que confirmou a condenacéo
imposta aos réus. Comunique-se com urgéncia, inclusive para eventua
regularizacdo da situacdo carcerdria dos acusados (fls. 20/22).

No presente mandamus o impetrante alega que "a gravidade do delito, de per
g, como ja sedimentado em nossa jurisprudéncia, ndo tem o conddo de implicar na fixagdo do
regime prisond mais severo (que deve pautar-se pela andlise das circunstancias inseridas no
art. 59, CP, por forca de expressa diccdo do § 3° art. 33, CP), para cumprimento da pena, sob
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pena de afronta ao principio da individudizacdo da pena’ (fl. 10).

Argumenta que "fixada a pena-base no minimo legd, visto que reconhecidas as
circungtancias judiciais favorédvels ao paciente (primaio e de bons antecedentes), ndo se
afigura plausivel lhe infligir regime prisond mais gravoso apenas com base na gravidade
genéricado crime (arts. 59 e 33, 88 2°e 3°, CP)" (fl. 10).

Invoca o enunciado da simulan.® 719 do Supremo Tribuna Federal.

Sdienta que o paciente é priméio, ndo ostenta personaidade violenta ou
voltada para a prética de ilicitos, e que a pena € inferior a 4 anos.

Destaca que a Resolugdo n° 052012, do Senado Federal suspendeu a
execucao da expressdo "vedada a conversio em penas restritivas de dirdtos’, contidano 8
4° do art. 33 da Le n.° 11.343/2006, ja declarada incondtituciond pelo Supremo Tribund
Federal, posshilitando, assm, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de
direitos aos condenados pela prética de trafico ilicto de entorpecentes.

Reguer, liminarmente e no mérito, sga fixado o regime inicid mais brando, bem
como sgja subgtituida a pena privetiva de liberdade por restritiva de direitos.

A liminer foi indeferida as fls. 134/137.

Foram prestadas informacgdes as fls. 141/147 e 149/161.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral José Bonifacio Borges de Andrada, pela denegacéo da
ordem (fls. 164/167).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 283.971 - SP (2013/0399894-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME DIVERSO DO
FECHADO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM
TESE. CASO CONCRETO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS
DROGAS. ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO OCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagdo
de regime menos gravoso bem como a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

3. E imperioso ter em linha de consideracéo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Pendl,
a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a persondidade e a
conduta socia do agente”.

4. Devidamente fundamentada imposcéo do regime inicid fechado e a
negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direito,
em razdo da quantidade e natureza das drogas apreendidas - 62,85 g de
cocaina e 310,33 g de crack - (art. 42 da Le n. 11.343/2006), ndo h&
congtrangimento ilegd a ser sanado.

5. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
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Preiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordin&rio. Evolucdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionalizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Cumpre sdientar, inicidmente, que, tanto a edtipulagdo do regime inicid
fechado - contidano 8§ 1°do art. 2°da L& n.° 8.072, que fora aterado pela Le n.° 11.464/07 -
guanto a vedacdo a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos -
prevista no art. 44, caput, da Le n.° 11.343/06 - foram superadas pelo Pretério Excelso em
decisbes recentes. A esse respeito, confirase o teor do Informativo n.° 569 do Supremo
Tribuna Federd, in verbis:

A Turma, superando a restri¢do fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lel 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a penativesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2° c), mas, também, a substitui¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
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FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favordveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privagdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a SUmula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Diante disso, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possive a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cédigo Penal (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plenaio do Supremo Tribunad Federd, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de rlatoria do Ministro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incongtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgtituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar que 0 Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que Ihe foi
conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Le n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incongtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:

O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressdo "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada incongtitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plenario do Supremo Tribuna Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordin&ia redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redagéo dada pelaLei n.° 11.464/07. Confira-se:
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"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaracdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individudizaco da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, 8 3° c/c o
art. 59). Possihilidade de fixagdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposi¢cdo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizagdo da pena, é naturad que ea exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necess&rio exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o fagca em razéo de
elementos concretos e individuaizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3 do art. 33, c/c 0 art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tédo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qua determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restaram superadas pela Suprema Corte a vedacdo a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Na hipGtese vertente, entretanto, tenho que a imposicdo do regime inicid
fechado foi devidamente fundamentada, tal como a negativa de subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, razéo pela qua ndo hafalar em constrangimento ilegd.

Verificase, in casu, que o Tribund de origem manteve o regime inicd
fechado e negou a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos em
razéo da gravidade concreta do delito em comento, destacando a quantidade e a natureza das
drogas apreendidas - 62,85 g de cocaina e 310,33 g de crack (fl. 24), substancias causadoras
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de efeitos extremamente deletérios.
Com €feito, é este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Nesse digpasio, o Tribund a quo entendeu ser necessaria uma resposta pena
mais efetiva, como forma de retribuicdo proporciona a gravidade da conduta, tendo em vista
que a quantidade e a natureza das substéncias entorpecentes encontradas em poder do
paciente demonstram que regime inicid mais brando, ou eventua substituicdo da reprimenda
corporal por penas aternativas, ndo seria suficiente para a reprovagéo e a prevencao do delito
em comento.

Assm, devidamente fundamentada a imposicéo do regime inicid fechado, bem
como a negativa de substituicéo da pena, com base em dados concretos constantes dos autos,
ndo hailegdidade a ser sanada. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. MODIFICA(;AO DO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM
ORIENTACAO ADOTADA PELO PRETORIO EXCELSO. TRAFICO
ILICITO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°,
§ 1°, DA LEI N° 8.072/1990 DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ART. 33 DO CP E 42 DA LEI N. 11.343/2006. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. REGIME FECHADO. SUBSTITUI(;AO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribuna Federal, pda sua Primeira Turma, passou a
adotar orientac&o no sentido de n&o mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso proprio. Precedentes. HC 109.956/PR, Rdl.

Min. Marco Aurdlio, DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Rdl. Min.

Rosa Weber, DJe de 6.9.2012, dentre outros.

- O Superior Tribunal de Justica, na esteira desse entendimento, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla
defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questfes suscitadas na exordia a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegd para, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio. A propésito: HC 221.200/DF, Rel. Min.
LauritaVaz, DJe de 19.9.2012.

- A obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por
crime hediondos e os a €e equiparados foi declarada incongtitucional pelo
c. Pretério Excelso, em 27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC
111.840/ES. Assim, a identificacdo do regime inicid mais adequado a
repressdo e prevencao dos delitos deve observar os critérios do art. 33, 8§
2° e 3° do Cédigo Penal, bem como do art. 42 da Le 11.343/2006, quando
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se tratar de delitos previstos nessa Lei.

- No caso, apesar de a pena ter sido fixada em 1 (um) ano e 8 (oito)
meses de reclusdo, a gravidade concreta do delito, evidenciada pelas
circunstancias em que ocorreu (posse de variada e expressiva gquantidade
de entorpecentes 19 capsulas de cocaina e 36 papelotes de maconha),
justifica a imposicdo do regime inicid fechado, bem como inviahiliza a
substituicio da pena por restritiva de direitos, nos termos do art. 44, 111, do
CP.

Habeas corpus n&o conhecido.

(HC  240.443/sP, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013)

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO SUCEDANEO DE RECURSO
ESPECIAL. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. INCABIVEL.
FIXACAO DE REGIME PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS
CONCRETOS.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribunal Federd e
desta Corte Superior de Justica, € incabivel a utilizagdo do habeas corpus
em substituicdo ao recurso adequado. Precedentes.

2. A inadequagdo da via deita, contudo, ndo desobriga este Tribuna
Superior de, ex officio, fazer cessar manifesta ilegaidade que importe no
cerceamento do direito deir e vir do paciente.

3. As Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte de Justica ja
firmaram entendimento no sentido de ser possivel a concessao de regime
diverso do fechado nos crimes de tréfico, avaliadas as circunstancias
inerentes ao caso concreto.

4. Com a publicacdo da Resolucdo n.° 05/2012, do Senado Federal, foi
suprimida a expressdo normativa constante do 8§ 4°, do art. 33, daLe n.°
11.343/2006, afastando-se a vedacdo legd a substituicdo de pena, devendo
a andise dos requisitos para a obtencdo da conversdo da pena se dar nos
termos do art. 44 do Cdédigo Penal.

5. A negativa de abrandamento do regime inicid e o indeferimento do
beneficio da substituicdo da pena estdo justificados em elementos
concretos, tendo em vista a quantidade e quaidade dos entorpecentes
expostos a comerciadizagdo - 20 eppendorfs de cocaina e 29 porcdes de
crack -, ndo havendo constrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas corpus né&o conhecido.

(HC 255.661/SP, Rd. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012)

Assm, tem-se que a impetracéo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracéo.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente) e Mailza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



