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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.216 - RJ (2012/0262856-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO JORGE MUSSI

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: JOSE LUIZ AZOR GOMES

: BARBARA GUEDES

JAIME FUSCO E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. CONDENACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO DECISUM
AGRAVADO. SUMULA 182/STJ. APONTADA INEXIGIBILIDADE
DE CONDUTA DIVERSA. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.
1. "A agravante n&o infirma especificamente todos os
fundamentos da decisédo agravada, impondo-se a aplicacdo do
enunciado da Sumula n.° 182 deste Superior Tribunal de Justica"
(AgRg no Ag 1175713/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, Sexta
Turma, julgado em 21/10/2010, DJe 16/11/2010)
2. In casu, constata-se que a decisdo agravada se respaldou em
2 (dois) fundamentos, a saber: 1. Sumula 7/STJ; e 2. "...muito
embora a extincdo da punibilidade constitua matéria de ordem
publica, é de se destacar que a andlise e, eventual declaracao,
requer elementos concretos que apontem para a certeza do seu
reconhecimento. Assim, diante da evidente necessidade de
revolvimento e producao de provas para se aferir a ocorréncia da
prescricdo, é de se reservar ao Juizo primario a analise da
alegada extincéo da punibilidade”.
3. No presente agravo regimental, contudo, a defesa limitou-se a
explanar sua indignacao, aduzindo a extincdo da punibilidade pelo
implemento da prescricao.
4. Assim, nao tendo o presente inconformismo se dirigido contra
os fundamentos do decisum vergastado, deixando de atacar os
pontos acima asseverados, torna-se inviavel o presente agravo,
conforme disposicao da Sumula 182/STJ.
5. Ainda que assim nao fosse, confirmada a condenacgéo e a a
auséncia de justificacao legitima da conduta, ndo ha desconstituir
0 julgado na via eleita, dada a necessidade de revolvimento do
material probante, procedimento de analise exclusivo das
instancias ordinarias e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a
teor da Sumula 7/STJ. Precedentes especifico (AgRg no REsp
1198468/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 14/08/2013).
6. No mais, muito embora a extincdo da punibilidade constitua
matéria de ordem publica, € de se destacar que, no caso
concreto, a analise e, eventual declaracdo, requer elementos que
apontem para a certeza do seu reconhecimento. Dai, diante da




SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

evidente necessidade de revolvimento e/ou producdo de provas
para se aferir a ocorréncia da prescricdo, é de se reservar ao
Juizo primario sua analise.

7. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental. Os Srs.
Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.216 - RJ (2012/0262856-7)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOSE LUIZ AZOR GOMES
ADVOGADOS : BARBARA GUEDES

JAIME FUSCO E OUTRO(S)
RELATORIO
O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo

regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra decisdo de e-STJ

fls. 593/594 que negou provimento ao seu agravo em recurso especial.

Observa, em sintese, a extingdo da punibilidade pelo implemento da

prescricao.
Pugna pelo provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 273.216 - RJ (2012/0262856-7)

VOTO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O presente agravo

regimental ndo merece prosperar.

O decisum monocrético foi proferido nos seguintes termos, litteris (e-STJ
fls. 593/594):

"Trata-se de agravo em recurso especial interposto por
JOSE LUIZ AZOR GOMES contra decisdo do Tribunal
Regional Federal da 22 Regido que negou seguimento a seu
recurso com fundamento na Sumula 7/STJ (e-STJ fls.
535/536).

Sustenta o0 agravante, em sintese, a inaplicabilidade do
Obice sumular, diante da desnecessidade de reexame
factual para se verificar violagdo aos arts. 23 do CP e 156
do CPP, ante a evidente presenca de excludente de
ilicitude.

A Douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo
reconhecimento da extincdo da punibilidade (e-STJ fls.
588/591).

E o relatorio.

Decido.

O agravante rebateu os fundamentos da decisao agravada.
Passo, pois, ao exame do mérito.

Com efeito, o Tribunal de origem, soberano na reanalise do
conjunto fatico-probatério, confirmou a condenacdo e
auséncia de justificacdo legitima da conduta. Nesse
aspecto, desconstituir o julgado por suposta contrariedade a
lei federal ndo encontra campo na via eleita, dada a
necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de analise exclusivo das instancias ordinarias
e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula
7/STJ.

Nesse sentido:

(.)

No mais, muito embora a extingdo da punibilidade constitua
matéria de ordem publica, € de se destacar que a analise e,
eventual declaragdo, requer elementos concretos que
apontem para a certeza do seu reconhecimento.

Assim, diante da evidente necessidade de revolvimento e
producdo de provas para se aferir a ocorréncia da
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prescricdo, € de se reservar ao Juizo primario a analise da
alegada extin¢ao da punibilidade.

Ante 0 exposto,a teor do art. 544, § 4°, 1I, "a", do CPC c/c 3°
do CPP, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se e intime-se".

Logo, constata-se que a decisdo agravada se respaldou em 2 (dois)

fundamentos, a saber:

1. SUmula 7/STJ;

2. "...muito embora a extin¢do da punibilidade constitua matéria de ordem
publica, é de se destacar que a analise e, eventual declaracdo, requer elementos
concretos que apontem para a certeza do seu reconhecimento. Assim, diante da
evidente necessidade de revolvimento e producéo de provas para se aferir a ocorréncia
da prescricdo, € de se reservar ao Juizo primario a andlise da alegada extincdo da
punibilidade”.

No presente agravo regimental, contudo, a defesa limitou-se a explanar

sua indignacéo, aduzindo a extin¢do da punibilidade pelo implemento da prescri¢ao.

Assim, ndo tendo o presente inconformismo se dirigido contra o0s
fundamentos do decisum vergastado, deixando de atacar o0s pontos acima
asseverados, torna-se inviavel o presente agravo, conforme disposicdo da Sumula
182/STJ:

"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”

A proposito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNA(;AO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO
DECISUM AGRAVADO. APLICACAO DA SUMULA 182/STJ.
PRETENSAO DE ANALISE FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. A falta de impugnacéo especifica de todos os fundamentos da
decisdo agravada atrai a incidéncia do Enunciado Sumular 182
desta Corte Superior.

2. A pretensdo de reexame do conjunto fatico/probatério néo
autoriza a interposicdo do recurso especial por conta do 6bice
contido na Sumula n. 7/STJ.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1350106/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 08/11/2011, DJe 17/11/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO. INOCORRENCIA.
SUMULA N.° 182/STJ. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTAQAO
DEFICIENTE. SUMULAS N.os 283 E 284/STF. INCIDENCIA.

1. A agravante nao infirma especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a aplicacdo do
enunciado da Sumula n.° 182 deste Superior Tribunal de
Justica.

[...] 3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nao abrange todos eles." (Sumula n.° 283/STF).

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1175713/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 21/10/2010, DJe 16/11/2010)

Ainda que assim néo fosse, confirmada a condenacéo e a a auséncia de
justificacdo legitima da conduta, ndo h& desconstituir o julgado na via eleita, dada a
necessidade de revolvimento do material probante, procedimento de analise exclusivo
das instancias ordinarias e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula
7/STJ.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL.  VIOLACAO DO ARTIGO 619.
INOCORRENCIA. AUTORIA. SUFICIENCIA PROBATORIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. REFORMATIO IN PEJUS
E PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INVASAO DE DOMICILIO. REEXAME
DE PROVA. ESCUTA TELEFONICA PROVA JUNTADA AOS
AUTOS E CORROBORADA PELA PROVA MATERIAL E
DOCUMENTAL AUSENCIA DE NULIDADE.

1. Nao ha violacao do artigo 619 do Cdédigo de Processo Penal se o
Tribunal a quo decide as expressas as questdes suscitadas e utiliza
fundamentacdo suficiente para solucionar a controvérsia sem
incorrer em omissao, contradi¢cao, obscuridade ou ambiguidade.

2. Cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer o
cotejo fatico e probatdrio a fim de analisar a existéncia de
provas suficientes a embasar o decreto condenatdrio, ou a
ensejar a absolvicdo. Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

3. E indispensavel o efetivo exame da matéria pelo acordio
recorrido em atencdo ao disposto no artigo 105, inciso lll, da
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Constituicdo Federal, que exige o prequestionamento por meio da
apreciacao da questdo federal pelo Tribunal a quo, de modo a se
evitar a supressao de instancia.

4. Decidido pelo Tribunal de Justica que o ingresso dos policiais se
deu sob o consentimento do acusado, sem incursionar o acervo
fatico probatério dos autos ndo ha como afastar tal concluséo que,
a propdosito, encontra ressonancia na jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica.

5. Nao h& nulidade na prova emprestada se corroborada por prova
material e testemunhal ndo se constituindo no unico fundamento da
condenacéo, ainda que nao originada de processo conexo se foi
devidamente juntada aos autos, oportunizando-se a manifestacdo
da defesa.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1198468/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe
14/08/2013)

No mais, muito embora a extincdo da punibilidade constitua matéria de
ordem publica, € de se destacar que a analise e, eventual declaracéo, requer elementos

concretos que apontem para a certeza do seu reconhecimento.

Assim, diante da evidente necessidade de revolvimento e producdo de
provas para se aferir a ocorréncia da prescricao, é de se reservar ao Juizo primario a

analise da alegada extingéo da punibilidade.
Ante o exposto, ndo conhec¢o do agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0262856-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 273.216 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1605 162005 200551015035940 5035942020054025101 7704 772004 8771

EM MESA JULGADO: 18/03/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE LUIZ AZOR GOMES
ADVOGADOS : JAIME FUSCO E OUTRO(S)
BARBARA GUEDES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacdo indébita Previdenciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOSE LUIZ AZOR GOMES
ADVOGADOS : JAIME FUSCO E OUTRO(S)

BARBARA GUEDES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



