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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 254.598 - SP (2012/0236232-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS -
CPTM

ADVOGADOS : LUCIANA PINHEIRO GONCALVES

MAURO DE MORAIS
PAULO SAMUEL DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MF M (MENOR)
REPR. POR : EHM
ADVOGADO : GUARACIABA DE LIMA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. CASO FORTUITO. FATO DE TERCEIRO. NAO CONFIGURADO. SUMULA
7/STJ. INOVAGCAO. NAO PROVIMENTO.

1. Invidvel o recurso especial cuja analise das razbes impde reexame do contexto
fatico-probatorio da lide, nos termos da vedacé&o imposta pelo enunciado n® 7 da Sumula
do STJ.

2. Nao se admite a adicdo de teses ndo expostas no recurso especial em sede agravo
regimental, por importar em inadmissivel inovacéo. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 254.598 - SP (2012/0236232-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM contra
decisdo com a qual neguei provimento ao agravo em recurso especial sob o 6bice da
Sumula 7/STJ.

Sustenta a agravante que nao pretende o reexame de matéria de fato,
mas a aplicabilidade de dispositivo de lei federal que trata da exclusédo da
responsabilidade civil na estrada de ferro. Alega que o acidente ocorreu por fato
imprevisivel e inevitavel, ndo guardando qualquer relacdo com o contrato de transporte,
estando presente uma das excludentes de responsabilidade da ferrovia, qual seja, caso
fortuito externo.

Defende, ainda, que os acérddos paradigmas guardam exata similitude
com a presente demanda, ndo sendo necessario qualquer reexame de matéria fatica,
pois a aplicacdo da excludente de responsabilidade civil ventilada na lide encontra
respaldo na jurisprudéncia pacifica do STJ.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 254.598 - SP (2012/0236232-9)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Nao obstante os
argumentos expendidos pela agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas

razbes do regimental ndo € capaz de modificar 0 posicionamento anteriormente
firmado. Em assim sendo, mantém-se, na integra, por seus proprios fundamentos, a

decisao ora agravada, nos seguintes termos:

Trata-se de agravo interposto por COMPANHIA PAULISTA DE
TRENS METROPOLITANOS - CPTM, contra ndo admissao, na
origem, de recurso especial fundamentado no artigo 105, inciso lll,
alineas "a" e “c”, da Constituicdo Federal, manejado em face de
acoérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.
Nas razdes do especial, alega a parte agravante violacao do artigo
17, 1, do Decreto 2.681/12 e dissidio jurisprudencial.

O acordao, objeto de impugnacdo do especial cujo seguimento
fora, na origem, denegado, ficou assim ementado:

RESPONSABILIDADE CIVIL — Transporte ferroviario — Menor
impubere (3 anos de idade) atingida por pedra, no interior do
trem, lancada por terceiro, causando trauma
cranio-encefélico, perda da visdo do olho direito, lesbes nas
regibes orbitaria e fronte e cicatrizes na face (dano estético),
além de reducdo permanente da capacidade laborativa —
Inobservancia do dever de cuidado, protecao e vigilancia e da
obrigacdo de transportar inc6lume o passageiro — Prova oral
indicativa de frequéncia do incidente — Inexisténcia de caso
fortuito — Culpa de terceiro que ndo elide a responsabilidade
objetiva da ferrovia — Simula n° 187 do C. Supremo Tribunal
Federal — Pensdo mensal vitalicia de um salario minimo, a
partir da data em que a vitima completar 14 anos de idade até
o falecimento — Cabimento (art. 1.539 do Cdédigo Civil de
1916) — Dano moral bem caracterizado — Damnum in re ipsa —
Arbitramento realizado segundo o critério da prudéncia e
razoabilidade — Emprego inadequado da equivaléncia em
salarios minimos — Rearbitramento da indenizacdo, de oficio,
para indicacdo de valor certo — Corregdo monetaria devida a



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

partir da fixacdo da verba indenizatéria (Sumula n° 362 do E.
STJ) — Procedéncia — Ratificagdo dos fundamentos do
decisum — Sentenca mantida — Aplicacdo do artigo 252 do
RITJSP/2009 — Recurso improvido, com observacao. (e-STJ fl.
464)

Sustenta a agravante, em sintese, que o0 caso fortuito ficou
provado, razdo pela qual sua responsabilidade deve ser afastada.
Assim delimitada a controvérsia, passo ao exame do recurso.
Inicialmente, no que se refere ao evento danoso, verifico que o
Tribunal de origem ratificou os fundamentos da sentenca, que
assim consignou:

Nesse contexto, cumpre analisar se deve ser afastada a
responsabilidade objetiva da requerida em razdo de caso
fortuito ou forca maior, decorrente de fato de terceiro, que
teria arremessado uma pedra contra a locomotiva em
movimento, alvejando o olho da requerente, que em seu
interior se encontrava na condicdo de passageira.

Com efeito, ficou demonstrado nos autos que o arremesso de
objetos por vandalos contra a locomotiva ja vinha ocorrendo
com certa frequéncia.

A propésito, ressalte-se que a testemunha Jodo Batista
Felicio (fls. 164), funcionario da requerida, relatou que “...
embora esta tenha sido a primeira ocorréncia que eu atendi,
na verdade este fato tem se repetido em toda linha do trajeto
desde S&o Paulo até Jundiai. Sdo atos de alguns vandalos
gue jogam pedras nos trens e as vezes acertam as pessoas
que estdo em seu interior. Nao ha um trecho definido onde
ocorram ataques...”.

Dai porque ndo h& que se cogitar sobre a ocorréncia de caso
fortuito ou forca maior, haja vista que tais hipoteses sé se
verificam diante de situa¢gBes imprevisiveis, 0 que ndo € o
caso. (e-STJ fl. 350)

Anoto que o acérddo recorrido baseou-se na interpretacao de fatos
para afastar a ocorréncia de caso fortuito ou forca maior. Assim,
rever tal premissa implicaria necessariamente o reexame do
conjunto fatico-probatério, o que é vedado nesta instancia especial,
consoante entendimento da Sumula 7/STJ.
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No que se refere a divergéncia jurisprudencial, ressalto que esta
Corte admite a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ nos recursos
especiais interpostos por ambas as alineas do permissivo
constitucional. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONDENACAO EM
LITIGANCIA DE MA-FE. CONCLUSAO QUE NAO SE DESFAZ
SEM VULNERACAO A SUMULA 07/STJ. EMBARGOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM EFEITO MODIFICATIVO.
1. A deslealdade processual vislumbrada pelo acérdao
recorrido emergiu da analise dos fatos ocorridos no processo,
razao pela qual esta Corte ndo pode chegar a conclusao
diversa sem que seja vulnerado o Verbete n® 07/STJ.

2. A Sumula 07 é aplicavel a recursos interpostos por ambas
as alineas do permissivo constitucional. Precedentes.

3. Embargos parcialmente acolhidos sem efeito modificativo.
(EDcl no REsp 1071643/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe
01/07/2009)

bY

No que se refere a redugdo das verbas indenizatorias, deixo de
conhecé-la, pois fora alegada apenas nas razbes de agravo regimental, configurando
inadmissivel inovacao recursal. Confira-se, a respeito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INOVACAO. FASE RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. 1.A
agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que
enseja a negativa de provimento ao agravo regimental. 2. De
acordo com a jurisprudéncia desta Corte, € inadmissivel a inovagéo
de argumentos na fase recursal. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento. (AgRg no Ag n° 1.153.387/RS, TERCEIRA
TURMA, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, DJ de 17/03/2010)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0236232-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 254.598 / SP

Numeros Origem: 11071999 110799 199900001107 70723981 91986762820068260000 991060594684
EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DETRENSMETROPOLITANOS-CPTM
ADVOGADOS : PAULO SAMUEL DOS SANTOS E OUTRO(S)

LUCIANA PINHEIRO GONCALVES
MAURO DEMORAIS

AGRAVADO : M FM (MENOR)
REPR. POR : EHM
ADVOGADO : GUARACIABA DELIMA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DE TRENSMETROPOLITANOS - CPTM
ADVOGADOS : PAULO SAMUEL DOS SANTOS EOUTRO(S)

LUCIANA PINHEIRO GONCALVES

MAURO DEMORAIS

AGRAVADO : M FM (MENOR)
REPR. POR : EHM
ADVOGADO : GUARACIABA DELIMA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



