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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°241.773 - MG (2012/0093380-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO SIQUEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : GILSON BORGES DE CASTRO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DO
DELITO CONCRETAMENTE DEMONSTRADA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pedo Ministro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o € 0 que ocorre no caso, em que a manutencéo da custodia do
Paciente, condenado pelos crimes de tréfico e associacdo para o tréfico ilicito de
drogas, a pena de 08 (oito) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime inicid
fechado, restou fundamentada a contento, para a garantia da ordem pUblica, em
se consderando, sobretudo, o fato de se tratar de trafico de entorpecentes e
associacdo ao tréfico — em que foi gpreendido mais de 1 kg (um quilograma)
de "crack" — o que demonstra, com clareza, a perniciosdade da acdo ao meio
socid.

4. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribero e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Minisira Relatora.

Brasilia (DF), 11 de marco de 2014 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N 241.773 - MG (2012/0093380-3)

IMPETRANTE : MARCO ANTONIO SIQUEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : GILSON BORGES DE CASTRO (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de GILSON
BORGES DE CASTRO em face de acdrdao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Colhe-se dos autos que o Paciente foi preso em flagrante delito, em 06/09/2011,
juntamente com outro corréu, com 1.005,0g (um quilograma e cinco gramas) de "crack”.

Em 26/03/2012, foi condenado como incurso nos arts. 33 e 35 da La n®
11.343/06, respectivamente, as penas de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 550
(quinhentos e cinquenta) dias-multa, e 03 (trés) anos de reclusdo e 700 (setecentos) dias-mullta,
em regime inicid fechado, sendo-Ihe negado o direito de recorrer em liberdade.

Impetrado habeas corpus na origem, a ordem foi denegada, em 24/11/2011, pelo
Egrégio Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, em acdrddo assm ementado:

"EMENTA: 'HABEAS CORPUS'. TRAFICO E ASSOCIAQAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS. LIBERDADE PROVISORIA. PRESENCA DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA. Cabivel a manutencdo da prisdo
imposta quando devidamente fundada em requisitos preconizados pelo
artigo 312 do Caodigo de Processo Penal” (fl. 115).

No caso, alega o Impetrante, em suma, a auséncia de fundamentacdo da custodia

cautelar.

Sustenta a incongtitucionaidade da vedagdo legd prevista no art. 44 da Le n°
11.343/06.

Assevera que, no caso, N estdo presentes 0s requistos autorizadores da priséo
preventiva.

Reqguer, liminarmente e no mérito, o direito de o Paciente recorrer em liberdade.
O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 139.
As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 163/168, com a juntada de

pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.
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O Minigério Piblico Federal manifestou-se as fls. 175/178, opinando pelo ndo
conhecimento do writ.
E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N 241.773 - MG (2012/0093380-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DO
DELITO CONCRETAMENTE DEMONSTRADA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pdo Ministro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o € 0 que ocorre no caso, em que a manutencéo da custodia do
Paciente, condenado pelos crimes de tréfico e associacdo para o tréfico ilicito de
drogas, a pena de 08 (oito) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime inicid
fechado, restou fundamentada a contento, para a garantia da ordem pUblica, em
se consderando, sobretudo, o fato de se tratar de trafico de entorpecentes e
associacdo ao tréfico — em que foi gpreendido mais de 1 kg (um quilograma)
de "crack" — o que demonstra, com clareza, a perniciosdade da acdo a0 meio
socid.

4. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Inicidmente, conquanto se sobreleve a importéncia da acéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se

verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
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em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia os superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federal,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pend, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinario. Nesse
sentido, a propdgito, os seguintes precedentes: STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primera Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quas,
considerando a inadegquagdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de dficio,
negaram seguimento as impetragdes, v.g.: HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rdl. Minidro Dias Toffali, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rel.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cendrio, reformulou-se a admissbilidade da impetracdo origindria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracdo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio, sem preuizo de, eventuadmente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideragOes, constata-se ndo ser 0 caso de concessao
do remédio congtituciond de oficio. Vgamos.

Conforme relatado, em 06/09/2011, juntamente com outro corréu, o Paciente foi
preso em flagrante ddito, com 1.005,0g (um quilograma e cinco gramas) de "crack”.

O luizo Processante indeferiu 0 pedido de revogacdo da prisdo preventiva do

Paciente, sob 0s seguintes fundamentas, in verbis:

“[..]

Examinando os autos, verifico que a manutencdo da custédia
cautelar ainda € necessaria para garantir a ordem publica. 1sso porque os
fatos, na forma como apresentados, estdo a indicar que a medida é
necessaria para evitar que o autuado pratique novos crimes.

Com efeito, os delitos imputados ao autuado sdo de extrema
gravidade, ndo se podendo desconsiderar as consequéncias funestas
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advindas do comércio de entorpecentes e que assolam a sociedade,
mormente esta cidade, atualmente.

Ademais, pela leitura do APFD, verifico que o autuado foi flagrado
pela Policia Militar, juntamente com outro individuo, trazendo consigo mais
de 1kg (um quilograma) da substancia entor pecente vulgar mente conhecida
por crack, havendo, pois, indicios suficientes de autoria para efeito de
manutencado, por ora, da custodia cautelar.

Como se ndo bastasse, de acordo com as declaracgdes prestadas
pelo condutor do flagrante perante a Autoridade Policial, o autuado foi
abordado juntamente com outro individuo, em local em relagdo ao qual
também existiam diversas denlncias de trafico de entorpecentes, o que
reforca a necessidade de manté-lo preso cautelarmente.

A manutencdo da custédia cautelar impde-se, entéo, para garantir
a ordem publica, ante a necessidade de acautelamento do meio social e da
propria credibilidade da justica, que precisa responder as investidas
delinquentes como a constante dos autos.

Importante registrar, ainda, que a custodia cautelar, além de
resguardar a ordem publica, imprime celeridade ao processo, permitindo a
rapida formacdo da culpa, preservando a boa instrucdo criminal e
assegura, ainda, a aplicacdo da lei penal, pois em caso de eventual
condenacdo, incabivel a concessdo de qualquer beneficio liberatorio
imediato.

Por fim, ressalto que o delito de trafico de entorpecentes é
insuscentivel de liberdade proviséria, a teor do disposto no artigo 44 da Lel
n° 11.343/06, sendo de se registrar que referido dispositivo legal ndo foi
revogado pela Lei n° 11.464/07, sendo de se aplicar a espécie o principio
da especialidade.

[...]

Vé-se, pois, que esta presente uma das hipoteses previstas pelo
artigo 312 do CPP para a decretacéo da prisdo cautelar, consistente no
risco para a ordem publica, motivo pelo qual ndo ha falar-se em concessao
de liberdade proviséria, por vedacdo do disposto no art. 310, paragrafo
anico do CPP.

Isso posto, por todas as razdes expendidas e atento ao fato de
existir prova da materialidade dos delitos e suficientes indicios de autoria,
indefiro o pedido de revogacdo de prisdo preventiva c/c liberdade
provisoria aviado pelo requerente Gilson Borges de Castro” (fls. 88/90).

Por sua vez, o acordéo impugnado denegou a ordem originaria, sob os seguintes

fundamentos, in verhis;

“I..]

De fato, o presente caso demonstra a existéncia de uma
periculosidade concreta, levando-se em conta a apreensdo com o paciente
de quantidade expressiva de droga, no total de 1kg (um quilograma) de
crack.

A gquantidade de droga apreendida, no presente caso, implica numa
maior prudéncia para analise do pedido de liberdade provisoria, que, a meu
ver, ndo merece ser acolhido no presente caso.
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H4, assm, motivos ensejadores da manutencéo da prisido imposta,
ao menos por ora, haja vista que se constatou a presenca de requisito
disposto no art. 312 do CPP, qual seja a garantia da ordem publica.

[..]
Ante o0 exposto, denego a ordem" (fls. 118/119).

Posteriormente ao julgamento do referido acorddo, ocorrido em 24/11/2011, foi
proferida sentenca condenatdria, em 26/03/2012, a qua manteve a prisdo do Peciente, nos
seguintes termos, in verbis:

"Expecam-se cartas de guia. Recomendemrse 0s réus no
estabel ecimento prisional em que se encontram.

Caso haja recurso, em razdo de 0s réus terem permanecido presos
durante este feito e em virtude da falta de mudanca das circunstancias
justificadoras da prisdo, nego-lhes o direito de apelar em liberdade,
devendo permanecer presos, mormente em virtude da vedacdo contida no
art. 44, da Lei 11.343/06" (fl. 55).

Como se V& na hipotese, a manutencdo da custodia do Paciente — condenado
pela pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Le n.° 11.343/06, a pena total de 08 (0ito)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime inicid fechado —, restou fundamentada a contento,
para a garantia da ordem publica, em se considerando, sobretudo, o fato de se tratar de tré&fico de
entorpecentes e associagdo ao trafico — em que foi gpreendido mais de 1 kg (um quilograma)

de " crack" — o que demonstra, com clareza, a perniciosdade da acdo ao meio socidl.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA
INDEFERIDA. DECISAO FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. MAIS DE 300 KG DE
COCAINA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA.

1. E pacifica a compreensio da Sexta Turma desta Corte no sentido
de que toda custodia anterior ao transito em julgado da condenacéo deve
ser concretamente fundamentada, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado a
hediondo.

2. Hipdtese em que tanto o magistrado singular quanto a Corte
estadual ressaltaram, para preservar a custédia cautelar do paciente,
tratar-se de "apreensdo de grande quantidade de entorpecente” (mais de
300 kg de cocaina), o que evidencia a gravidade concreta do delito e a real
periculosidade social do paciente, autorizando a adocdo da medida
extrema.

3. Se a decisdo que indeferiu a liberdade provisoria mostra-se
fundamentada, notadamente em razdo da grande quantidade de droga, e ja
ha sentenca condenatdria, deve ser preservada a custodia cautelar do
paciente para a garantia da ordem publica.
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4. Habeas corpus denegado.” (HC 97.051/SP, Rd. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 26/04/2010.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo
cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou mantida,
apenas quando atendidas, mediante decisdo judicial fundamentada (artigo
93, inciso IX, da Constituicdo Federal), as exigéncias do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. No caso, a custodia esta suficientemente justificada na garantia
da ordem publica, visto que a paciente € acusada de integrar, com mais 63
pessoas, organizacdo criminosa voltada ao fornecimento de drogas na
cidade de Boa Esperanca, em Minas Gerais, e regido circunvizinha, a ela
cabendo, inclusive por possuir relacionamento direto com um dos principais
traficantes do grupo, o abastecimento de entorpecente para interior de
estabelecimento prisional, tudo a revelar a presenca de periculosidade
social justificadora da segregacao cautelar.

3. Esta Corte tem proclamado que a existéncia de circunstancias de
carater pessoal favoraveis, tais como primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito, ndo impedem a decretacdo da custodia cautelar, desde que
evidenciados, como na hipétese, 0s pressupostos autorizadores da medida.

4. Ordem denegada.” (HC 147.379/MG, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe de 22/03/2010.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ARTS 33, CAPUT E 35, DA LEI N.° 11.343/06.
PRISAO PREVENTIVA.APONTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE
PRAZO PARA FORMA(;AO DA CULPA. INSTI RUQAO CRIMINAL
ENCERRADA. SUMULA 52/STJ.

| - A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional (HC 90.753/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de
Mello, DJU de 22/11/2007), sendo excecdo a regra (HC 90.398/SP,
Primeira Turma. Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 17/05/2007).
Assim, é inadmissivel que a finalidade da custédia cautelar, qualquer que
seja a modalidade (prisio em flagrante, prisdo temporaria, prisao
preventiva, prisdo decorrente de decisdo de prondncia ou prisdo em razao
de sentenca penal condenatéria recorrivel) seja deturpada a ponto de
configurar uma antecipacdo do cumprimento de pena (HC 90.464/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 04/05/2007). O
principio constitucional da n&o-culpabilidade se por um lado ndo resta
malferido diante da previsdo no nosso ordenamento juridico das prisdes
cautelares, por outro ndo permite que o Estado trate como culpado aquele
gue nado sofreu condenacdo penal transitada em julgado (HC 89501/GO,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJU de 16/03/2007). Desse
modo, a constrigdo cautelar desse direito fundamental (art. 5°, inciso XV, da
Carta Magna) deve ter base empirica e concreta (HC 91.729/SP, Primeira
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Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 11/10/2007). Assm, a prisao
preventiva se justifica desde que demonstrada a sua real necessidade (HC
90.862/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de 27/04/2007) com
a satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do Codigo de
Processo Penal, ndo bastando, frise-se, a mera explicitacdo textual de tais
requisitos (HC 92.069/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU
de 09/11/2007). Nao se exige, contudo fundamentacdo exaustiva, sendo
suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma sucinta, concisa,
analise a presenca, no caso, dos requisitos legais ensejadores da prisao
preventiva (RHC 89.972/GO, Primeira Turma, Rel2 Mind Carmen LUcia,
DJU de 29/06/2007).

I - No caso, o decreto prisional se encontra devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, sendo que a
concessao da liberdade ao paciente acarretaria lesdo a ordem publica, eis
gue é acusado de integrar complexa organizacdo criminosa, voltada a
préatica do trafico de drogas ilicitas no Estado de Santa Catarina, atuando,
segundo consta, como distribuidor de cocaina na cidade de Blumenau.

[l - Ademais, condicBes pessoais favoraveis, como primariedade,
bons antecedentes e residéncia fixa no distrito da culpa, n&o tém o condao
de, por s sb, garantir ao paciente a revogacao da prisdo preventiva, se ha
nos autos, elementos habeis a recomendar a manutengcdo de sua custédia
cautelar (Precedentes).

IV - Encerrada a instrucao criminal e encontrando-se o feito na
fase de apresentacdo dos memoriais, fica superado o pretenso
constrangimento ilegal por excesso de prazo (Precedentes/Simula n.°
52-STJ).

Ordem denegada.” (HC 139.725/SC, 52 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 01/03/2010.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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Secretério
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AUTUACAO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



