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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 241.571 - M S (2012/0091541-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOSE AUGUSTO MARCONDES DE MOURA JUNIOR

IMPETRADO : DESEMBARGADOR RELATOR DO MS 1402781-15.2014.8.12.0000
DOTRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

PACIENTE : ADENIR JOAO DO SANTOS DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO
TRAFICO. REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA
DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS. PREWMIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA DA PENA PROPORCIONAL E BEM
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap0s evolugcdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constitui¢cio da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicéo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso especid,
sem pregjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

3. A presenca de réu preso em audiéncia de inquiricdo de testemunhas,
embora recomendavel, ndo é indispensvel para a vdidade do ato,
consubstanciando-se em nulidade relativa, cujo reconhecimento exige a efetiva
demonstracdo de prguizo a Defesa, nos termos do art. 563 do Codigo de
Processo Penal.

4. Excetuados os casos de patente ilegdidade ou abuso de poder, é
vedado, em habeas corpus, o amplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizagdo da san¢do pend, por demandar a andise de
matéria fético-probatoria.

5. Hip6tese em que a fixac8o da pena-base acima do minimo legd, dém
de obedecer aos ditames da proporcionadidade, restou devidamente fundamentada,
tendo sdo reconhecida que a reprovabilidade da conduta do acusado exorbita a
ineréncia do tipo, sobretudo diante da quantidade de drogas apreendidas (24kg de
cocaina) e da condicéo de chefe da quadrilha

6. Ndo ha se faar em ofensa a Simula n.° 241 desta Corte Superior,
dado que o Paciente possuia diversas condenages anteriores com transito em
julgado, sendo que uma delas serviu como agravante e as demais como maus
antecedentes.

7. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, n&o conhecer do pedido. Os Srs. Minigiros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 11 de marco de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 241.571 - M S (2012/0091541-3)

IMPETRANTE : JOSE AUGUSTO MARCONDES DE MOURA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : ADENIR JOAO DO SANTOS DA SILVA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, sem pedido liminar,
impetrado em favor de ADENIR JOAO DO SANTOS DA SILVA em face de acdrddo
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

O Paciente foi condenado, em primera ingancia, as penas de 06 anos de
reclusdo, e 80 dias-multa, como incurso no art. 12 da Lei n.° 6.368/76, e 03 anos e 02 meses de
reclusdo, e 55 dias-multa, como incurso no art. 14 da Le n.° 6.368/76, totdizando a reprimenda
de 09 anos e 04 meses de reclusdo, e 140 dias-multa, em regime inica fechado.

Examinando revisdo crimind guizada pela Defesa, o Tribund de origem deferiu,
em parte, o pedido, tdo-somente para readequar o regime de cumprimento de pena, mantendo
intacta, no mais, a dosmetria realizada.

O aresto foi assm ementado:

"REVISAO CRIMINAL - PENAL - TRAFICO DE DROGAS -
PRESCINDIBILIDADE DA PRESENCA DO ACUSADO NA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS - AUSENCIA DE PREJUIZO - OBEDIENCIA
AO PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZAC}AO DA PENA - CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS - FUNDAMENTAC;AO ADEQUADA. -
CRIME PRATICADO ANTES DA LEI N.O 11.464/07 - READEQUAQAO DO
REGIME PRISONAL - DEFERIMENTO, PARCIAL.

A auséncia do acusado na audiéncia de instrucéo so € capaz de
gerar a nulidade do processo se demonstrado o efetivo prejuizo a ampla
defesa.

Nao ha falar em nulidade da sentenca por ofensa a
individualizacdo da pena se aquela foi aplicada de acordo com o caso
concreto.

A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a
exasperacao da pena-base.

Deve-se conferir efeito retroativo a Lel n.' 11.464/07, pois a mesma
constitui regramento mais benéfico aos condenados pela préatica de crime
hediondo ou assemelhado.

Revisdo Criminal que se defere parcialmente para readequacgédo do
regime de cumprimento de pena, nos moldes da Lel n.0 11.464/07" (fl. 55.)
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Alega o Impetrante, em suma, violagdo ao principio da ampla defesa, pois o
Paciente ndo foi requisitado para a audiéncia de instrucéo e julgamento, oportunidade em que
foram inquiridas todas as testemunhas presenciais arroladas na exordia acusatéria. Aponta,
ainda, desproporcionalidade no cdculo da penabase, sobretudo diante da (i) indevida
consideracao de circunstancias inerentes ao tipo pend e (ii) do bis in idem quando da valoracdo
dos maus antecedentes e da reincidéncia

Requer, em razdo disso, a anulagdo do processo, ou, subsidiariamente, a
diminuicéo da pena aplicada

Informacdes as fls. 76/85.

O Minigério Pablico Federal manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls. 89/92).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 241.571 - M S (2012/0091541-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO
TRAFICO. REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA
DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS. PREWIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA DA PENA PROPORCIONAL E BEM
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apls evolucdo jurisprudenciad, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtituicdo ao recurso ordinario, nas hipéteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretorio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtitui¢cdo da Republica.

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicéo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso especial,
sem prguizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegaidade.

3. A presenca de réu preso em audiéncia de inquiricdo de testemunhas,
embora recomendavel, ndo é indipensived para a vdidade do ato,
consubstanciando-se em nulidade relativa, cujo reconhecimento exige a efetiva
demonstracdo de prguizo a Defesa, nos termos do art. 563 do Cddigo de
Processo Pendl.

4. Excetuados os casos de patente ilegdidade ou abuso de poder, é
vedado, em habeas corpus, o amplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizacdo da sancéo pend, por demandar a andlise de
matéria fético-probatoria.

5. Hipdtese em que a fixag8o da pena-base acima do minimo legd, dém
de obedecer aos ditames da proporciondidade, restou devidamente fundamentada,
tendo sdo reconhecida que a reprovabilidade da conduta do acusado exorbita a
ineréncia do tipo, sobretudo diante da quantidade de drogas apreendidas (24kg de
cocaind) e da condicéo de chefe da quadrilha

6. Ndo ha se faar em ofensa a Simula n.° 241 desta Corte Superior,
dado que o Paciente possuia diversas condenacfes anteriores com transito em
julgado, sendo que uma delas serviu como agravante e as demais como maus
antecedentes.

7. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A Primeira Turma do Supremo Tribund Federa e ambas as turmas que
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compdem a Terceira Secdo deste Superior Tribund de Justica, apds evolucdo jurisprudencid,
passaram a ndo mais admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
ordinédrio constitucional, nas hipoteses em que esse Ultimo € cabivel. Isso porque as
competéncias do Pretério Excelso e desta Corte tratam-se de matéria de direito estrito, previstas
taxativamente na Constituicio da Republica

Contudo, a Suprema Corte ndo admite a extensdo desse entendimento, por este
Tribund, aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC 115.715, Rel. Min. ROSA
WEBER, Rd. p/ acérddo: Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, DJe de 12/09/2013;
RHC 117.845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 07/10/2013; HC 113.690,
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 08/10/2012), diante do que
prevé adineac, inciso |, do art. 105, do Texto Congtituciond.

Por iss0, vinha ingstindo no conhecimento do mandamus em tais casos, ja que
ndo hd na Carta Magna, limitacdo em tal sentido. Ao contrério, confere a Congtituicdo plena
eficicia a0 remédio congtitucional do habeas corpus para salvaguarda do direito ambulatoria
(cabivel tdo somente a restricdo que se conclui da regra processua prevista em seu art. 105,
inciso 11, dineaa).

Vale reproduzir, incdusve, no ponto, fundamentacdo exarada pedo Eminente
Minisro CELSO DE MELLO, ao proferir voto vogd no julgamento do HC 110.118/MS pela
Segunda Turma do Pretério Excelso, in verbis:

"Talvez a questdo mais importante, neste caso, ndo segja a questdo
de fundo, mas, sm, a controvérsia emtorno da admissibilidade e pertinéncia
do remédio constitucional do “habeas corpus’, que nao pode ser
comprometido, em sua eficacia e utilizagdo, por razdes, ainda que
compreensiveis, de indole pragmatica.

Tenho para mim gue a decisdo emanada do E. Superior Tribunal
de Justica, da lavra do eminente Ministro GILSON DIPP, mostra-se
extremamente restritiva quanto a utilizacdo do “habeas corpus’,
culminando por frustrar a aplicabilidade e a eficacia de um dos remédios
constitucionais mais caros a preservacao do regime de tutela e amparo a
liberdade de locomoc&o fisica das pessoas.

O E. Superior Tribunal de Justica, no acérddo objeto desta
impetracdo, ndo conheceu da acdo de “ habeas corpus’ |4 ajuizada, por
haver entendido tratar-se de “utilizacdo inadequada da garantia
constitucional, em substituicido aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais’ .

Ao assim decidir, o E. Superior Tribunal de Justica salientou, com
apoio em fundamentacéo de que divirjo, que se vem registrando, no ambito
dos Tribunais, “uma irrefletida banalizacdo e wvulgarizagdo do
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‘habeas-corpus™ .

Preocupa-me, Senhor Presidente, abordagem t&o limitativa das
virtualidades juridicas de que se acha impregnado o remédio congtitucional
do “ habeas corpus” [...].

[...].

Desse modo, cabe ingistir na assercao de que o “habeas corpus’,
em sua condicdo de instrumento de ativacdo da jurisdicdo constitucional
das liberdades, configura poderoso meio de cessacdo do injusto
constrangimento que afeta o direito de locomogao fisica das pessoas[...].

[..].

Delineado, assim, esse itinerario que o "habeas corpus' percorreu
em nosso sistema de direito positivo, e consolidada, hoje, a funcgéo classica
que lhe é inerente - ndo obstante as vicissitudes impostas a esse
importantissimo remédio constitucional, tao temido por regimes autocr aticos,
como o atesta o art. 10 do Al n°® 5/68 -, causa-me preocupacio essa nova
diretriz que vem de ser adotada pela colenda Quinta Turma do E. Superior
Tribunal de Justica e que, caso eventualmente prevaleca, implicara
gravissima restricdo a um fundamental instrumento de protecao jurisdicional
da liberdade em nosso Pais.

Torna-se facil concluir, do que venho de expor, que o E. STJ
restringiu, excessivamente, o alcance do remédio constitucional do “ habeas
corpus’, impondo-lhe condicionamentos que a jurisprudéncia desta Corte
Suprema considera inadmissiveis." (grifos originais).

O julgamento do referido feito restou assm ementado:

"Criminal. Impetracdo de habeas corpus substitutivo de recurso
especial. Admissibilidade. Peculiaridades do caso concreto. Concessdo da
ordem. O eventual cabimento de recurso especial ndo congtitui Obice a
impetracao de habeas cor pus, desde que o direito-fim se identifique direta e
imediatamente com a liberdade de locomocgéo fisica do paciente. Habeas
corpus concedido, para que o STJ aprecie 0 mérito do HC 176.122/MS."
(HC 110.118, Re. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Rd. p/ Acérddo: Min.
JOAQUIM BARBOSA, DJe de 07/08/2012 — grifei.)

Porém, ndo obstante o posicionamento do Supremo Tribuna Federal — com o qua

me dinho —, fiquel vencida ao conhecer de habeas corpus subgtitutivos de recursos ordinérios,
no julgamento, pela Quinta Turma desta Superior Tribuna, dos HHCC 266.835/SP e 274.618/SP,
em 21/11/2013.

Por ta razdo, passarel a decidir de acordo com o entendimento mgoritério deste

Colegiado para — frise-se, com ressalva do meu posicionamento pessoa —, ndo conhecer de writ

subgtitutivo de recurso especia, até que tal orientacéo, venha, eventualmente, a ser modificada.

Iss0, contudo, sem prejuizo de deferir-se ordem de oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

Ao afastar a nulidede suscitada pelo Impetrante, a Corte de origem assm
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argumentou:

"[...] No mérito, propriamente dito, em relacdo a nulidade alegada
pela defesa, extrai-se da sentenca (f. 44/45).
‘Entendo, no particular, que ndo ha necessidade da
presenca do réu preso em prova colhida por precatéria, ainda mais
quando a defesa ndo demonstra o efetivo prejuizo para o mesmo.

(...)

A mais, o Cédigo de Processo Penal ndo determina seja
requisitado o réu para presenciar inquiricdo de testemunha feita
por precatéria em outra jurisdicdo e, ainda, conforme se observa
no autuado, os Advogados da Defesa estavam presentes na referida
audiéncia, ndo restando qualquer prejuizo aos acusados'.

E importante ressaltar que no processo penal vige o principio do
necessario prejuizo, onde é imprescindivel a demonstracéo daquele para a
declaracéo de nulidade do feito, o que ndo ocorreu. [...]" (fl. 79.)

N&o merece reparo esse entendimento.

Como é sabido, a presenca de réu preso em audiéncia de inquiricdo de
testemunhas, embora recomendavel, ndo € indispensved para a vdidade do ato,
consubstanciando-se em nulidede relativa, cujo reconhecimento exige a efetiva demonstragéo de
preuizo a Defesa, nos termos do art. 563 do Cddigo de Processo Penal. No caso, como bem
sdlientado pelas instancias ordinarias, os advogados do acusado estiveram presentes a audiéncia,
a evidenciar que ndo se trata de caso de anulacéo do ato processual questionado.

Com relacéo a dosmetria da pena, confirase as razdes de decidir do acordao
combatido — que incorporou a fundamentacdo constante do decisum que julgou os recursos de
apelacdo dos Corréus.

"Sobre o quantum da reprimenda base, € imperioso ressaltar que
embora 0 requerente ndo tenha recorrido da sentenca, 0s corréus
ELDEMIR GUIMARAES DOS SANTOS, ADMIRSON ANTUNES JARA e
ADILSON SANTOS DA  SILVA interpuseram recurso de APELACAO,
insurgindo-se também com relagdo a pena imposta, ao qual foi negado
provimento por unanimidade. Extraindo-se do acérdao, (f.954/959):

T...].
No que tange a pena aplicada pelo crime previsto no art.

12 do referido lei, deve ser mantido o quantum fixado na sentenca

recorrida, pois, como bem fundamentado na sentenca, pesam em

desfavor dos apelantes o intenso grau de culpabilidade com um
dolo acentuado para a pratica delituosa, além, como ja dito acima,
do alta especializacdo deles no tréfico de entorpecentes e sem

contar a consideravel quantidade de droga apreendida (24.070

gramas de cocaina)'. [...].

Dessa forma, como bem ressaltado no julgado, ndo ha falar em
reducdo da reprimenda, principalmente pelas circunstancias do caso
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concreto, visto que se trata de uma quadrilha organizada e bem estruturada,

com o unico intuito de lucrar com o trafico de drogas.

Destaca-se ainda a injustica na fixacdo da pena-base no minimo
legal ao acusado, favorecendo-o indevidamente, posto que possui
personalidade voltada para o crime, sendo o chefe da quadrilha,
equiparando sua reprimenda a de um acusado surpreendido com algumas
dezenas de gramas de substancia ilicita.

Da mesma forma, ndo resta configurado o bisin idem, pois infere-se
da sentenca (f. 65) que o0 requerente possuia varias condenacdes com
transito em julgado, sendo que uma delas serviu como agravante e as
demais como circunstancia negativa do art. 59 do Codigo Penal" (fls. 80/81.)
Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou

abuso de poder, é vedado, em habeas corpus, 0 anplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizacdo da sancdo pend, por demandar a andlise de matéria
fético-probatoria.

Ora, como € sabido, o julgador deve, a0 individudizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59, do Cddigo Pend, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a
reprimenda que sgja, proporciona mente, necessaria e suficiente para reprovagdo do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoravels as circunstancias judicias, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicéo Federal.

Na espécie, conforme se observa das transcriches redizadas, a fixacéo da
pena-base acima do minimo legd, aém de obedecer aos ditames da proporciondidade, restou
devidamente fundamentada, tendo sido reconhecida que a reprovabilidade da conduta do acusado
exorbita a ineréncia do tipo, sobretudo diante da quantidade de drogas apreendidas (24kg de
cocaina) e da condi¢do de chefe da quadrilha. Por outro lado, demonstrou-se ndo haver, no caso,
ofensa a SUmulan.® 241 desta Corte Superior, dado que o Paciente possuia diversas condenactes
anteriores com transito em julgado, sendo que uma delas serviu como agravante e as demais
Ccomo maus antecedentes.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0091541-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20120062605 2100
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 241.571/ MS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 11/03/2014

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE AUGUSTO MARCONDES DE MOURA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : ADENIR JOAO DO SANTOSDA SILVA
CORREU : ELDEMIR GUIMARAES DOS SANTOS
CORREU : ADILSON SANTOSDA SILVA
CORREU : ADMIRSON ANTUNESJARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



