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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.140.510 - SP (2009/0093819-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: QUIMICA INDUSTRIAL PAULISTAS A

: MARCELO NEGRI SOARES E OUTRO(S)

: BANCO RURAL S/A

: MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. APLICACAO DOS
PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E ECONOMIA
PROCESSUAL. APELACAO. INDEFERIMENTO DO BENEFICIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONCESSAO NO JULGAMENTO DE MERITO, REFORMADA EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAO, POR FORCA DE DEFICIENCIA
DE REPRESENTACAO DA MASSA FALIDA. AUSENCIA DE PREPARO
DO RECURSO ESPECIAL OU DE REQUERIMENTO DA GRATUIDADE
EM PETICAO AVULSA. DESERCAO RECONHECIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 187/STJ.

1. Nao ocorrentes quaisquer das hipoéteses previstas no art. 535 do CPC,
revela-se nitido o intuito infringente dos presentes embargos de
declaragcdo, devendo ser recebidos como agravo regimental em
homenagem aos principios da fungibilidade recursal e da celeridade e
economia processuais.

2. A concessao da gratuidade deve preceder a interposicdo do recurso
para afastar a exigéncia de preparo, pois, caso contrario, o recurso deve
ser considerado deserto. Podera requerer, contudo, em peticdo avulsa, o
beneficio da gratuidade, ocasido em que devera demonstrar que nédo tem
condicdes de arcar com as despesas do processo. Precedentes.

3. No caso dos autos, o acolhimento dos embargos de declaracéo do
agravado, com efeitos modificativos, a fim de reconhecer o defeito de
representacdo do agravante, teve como consequéncia logica a cassacao
da gratuidade de justica anteriormente concedida no julgamento de mérito
do agravo de instrumento.

4. Assim, a mingua de recolhimento do preparo do recurso especial, ou de
pedido de concessao do referido beneficio em peticdo avulsa, ressoa
estreme a deser¢éo do apelo nobre, atraindo o 6bice da Sumula 187/STJ.

5. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo regimental e
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul
Araujo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de mar¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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EMBARGANTE . QUIMICA INDUSTRIAL PAULISTA'S A

ADVOGADO : MARCELO NEGRI SOARES E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCO RURAL S/A

ADVOGADO : MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por QUIMICA INDUSTRIAL
PAULISTA S A contra decisdo de minha lavra que negou seguimento ao recurso especial,
nos termos da seguinte ementa:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREPARO. ENUNCIADO N° 187/STJ.
RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razdes, sustenta o embargante que merece ser afastado o referido
Obice, tendo em vista que o Tribunal de origem deferiu o0 beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita.

Destaca que a peticdo do recurso especial declina o motivo pelo qual néo
recolheu o preparo.

Acosta copia dos acérdaos proferidos pelo Tribunal de origem.

E o relatério.
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.140.510 - SP (2009/0093819-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: QUIMICA INDUSTRIAL PAULISTA S A

: MARCELO NEGRI SOARES E OUTRO(S)

: BANCO RURAL S/A

© MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. APLICACAO DOS
PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E ECONOMIA
PROCESSUAL. APELACAO. INDEFERIMENTO DO BENEFICIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONCESSAO NO JULGAMENTO DE MERITO, REFORMADA EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAO, POR FORCA DE DEFICIENCIA
DE REPRESENTACAO DA MASSA FALIDA. AUSENCIA DE PREPARO
DO RECURSO ESPECIAL OU DE REQUERIMENTO DA GRATUIDADE
EM PETICAO AVULSA. DESERCAO RECONHECIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 187/STJ.

1. Ndo ocorrentes quaisquer das hipéteses previstas no art. 535 do CPC,
revela-se nitido o intuito infringente dos presentes embargos de
declaracdo, devendo ser recebidos como agravo regimental em
homenagem aos principios da fungibilidade recursal e da celeridade e
economia processuais.

2. A concessao da gratuidade deve preceder a interposicdo do recurso
para afastar a exigéncia de preparo, pois, caso contrario, o recurso deve
ser considerado deserto. Podera requerer, contudo, em peticdo avulsa, o
beneficio da gratuidade, ocasido em que devera demonstrar que ndo tem
condi¢cOes de arcar com as despesas do processo. Precedentes.

3. No caso dos autos, 0 acolhimento dos embargos de declaracédo do
agravado, com efeitos modificativos, a fim de reconhecer o defeito de
representacdo do agravante, teve como consequéncia légica a cassacao
da gratuidade de justica anteriormente concedida no julgamento de mérito
do agravo de instrumento.

4. Assim, a mingua de recolhimento do preparo do recurso especial, ou de
pedido de concessdo do referido beneficio em peticdo avulsa, ressoa
estreme a desercao do apelo nobre, atraindo o 6bice da Sumula 187/STJ.

5. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. Primeiramente, verifica-se que o0 embargante maneja 0S presentes
aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora atacada, ndo
se encontrando, na hipotese, quaisquer dos vicios previstos no art. 535 do Codigo de
Processo Civil a inquinar tal decisum.

Dessa forma, em homenagem aos principios da celeridade e economia
processual, e autorizado pelo principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
aclaratérios como agravo regimental, o qual passo a analisar.

3. O inconformismo nao prospera.

Com efeito, observa-se que o recurso especial foi interposto nos autos de
agravo de instrumento tirado de acdo declaratéria e condenatéria que move contra BANCO
RURAL S/A, insurgindo-se contra decisdao do juizo de primeiro grau que indeferiu a
concessao de assisténcia judiciaria gratuita e determinou o recolhimento do preparo do
recurso de apelacéo no prazo de 48 horas (fl. 27).

O Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento, em aresto
assim ementado:
Justica Gratuita. Pessoa Juridica. Decretagdo de faléncia. Recolhimento de
preparo de recurso de apelacdo. Aplicacdo excepcional dos beneficios da
Lei Especial 1.060, de 5 de fevereiro de 1950. Fato superveniente a
anterior julgamento de outro agravo de instrumento com o mesmo objeto e
gque negou-se a pretensdo. Deferimento, no caso concreto. Hipédtese,
outrossim, em que a apelacao interposta busca o reconhecimento da justica

gratuita. Prejudicialidade da apelacdo decretada de oficio. Recurso provido.
(fl. 140)

Opostos embargos de declaracdo pelo agravado, devidamente impugnados
pelo agravante, a Corte a quo os acolheu com efeitos infringentes, para ndo conhecer do
agravo de instrumento, por irregularidade de representacéo. O referido julgado esta resumido
nos seguintes termos:

Embargos de declaragdo. Reconhecimento da irregularidade da
representacdo processual da recorrente em razdo da decretacdo de sua

faléncia. Embargos recebidos com efeito modificativo.
(fl. 162)

Contra esse aresto se insurge o ora agravante em sede de recurso especial,
calcado nas alineas "a" e "c"do permissivo constitucional, apontando, além de divergéncia
jurisprudencial, afronta ao disposto nos arts. 13 e 37, do Cddigo de Processo Civil. Contudo,
consoante apontado na decisdo agravada (fl. 222), os recorrentes ndo promoveram o
recolhimento do preparo.
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3. Na linha da jurisprudéncia desta Corte Superior, a concessao da gratuidade
deve preceder a interposicdo do recurso para afastar a exigéncia de preparo, pois, caso
contrario, o recurso deve ser considerado deserto.

Podera requerer, contudo, em peticdo avulsa, o beneficio da gratuidade,
ocasido em que devera demonstrar que ndo tem condi¢cdes de arcar com as despesas do
processo.

Nesse sentido, confira-se os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PREPARO. ART. 511
DO CPC. RESOLUCAO STJ N. 4/2010. RECOLHIMENTO NO ATO DA
INTERPOSICAO. AUSENCIA. DESERCAO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA PLEITEADA NO CURSO DO PROCESSO. REQUERIMENTO EM
PETICAO AVULSA. ART. 6° DA LEI N. 1.060/1950. BENEFICIO A SER
REQUERIDO NO MOMENTO DA INTERPOSI(;AO DO RECURSO COM
COMPROVACAO DA CONDICAO DE BENEFICIARIO. QUESTAO ACERCA
DA INCIDENCIA DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE.

1. No ato de interposicdo do recurso, o0 recorrente devera efetuar, nos
casos legalmente exigidos, o preparo, inclusive o porte de remessa e de
retorno, sob pena de desercdo (art. 511, caput, do CPC); no mesmo
momento, deverd requerer a justica gratuita, quando também devera
comprovar sua condi¢do de beneficiario.

2. O art. 6° da Lei 1.060/1950 exige que o beneficio de gratuidade de
justica, quando pleiteado no curso do processo, seja formalizado em peticédo
avulsa, que sera autuada em apenso aos autos principais.

3. Nao cabe ao STJ intervir em matéria de competéncia do STF, sob pena
de violacao da rigida distribuicdo de competéncia recursal disposta na Lei
Maior.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAg 1.345.775/PI, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 07/11/2012, DJe 21/11/2012)

EMBARGOS DE DECLARAQAO SUCESSIVOS NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTENCAO PROTELATORIA. CARACTERIZACAO. MULTA DO
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EXASPERACAO.

1- Os embargos de declaracdo so6 se prestam a sanar obscuridade, omisséo
ou contradicdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a
rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

2 - O pedido de assisténcia judiciaria gratuita formulado no curso da acao
deve ser deduzido em peticdo a ser atuada em separado e processada em
apenso aos autos principais (Lei 1.060/1950, art. 6°), configurando erro
grosseiro a proposicdo no corpo da peticdo do recurso. Precedentes deste
Tribunal.

3 - Ademais, o pedido de assisténcia judiciaria, mesmo se tivesse sido
deduzido de forma apta ao deferimento, ndo acarretaria a consequéncia de
excluir a a penalidade ja imposta com base no art. 538 do CPC.

4- Embargos de declaracao rejeitados, e tendo em conta a reiteracdo das
razdes do recurso, aplicacdo de multa de 5% (cinco por cento) sobre o valor
atualizado da causa (CPC, art. 538, paragrafo Unico), ficando a interposi¢céo
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de novos recursos condicionada ao prévio recolhimento das penalidades
impostas.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AREsp 66.916/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 26/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. REQUERIMENTO FORMULADO NA PETIQAO DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- Quando a acdo esta em curso, consoante dispde o artigo 6° da Lei
1.060/50, o pedido de assisténcia judiciaria gratuita deve ser postulado em
peticdo avulsa que sera processada em apenso aos autos principais,
caracterizando-se erro grosseiro o pedido formulado na prépria peticdo
recursal. Precedentes.

2.- Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus préprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 144.345/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe 04/06/2012)

3.1. No caso dos autos, observa-se, por um lado, que o acolhimento dos
embargos de declaracdo com efeitos modificativos, a fim de reconhecer o defeito de
representacdo do agravante, teve como consequéncia logica a cassacao da gratuidade de
justica anteriormente concedida no julgamento de mérito do agravo de instrumento.

Assim, o recorrente nao podia se eximir da obrigatoriedade do recolhimento do
preparo do recurso especial, revelando-se essencial para o seu processamento, s6 podendo
ser dispensado quando ja concedida a gratuidade; diga-se, em momento anterior a
interposi¢ao do recurso.

Por outro lado, o recorrente ndao formula, em peticdo avulsa ao recurso
especial, pedido de concesséo do beneficio da gratuidade de justi¢a, limitando-se a afirmar na
peca de interposicdo que "a recorrente deixa de recolher as custas de preparo por ser
beneficiaria da justica gratuita”, a qual, repita-se, foi cassada com o acolhimento dos
embargos de declaracéo (fls. 162-165).

Dessa sorte, a mingua de recolhimento do preparo do recurso especial, ou de
pedido de concessao do referido beneficio em peticdo avulsa, ressoa estreme a desercao do
apelo nobre, atraindo o ébice da Sumula 187/STJ, ndo merecendo, pois, reparos a decisao
agravada.

4. Ante o exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimental,
e nego-lhe provimento.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2009/0093819-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.140.510/ SP

Numeros Origem: 1666338 200500055909 72048494 7204849401
EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . QUIMICA INDUSTRIAL PAULISTA SA
ADVOGADO : MARCELO NEGRI SOARES E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO RURAL S/A
ADVOGADO : MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . QUIMICA INDUSTRIAL PAULISTA SA

ADVOGADO : MARCELO NEGRI SOARES E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCORURAL S/A

ADVOGADO : MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



