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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.076 - DF

RELATOR

(2013/0004523-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES 9A
ADVOGADOS : DANIELLE MONTEIRO AMORIM E OUTRO(S)

AGRAVADO

RAFAEL CLEMENTE SILVA
: DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ADAMIR DE AMORIM HEL EOUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
ARTS. 174 E 219, § 1°, DO CPC. DIES A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PROPOSITURA DA ACAO. ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA
1.120.295/SP. DEMORA DA CITACAO. MECANISMOS DA
JUSTICA. SUMULA 106/STJ. MODIFICACAO DA CONCLUSAO.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RESP PARADIGMA
1.102.431/RJ.

1. A Pimara Secéo do STJ, no julgamento do RESp
1.120.295/SP, rdatoria do Min. Luz Fux, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o art. 174 do
Caodigo Tributério Naciond deve ser interpretado conjuntamente com o
art. 219, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, conduindo que o despacho
citatdrio (ou citagdo, nas agbes propostas antes da vigénda da LC n.
118/2005) retroage a data da propodtura da acdo para efdtos de
interrupcéo da prescricéo.

2. Todavig, ainterrupgdo da prescricéo SO retroage a data
da propostura da acd quando a demora na citacdo € imputada
exdusvamente ao Poder Judiciaio, nos termos da Simula 106/STJ.

3. Hipdtese em que o Tribund de origem expressamente
condgnou que a citagdo tardia decorreu dos mecaniamos inerentes ao
Poder Judiciario, e ndo por culpa exdusvamente do Fisco, araindo a
inddéndada Simula 106/STJ a questéo.

4. Descondtituir td premissa requer, necessariamente, o
reexame de fatos e provas, 0 que é vedado ao STJ pela Simula 7/STJ.
REsp 1.102.431/RJ, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 1.2.2010,
também submetido ao regime dos recursos repetitivos — art. 543-C do
CPC.

5. A interposcéo de agravo regimentd para debater
guestéo ja gpreciada em recurso submetido ao rito do art. 543-C do
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CPC ara aaplicagéo da multaprevisano art. 557, § 2°, CPC.

Agravo regimentd improvido, com aplicacéo de multa de
1% sobre 0 vaor da causa audizado.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Castro Mera votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minigtra Eliana Camon.

Brasilia(DF), 19 de marco de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.076 - DF
(2013/0004523-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES JA

ADVOGADOS : DANIELLE MONTEIRO AMORIM E OUTRO(S)
RAFAEL CLEMENTE SILVA

AGRAVADO  : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ADAMIR DE AMORIM FIEL E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interpodo pdo GRUPO OK
CONSTRUCOES E INCORPORACOES SA a desfavor da decisio monocrética de
minha relatoria que conheceu do agravo para negar ssguimento ao recurso especia, nos
termaos da seguinte ementa (fls. 489/495, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
CITACAO EFETUADA. INEXISTENCIA DE NULIDADE.
PRESCRICAO. ARTS 174 E 219, § 1°, DO CPC. DIES A QUO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. PROPOSTURA DA  ACAO.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP
PARADIGMA  1.120.295/S>. DEMORA DA  CITACAO.
MECANISMOS DA JUSTICA. SUMULA 106/STJ. MODIFICACAO
DA CONCLUSAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RESP
PARADIGMA 1.102.431/RJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d', da Condtituico Federd, contra acdrdéo
do Tribund de Justica do Didrito Federd e dos Territdrios que negou provimento ao
recurso de agravo de ingrumento do requerente, nos termos da seguinte ementa (fls
125/135, e-STJ):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL.
DESPACHO CITATORIO. DATA DO AJUIZAMENTO DA AGCAO.
CITACAO VALIDA. PRESCRICAO.

| — A auséncia do despacho de citacdo foi suprida pela
expedicao de mandado e efetiva citagdo do agravante-devedor. Em
razdo do equivoco, para evitar preuizo ao agravante-credor, o
termo inicial da prescricdo sera considerada a data o ajuizamento da
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execucao fiscal.

Il — N&o configurada prescrigéo das CDA's, pois transcorridos
menos de cinco anos entre a constituicdo definitiva do déhito e o ato
de interrupcdo do decurso do prazo.

[l — Agravo improvido.”

Nas razoes do regimenta, o agravante dega a inaplicabilidade da Simula
7 do STJ, pois ndo pretende o reexame fatico probatdrio do caso, mas tédo somente a
andise de matéria exdusvamente de direito, qua sgja, a prescricéo.

Pugna, por fim, que sgja reconsiderada a decisdo agravada.

E, no essendid, o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.076 - DF
(2013/0004523-3)

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
ARTS. 174 E 219, § 1°, DO CPC. DIES A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PROPOSITURA DA ACAO. ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA
1.120.295/SP. DEMORA DA CITACAO. MECANISMOS DA
JUSTICA. SUMULA 106/STJ. MODIFICACAO DA CONCLUSAO.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RESP PARADIGMA
1.102.431/RJ.

1. A Primara Secéo do STJ, no julgamento do RESp
1.120.295/SP, reaoria do Min. Luz Fux, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o art. 174 do
Caodigo Tributario Naciond deve ser interpretado conjuntamente com o
art. 219, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, conduindo que o despacho
citatdrio (ou citacéo, nas agdes propostas antes da vigénda da LC n.
118/2005) retroage a data da propositura da acdo para efeitos de
interrupcéo da prescricao.

2. Todavia, ainterrupcdo da prescricdo O retroage a data
da propostura da acd quando a demora na citacdo é imputada
exdusvamente ao Poder Judicirio, nos termos da Simula 106/ST.J.

3. Hipdtese em que o Tribund de origem expressamente
conggnou que a citagdo tardia decorreu dos mecanigmos inerentes ao
Poder Judiciaio, e ndo por culpa exdusvamente do Fisco, araindo a
inddéndada Simula 106/STJ a questéo.

4. Descondtituir ta premissa requer, necessariamente, o0
reexame de fatos e provas, 0 que é vedado ao STJ pela Simula 7/STJ.
REsp 1.102.431/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 1.2.2010,
também submetido a0 regime dos recursos repetitivos — art. 543-C do
CPC.

5. A interposcéo de agravo regimenta para debater
guestéo ja gpreciada em recurso submetido ao rito do art. 543-C do
CPC atra a aplicacdo da multaprevisano art. 557, § 2°, CPC.

Agravo regimentd improvido, com gplicacéo de muita de
1% sobre 0 vaor da causa audizado.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Nada a prover.

O Tribund de origem firmou entendimento no sentido de que a auséncia
formd do despacho citatdrio ndo meculaia a interrupcdo da prescricéo tributaria
Primero, porque a citagéo fa efetivada e néo houve prguizo a parte; segundo, porque o
retardamento na prolacéo do despacho decorreria de fato atribuido exdusvamente aos
mecanismosjudidias, o que drairiaaincdéndada Simula 106 do STJ.

Para mdhor ilustracdo do caso, transcrevo a decisfo proferida peo
Tribund de origem:

"Da data do despacho citatorio

O agravante-executado alega que ndo foi exarado o despacho
citatorio na execucao, pugnando pela declaracdo da nulidade de
todos os atos praticados no processo.

Por ndo constar data e assinatura de Magistrado abaixo da
ordem de 'Cite-s€ na CDA que instrui a execucgao fiscal (fl. 41),
oficiou-se 0 Juizo a quo para que informasse o dia em que foi
proferido o despacho de citacéo (fl. 108).

Em resposta ao oficio, a i. Juiza Soniria Rocha Campos
D’ Assungéo informou, in verbis:

Trataase de acdo de execucdo fiscd guizada pelo
DISTRITO FEDERAL en face de GRUPO OK
CONSTRUCOES E INCORPORACOES YA, em que néo foi
exarado despacho de citaggo, mas houve expedicdo de mandado e
efdtivacitagao.

Importante notar que a acéo fo proposta, quanto a maoria
dos créditos, bem antes do transcurso do quinquénio legd.

Consderou-se, entdo, interrompida a prescricdo na data da
didgribuicdo da acdo, uma vez que a austncia do despacho de
citacdo, 0 qua condituiu causa interruptiva da prescricdo com a
entrada em vigor da Le Complementar n. 118/05, é atribuive
exdusvamente aos mecanigmos da  Judica, gplicando-se
andogicamente a0 caso a Simula106 do STJ. (fl. 112/13)

Desse modo, depreende-se que, embora ndo proferido
formalmente o despacho de citacdo, esse foi suprido pela efetiva
expedicdo de mandado citatorio (fl. 44) e pela citacdo valida do
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agravante-executado (fl. 68), em consonancia com o principio da
instrumentalidade das formas, porquanto n&o houve nenhum
prejuizo as partes.

Evitando também prgjudicar o agravado-exequente por razdes
inerentes aos mecanismos da Justica, € de se aplicar analogamente a
Simula 106 do e. STJ, consderando que o despacho citatério foi
exarado na data do ajuizamento da demanda, no caso, em 15/10/07
(fl. 40)."

Conforme conggnado na decisio agravada, a Primera Secéo do STJ, no
julgamento do REsp 1.120.295/SP, relatoriado Min. Luiz Fux, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o art. 174 do CTN deve ser
interpretado conjuntamente com o art. 219, 8 1° do Cdbdigo de Processo Civil,
concluindo que é a propositura da acdo o termo inidd para a recontagem do prazo
prescriciond interrompido pelo despacho citatdrio (ou citacdo, nas acles propostas
antesdavigéhadada LC n. 118/2005, que dterou aredacdo do art. 174 do CTN).

Eisa ementa do recurso paradigma

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO
POR ATO DE FORMALIZAC;AO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA.
TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE
RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE
VENCIMENTO DA OBRIGAGAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA
DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

(...)

12. Conseguentemente, 0 prazo prescricional para o Fisco
exercer a pretensdo de cobranca judicial da exacdo declarada, in
casu, iniciou-se na data da apresentacéo do aludido documento, vale
dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, néo se revelando
prescritos os créditos tributarios na época em que ajuizada a acdo
(05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de acéo pelo Fisco, por
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intermédio de ajuizamento da execucao fiscal, conjura a alegacéo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacdo
segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a
escoar-se, desde a congtituicéo definitiva do crédito tributario, até
a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor
(ou até a data em que se der a citacdo valida do devedor, consoante
a anterior redacdo do inciso I, do parégrafo unico, do artigo 174,
do CTN).

14. O Codex Processual, no 8 1°, do artigo 219, estabelece que
a interrupcao da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da acdo, o que, na seara tributéria, apos as alteracdes
promovidas pela Le Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do
despacho que ordena a citacdo do executado retroage a data do
ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no
prazo prescricional.

(...)

16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem
do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para
Sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo
174, paragrafo Unico, do CTN.

(...)

19. Recurso especial  provido, determinando-se 0O
prosseguimento da execucao fiscal. Acordéao submetido ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolugédo STJ 08/2008."

(REsp 1120295/SP, Rd. Min. Luiz Fux, Primera Secdo, julgado
em 12/5/2010, DJe 21/5/2010.)

No mesmo saentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. ART. 219, § 1°, DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica, em sede de recurso especial representativo de
controvérsia, processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
iniciado o prazo prescricional com a congituicdo do crédito
tributario, o termo ad quem se da com a propositura da execucéo
fiscal.

2. A interrupcéo da prescricdo pela citacdo valida, na redacéo
original do art. 174, |, do CTN, ou pelo despacho que a ordena,
conforme a modificacdo introduzida pela Lei Complementar 118/05,
retroage a data do ajuizamento, em razao do que determina o art.
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219, § 1° do CPC (REsp 1.120.295/SP, Rd. Min. LUIZ FUX,
Primeira Secdo, DJe 21/5/10).

(...)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1329605/RS, Rd. Min. Arnddo Esteves Lima,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, DJe 3/12/2012).

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. ACAO PROPOSTA ANTES DE DECORRIDO O
LAPSO PRESCRICIONAL. ART. 219, § 1°, DO CPC. RETROACAO
DA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO PARA A DATA DA
PROPOS TURA DA ACAO. MATERIA DECIDIDA PELA 12 SECAOQ,
NO RESP 1.120.295/SP, MIN. LUIZ FUX, DJE DE 21/05/2010,
JULGADO S0B O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL
EFICACIA VINCULATIVA DESSE PRECEDENTE (CPC, ART.
543-C, § 79, QUE IMPOE SUA ADOCAO EM CASOS ANALOGOS,
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no REsp 1248868/RS, Rd. Min. Teori Albino Zavascki,
Primera Turma, julgado em 15/5/2012, DJe 22/5/2012.)

Cumpre ressdtar que a gpontada retrodividade s6 é dafastada se a
demora no seu implemento é decorrente de inérdia do Fisco, 0 que ndo € o caso dos
autos, pois o Tribund de origem expressamente assentou que, “"evitando também
prgudicar o agravado-exequente por razbes inerentes aos mecanismos da
Justica, € de se aplicar analogamente a Simula 106 do e. STJ", condusfo esta
invidvd de modificacdo na ingéncia especid, ante o dbice da Simula 7 do STJ (REp
1.102.431/RJ, Rd. Min. Luz Fux, Primera Secdo, DJe 1.2.2010, também submetido
a0 regime dos recursos repetitivos — art. 543-C do CPC).

A titulo exemplificativo:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO DIREITO DE COBRANCA
JUDICIAL PELO FISCO. DEMORA NA CITACAO. SUMULA
7/STJ. RESP. 1.102.431/RJ, REL. MIN. LUIZ FUX, DJe 1.2.2010.
INEXISTENCIA DE VICIOS DO ART. 535 DO CPC.
INADMISSBILIDADE DE  ANALISE DE  MATERA
CONSTITUCIONAL EM RECURSD ESPECIAL. EMBARGOS
REJEITADOS

(..)

2. E certo que a Primeira Secéo, por ocasido do julgamento
do Recurso Especial 1.120.295-SP, representativo de controversia,
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relatado pelo ilustre Ministro LUIZ FUX (DJe 21.05.20120),
condgnou que o art. 174 do CTN deve s interpretado
conjuntamente com o § 10. do ar. 219 do CPC, de modo que, se a
interrupcdo retroage a data da propositura da acédo, € a
propositura, e ndo a citacéo, que interrompe a prescricao, salvo se a
demora na citacdo for imputavel exclusivamente ao Fisco,
exatamente 0 caso dos autos, em que 0 processo executivo ficou
parado sem movimentacdo por 8 anos, sem citacdo, segundo o
acordao recorrido, por culpa exclusiva do exequente.

3. Aferir se a demora na citacéo deve-se aos mecanismos do
Poder Judiciario revela-se inviavel em recurso especial, devido o
obice da Simula 7/STJ (Recurso Especial 1.102.431/RJ, Rd. Min.
LUIZ FUX, j. em 9.12.09, nos termos do art. 543-C do CPC e
Resolucéo STJ 08/2008).

4. E vedado a este Tribunal Superior apreciar violagdo de
dispositivos  condtitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, uma vez que o julgamento de matéria de indole
congtitucional é reservado ao Supremo Tribunal Federal.

5. Embargos de Declaracéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no REsp 1156578/BA, Rd. Min. Napoledo Nunes
MaaFlho, Primara Turma, julgado em 14/2/2012, DJe 1°/3/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ARQUIVAMENTO DO PROCESD APOS
DECURSO DE UM ANO DA SUSPENSAO REQUERIDA PELA
PROPRIA FAZENDA. INTIMAGAO PESSOAL.
DESNECESSDADE. PRESCRICAO DO CREDITO. SUMULA
106/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE.

1. Tratando-se de Execucéo Fiscal, a partir da Lei 11.051, de
29.12.2004, que acrescentou 0 8 4° ao art. 40 da Le 6.830/1980,
pode o juiz decretar de oficio a prescricao.

2. E prescindivel a intimagio da Fazenda Publica do ato de
arquivamento da Execucdo, que se opera automaticamente pelo
decurso do prazo legal.

3. O Tribunal a quo considerou que, como a execugao foi
gjuizada anteriormente a vigéncia da LC 118/2005, a prescricéo
somente se interrompeu com a efetiva citacdo, ocorrida apos o
transcurso de cinco anos da constituicao definitiva do crédito, sendo
inaplicavel as Execucbes Fiscais o disposto no art. 219, 8§ 1° do
CPC.

4. E incontroverso que a Execucdo Fiscal foi mangjada dentro
do prazo de cinco anos desde a congtituic¢do do crédito, e que houve a
regular citacéo da devedora.
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5. A Primeira Se¢do do STJ, em julgamento de recurso
submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC, firmou o
entendimento de que, mesmo nas ExecugOes Fiscais, a citagdo
retroage a data da propositura da acdo para efeitos de interrupgdo
da prescricéo, naformado art. 219, § 1°, do CPC.

6. No entanto, as instancias ordinarias concluiram, com base
na prova dos autos, que a paralisacdo da execucao decorreu
exclusvamente da inércia da Fazenda Nacional. Afastou-se, assm,
aincidéncia da Simula 106/STJ.

4. A revisdo desse entendimento demanda reexame de fatos e
provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ. Precedente: REsp
1.102.431/SP, julgado de acordo com art. 543-C do CPC.

5. E irretroativa a prescricio a data da propositura da ac&o,
conforme o art. 219, 8 1° do CPC, quando a demora na citacéo €
imputada exclusivamente ao Fisco. Precedentes do STJ.

6. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1260182/SC, Rd. Min. Heman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 20/9/2011, DJe 23/9/2011.)

Com €feito, da leitura da peticdo de agravo regimentd, ndo se extra
argumentacdo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, naverdade, nada acrescenta as razfes anteriormente expendidas.

Degtarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisfo agravada,
deve esta ser mantida em seus proprios e juridicos fundamentos.

Por fim, em questéo de ordem suscitada pela Minigtra Hliana Cdmon, nos
autos do AgRg no REsp 1.025.220/RS, a Primara Secéo entendeu que deve ser
aplicada a multa prevista no art. 557, 8 2°, do CPC nos casos em que a parte
insurgir-se quanto a0 méito da questéo decidida em julgado submetido a Sstemédica do
art. 543-C do CPC. Precedentes: AgRg no REsp 1.025.220/RS, Rd. Minidra Eliana
Cdmon, Primera Secdo, julgado em 25.3.2009, DJe 20.4.2009.

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO
PRESCRICIONAL ESTABELECIDO NO CODIGO CIVIL. SERVICO
DE ESGOTAMENTO SANITARIO. INEXISTENCIA DA
PRESTACAO DO SERVICO. DEVOLUCAO DA TAXA
CONTROVERSA DIRIMIDA A PARTIR DE PREMISSAS
FATICO-PROBATORIAS REVISAO. SUMULA 7 DO  STJ.
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RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Néo se pode conhecer da apontada violagao ao art. 535 do
CP, pois as alegagbes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo
genéricas, sem discriminacdo dos pontos efetivamente omissos,
contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido erro
material. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia.

2. A Primeira Secéo, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, de
relatoria do Min. Teori Albino Zavascki (DJe 15.9.2009) e submetido
ao regime dos recursos repetitivos do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil e da Resolugéo STJ n. 8/2008, firmou entendimento de
que a acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto
sujeita-se ao prazo prescricional estabelecido no Cédigo Civil: assm,
temse prazo vintenario, na forma estabelecida no art. 177 do
Caodigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo com o previsto no art.

205 do Codigo Civil de 2002, respeitada a regra de direito
intertemporal estabelecida no art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002.

3. Com base no acervo probatorio dos autos, notadamente
laudo pericial, o Tribunal de origem concluiu que, no caso dos autos,
ndo ha tratamento de esgoto sanitario, nem tampouco coleta de
esgoto sanitario no condominio recorrido. Assm, decidiu-se que ndo
h& prestacdo de servico a judtificar a cobranca da referida taxa, de
modo que alterar tal conviccdo € tarefa que demandaria,
necessariamente, incursao no acervo fatico-probatorio dos autos, o
gue é vedado ante o Gbice preconizado na Simula 7 deste Tribunal
Superior.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicacéo de multa no
percentual de 1% (um por cento) do valor corrigido da causa.”

(AgRg no REsp 1318032/RJ, Rd. Ministro Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 26.2.2013, DJe 5.3.2013)

Ante 0 exposto, e tendo vida de que o agravante ainda assm interpds o
presente recurso gpos a decisio prolatada pela sgemdica do art. 543-C do CPC
(recurso repstitivo), nego provimento ao agravo regimentd e gplico a muita de 1% (um
por cento) sobre o vaor da causa, nostermos do art. 557, 8 2° do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



