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HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ACORDAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. GRANDE QUANTIDADE DA
DROGA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. REGIME
FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO.
SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL OCORRENCIA. REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERICAO
IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS
EXECUCOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Devidamente fundamentada a dosimetria, no tocante, especificamente, a
causa especia de diminuicdo, notadamente pela grande quantidade da droga -
guase 400 g de maconha -, o quantum de reducéo aplicado fica indene ao
civo do habeas corpus, pois é matéria que demanda revolvimento
fético-probatorio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund Federal.

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em tese, a fixacéo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

4. In casu, a negaiva de abrandamento do regime inicid baseou-se,
exclusvamente, na hediondez do ddito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores. O Tribund de origem sequer
andisou a posshilidade de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, 0 que impediria a andlise da matéria por esta Corte, sob
pena de indevida supressdo de ingtancia. Veificase, entretanto, manifesta
ilegdidade a ensgjar a concessao da ordem, de oficio.

5. Com o trénsito em julgado da condenacdo, cabe ap Juizo das Execucdes
avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribund a quo ndo procedeu a
andise dos eementos concretos constantes dos autos a luz das bdizas
delineadas pdos arts. 33, 88 2°e 3, e 44 e incisos, do Cadigo Penal.
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6. Wit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para que,
afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao crime de
tréfico de entorpecentes, bem como o 6bice do art. 44 do Diploma Antidrogas,
0 Juizo das Execucdes, andisando o caso concreto, avdie a possbilidade de
modificacdo do regime inida de cumprimento de pena e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, mas, concedeu a ordem de oficio, nos termos
do voto da Sra. Minigra Relatora.” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior,
Assusete Magahées e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 19 de margo de 2013(Data do Julgamento)

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ANDREA CANELLASALEXANDRE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : ROOSEVELT RAPHAEL LIMA PALMEIRA (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ROOSEVELT
RAPHAEL LIMA PALMEIRA, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica
do Didtrito Federa e Territérios (Apelagéo n.2 20090111348679APR).

O paciente foi condenado a pena de 02 (dois ) anos de reclusdo, em regime
inicid fechado, pela prética do ddito previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006.
Confiram-se os termos do decisum, no que interessa:

Na terceira fase, constato a existéncia da causa de diminuicdo de pena,
prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06. No entanto, tendo em vista a
grande quantidade de droga encontrada em poder do sentenciado, diminuo
a pena em 3/5 (trés quintos), tornando-a definitiva em 02 (dois) anos de
reclusdo e 200 (duzentos) dias-multa, diante da auséncia de causa de
aumento de pena. A pena de multa, dadas as condi¢des do acusado, devera
ser calculada a razéo de 1/30 do sadario minimo vigente a época do fato,
considerado na data fato e corrigido naforma do art. 43 da Le Antitoxicos.

A pena do condenado serd cumprida no regime inicialmente fechado,
assegurada a respectiva progressdo, na esteira da recente decisdo do
Supremo Tribunal Federal (HC n° 82.959-7).

Fixeh o regime fechado para inicio do cumprimento da pena,
independentemente do seu montante, porque pelo que se depreende do
julgamento do Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC 82.959-SP a
declaracdo de inconsgtitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n° 8.072/90,
ndo exterminou com regime fechado, para os crimes neda definidos ou
mencionados. Tanto naguela decisdo, como has seguintes ndo se
determinou & Vara de Execucéo a revisdo do regime de cumprimento da
pena, com a observancia do art. 33 do Cddigo Pena. Pelo contréario,
encarregou-se aguelas Varas de verificarem apenas os requisitos legais para
conferir ou ndo a progressao.

A declaracéo de incongtitucionalidade, estabelecida "incidenter tantum®,
lastreou-se no fundamento do ingtituto da progressdo ser um dos
consecté&rios do direito constituciona a individudizacdo da pena,
instrumento de ressocializagdo do preso, cuja aplicacdo a le ndo poderia
suprimir da apreciacdo judicid (art. 5°, inciso XLVI e HC 82.959-SP).

Sendo esses o0s parametros tragados por forca daguele julgamento, isto
€, a declaracdo ndo atingiu o regime estabelecido nos processos transitados
em julgado, com mais razdo para se observar os mesmos paradigmas nos
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julgamentos em curso ou futuros.

A necessidade de iniciar o cumprimento da pena no regime fechado
para os delitos definidos pela Lei n° 8 072/90 parte do reconhecimento tanto
pela Magna Carta (art. 5°, inciso XLI11), como da legidacdo ordinaria, que
determinadas infracbes sgjam tratadas com maior recrudescimento, sga
com relacdo a quantidade e qualidade da pena, sgja no tocante a0 modo ou
inicio de seu cumprimento.

Inviavel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direito, tendo em vista imperativo legd (art. 44, "in fing', da Le
11.343/2006).

O sentenciado estd com a liberdade segregada, tendo permanecido
nesta condi¢do durante todo o curso da instrugdo criminal, ndo havendo
motivos supervenientes para, neste momento, em due reconhecida a
culpalresponsabilidade, sga colocado em liberdade, persistindo, assim, os
motivos de sua segregacdo cautelar. Recomendo-0 na prisdo em que se
encontra (fls. 19/20).

A Defesa, irresgnada, interpds recurso de apelacéo perante o Tribund de
origem, gque negou provimento ao apelo, Nos seguintes termos:

Recurso tempestivo, cabivel e regularmente processado. Dele conhego.

ROOSEVELT RAPHAEL LIMA PALMEIRA apela contra sentenca que
0 condenou pela pratica do crime do artigo 33, caput da Le 11.343/06, e
Ihe impGs a pena corporal de 2 (dois) anos de reclusdo, em regime inicia
fechado, aém de 200 (duzentos) dias-multa, ao valor unitério minimo.

Postula a desclassificagdo para o art. 28 da Le 11.343/2006.
Alternativamente, a fracdo méxima de diminuicdo do artigo 33, 84° da Le
de Drogas e o regime aberto.

Narra a dendncia que, no dia 26 de agosto de 2009, na entrada do
bloco B, da quadra 601, Cruzeiro Novo/DF, o réu trazia consigo, para fins
de difusdo ilicita, 01 (uma) porcdo de maconha de 0,55g de massa bruta.
No apartamento 204 do mesmo endereco, 0 réu tinha em depdsito, para
fins de difusdo ilicita, 01 (uma) porcdo de maconha de 6,94g de massa
bruta, 03 porgdes de maconha de 342,029 de massa bruta e 01 (uma
porgéo) de maconha de 40,03g de massa bruta.

Materididade certa e ndo contestada. A autoria também esta
demonstrada, em que pese a airmativa do réu de que as drogas
destinavam-se a0 uso pessoal .

No campo dos delitos ligados a téxicos, pea natureza peculiar, o desate
exige quase sempre, dém dos fatos, indicios e outros elementos
concludentes, no sentido de suprir eventuais lacunas e de ndo remanescer
qualguer davida de que os fatos ndo tenham ocorrido de modo diverso. Séo
crimes praticados de modo sub-repticio, clandestino e oculto, pelo que, em
rlacdo a eles, especia atencdo e valor devem ser dados a prova indireta
colhida, principamente se harmonizada com o contexto da instrugéo.

Primeiro, destaca-se a quantidade expressiva da droga, 389,549
(trezentos e oitenta e nove gramas e cinguenta e quatro centigramas). Se
para um cigarro bastam 2g (duas gramas), a quantidade tem potencial para
gerar em torno de 194 (cento e noventa e quatro) cigarros. A forma de
acondicionamento também denota tréfico (fl. 120).

O réu em juizo negou a comercializacdo, mas admitiu a propriedade da
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droga e confessou que, as vezes, fornecia para aguns amigos a fim de
consumirem juntos (fls. 173/174).

A prova ora aponta o tréfico. A testemunha VANDERLUB DE SOUZA
SAMPAIQO, agente de policia, declarou:

“(...) que participou da prisdo do réu, destacando que no dia dos
fatos, havia recebido uma informacao de que o réu guardava droga em
casa, mais precisamente maconha e seria traficante; que foi ao local para
prestar apoio solicitado por um delegado; que aguardaram a chegada do
acusado, ocasido em que encontraram uma bucha de maconha em sua
mochila; gque o préprio suspeito confirmou gque havia mais droga em casa,
0u sgja, 0 apartamento 204, do bloco B, da quadra 601 do Cruzeiro Novo;
gue subiram para o apartamento, tendo o préprio réu se dirigido ao seu
guarto, pegado uma mochila preta, em cujo interior havia tréstijolos, nove
tabletes e uma "bucha" de maconha; que no momento da abordagem o réu
tinha consigo R$256,00; que indagado sobre a droga o réu informou que
seria para o préprio uso; que no interior da viatura, o réu afirmou que
ndo vendia droga, mas apenas anabolizante; que dentro do armario do réu
havia quatro ampolas de anabolizante; que a irmé do acusado disse que 0
irmao realmente estava envolvido com o trafico e que ele fazia essas
transacBes ali mesmo proximo da residéncia, ou sgja, no estacionamento,
para onde ele se dirigia quando era chamado por algum interessado; que a
"bucha" que estava na mochila do réu era pegquena; que também foi
apreendido o computador do acusado, porque segundo a prépria irma,
seria empregado para fazer também essas transacgOes ilicitas. Dada a
palavra ao MP, nada requereu. Dada a palavra ao (&) Defensor (@)
Publico (a), as suas perguntas respondeu: que a familia ndo especificou se
as pessoas que compravam droga do réu eram vizinhos ou coisa parecida;
que no intervalo entre a abordagem, as buscas e a saida do local, ndo
abordaram ninguém que tivesse comparecido no local para adquirir droga
do réu; que ndo tinha nenhuma informacdo da pessoa do réu, esta
afastado da area de entorpecente e apenas foi prestar apoio, conforme ja
narrado” (fl. 193).

No mesmo sentido, as declaracdes do Delegado de Policia MARCO
ANTONIO DE SOUZA SILVA (fl. 191/192).

A jurisprudéncia desta Turma € no sentido da idoneidade da prova
quando se tratar de depoimento de policid que, como agente publico, goza
de presuncdo de veracidade (20090110067562APR, Relaor MARIO
MACHADO, 12 Turma Criminal, julgado em 05/11/2009, DJ 11/01/2010 p.
98).

A irma do apelante, SAMYA LIMA PALMEIRA, apesar de ter se
retratado em juizo, na delegacia, confirmou a comercializacdo ilicita de
drogas pelo réu. Confira:

"Que, em 2004, salvo engano, a genitora da declarante, MARINETE
DA SILVA LIMA PALMEIRA, e ROOSEVELT vieram da cidade de
Macei6/AL para esta cidade do Cruzeiro/DF, onde se estabeleceram no
endereco acima mencionado; Que a genitora da declarante objetivava
livrvar ROOSEVELT do uso da droga ilicita conhecida por maconha, visto
gue este se mostrava viciado; Que a declarante veio para esta cidade em
2005 e seu genitor THIAGO ROOSEVELT CARDOSO PALMEIRA em
2007; Que, ao invés de deixar de fumar maconha, ROOSEVELT passou a
fazer uso desta e de outras drogas, como cocaina, etc; Que, no inicio do
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ano passado (2008), ROOSEVELT foi expulso de casa, em razéo do uso
dos entorpecentes e por agredir os familiares, quando sob o efeito das
drogas; Que, no final de maio deste ano (2009), ROOSEVELT retornou a
residéncia da familia, dizendo que iria mudar seu comportamento e deixar
de fazer uso de drogas ilicitas, inclusive se dispondo a fazer tratamento
para deixar o vicio, sendo, por isto, foi aceito pelos familiares;, Que
ROOSEVELT ndo cumpriu com suas promessas, ao invés disto os
familiares passaram a ver resquicios de maconha pelo chéo da residéncia e
um forte cheiro do entorpecente no ambiente familiar, em especial em seu
guarto de dormir; Que, além disto, a declarante passou a acompanhar as
conversas de 'bate papo pelo MSN' de ROOSEVELT verificando que este
estava fazendo transagéo de venda de droga; Que ROOSEVELT efetuava
a venda da maconha na 'porta’ do colégio CIMAN, situado em frente a
sua residéncia; Que, desde 2004, ROOSEVELT néo exerce atividade
profissional remunerada, porém sempre foi visto com 'dinheiro' e
ultimamente 0 mesmo vinha usando roupas de 'marca’ e jéias, sem explicar
como adquiria os objetos; Que, hoje, de manha (09hs), a declarante teve
gue ir ao quarto de ROOSEVELT, sendo que ao verificar o guarda-roupa
deste deparou-se com uma mochila, de cor preta, e no seu interior
encontrava-se 'muita’ maconha em tablete, dentro de uma sacola plastica
de supermercado; Que a declarante, entdo, ligou para sua genitora e
informou o gue havia encontrado no guarda-roupas de ROOSEVELT; (...)
Que, 'antes de ontem' (segunda-feira), por volta das 18h30min, a
declarante e seu genitor viram, pela janela do quarto do apartamento,
ROOSEVELT nas proximidades do Colégio CIMAN, falando ao celular,
sendo que momentos depois aproximou-se um desconhecido que recebeu
um objeto de ROOSEVELT e entregou-lhe algo e afastou-se, sendo que,
provavelmente, ROOSEVELT estava vendendo drogas para o
desconhecido”. (fls. 11/12).

Impossivel adesclassificagdo. Caracterizado o tréfico.

No que concerne a pena, observa-se que a sentenca elegeu a fracéo de
3/5 (trés quintos) para a causa de diminuicdo de pena do § 4° do artigo 33
da Le Antidrogas (fl. 235). Correto. A grande quantidade de droga
encontrada em poder do réu judifica a fracBo eleita. Nada a reparar no
restante da dosimetria da pena.

Em relacdo a0 regime, apesar do reconhecimento da
incondtitucionalidade do regime integramente fechado peo Pretério
Excelso, o delito de tréfico de entorpecentes continuou equiparado a
hediondo e incompativel com regime inicid mais leve do que o fechado. O
alcance da declaracdo de inconstitucionalidade se fez claro, tdo-sd, quanto a
possibilidade de progressdo de regime para os crimes intitulados hediondos.

Portanto, ndo obstante o quantum da pena, ha vedacao expressa no 8§
1° do artigo 2° da Le 8.072/90, com a nova redagdo da Le 11.464/07.
Confira

(..)

Nego provimento ao recurso (fls. 24/27).

Impetrou-se 0 presente habeas corpus perante o Tribund de origem, que
declinou da competéncia e fez remessa dos autos para esta Corte.
Alega a impetrante que embora 0 magistrado sentenciante tenha reconhecido a
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incidéncia do 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, reduziu a pena em 3/5, considerando a
quantidade da droga apreendida. Entretanto, td fundamento ndo € suficiente para a néo
aplicacdo do redutor no patamar maximo de 2/3.

Assevera que ha de se fixar regime inicid de cumprimento de pena diverso do
fechado, consoante jurisprudéncia desta Corte. Aduz que o regime aberto é o adequado, tendo
em vista ndo ter a reprimenda superado o limite de quatro anos exigido pelo artigo 33 § 20,
ainea"c", do Cadigo Pena, dém da reconhecida primariedade do réu.

Aduz que a quantidade da droga apreendida ndo é fundamento bastante para
negar a substituicdo de penas privativas de liberdade por restritiva de direito quando presentes
0s requisitos elencados no art. 44 do Cadigo Pena - ndo reincidéncia em crime doloso e néo
ter praticado o ddito com violéncia ou grave ameaca.

Requer a concessao da ordem para "anular a sentenca no tocante a dosmetria
da pena, e, assm, gplicando-se a causa méxima de diminuicéo prevista no artigo 33, § 4°dale
n® 11.343/06, em razdo do reconhecimento da primariedade do réu, ser ele portador de bons
antecedentes e ndo integrante de organizagcdo criminosa, €, por conseguinte, a adequacdo do
regime inicid de cumprimento de pena para o regime aberto e a substituicéo da pena privativa
de liberdade por redtritiva de direitos’ (fl. 8).

Foram prestadas informag0es as fls. 78/80, 82/85 e 88/94.

Com vigta dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerad Wagner de Castro Mathias Netto, pela denegacdo da ordem
(fls. 97/104).

Em consulta ao sitio eetrdnico do Tribund de Justica do Didtrito Federa e
Territorios, redizada em 15.3.2013, obteve-se a informacdo de que foi deferida ao paciente a
prisdo domiciliar, em 8.2.2013.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 242.513 - DF (2012/0099012-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ACORDAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. GRANDE QUANTIDADE DA
DROGA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. REGIME
FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL OCORRENCIA. REGIME ABERTO E
SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERIC;AO
IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZzO DAS
EXECUGOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Devidamente fundamentada a dosimetria, no tocante, especificamente, a
causa especia de diminuicdo, notadamente pela grande quantidade da droga -
guase 400 g de maconha -, o quantum de reducéo aplicado fica indene ao
crivo do habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fético-probatorio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribuna Federal.

3. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagdo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

4. In casu, a negativa de abrandamento do regime inicid baseou-se,
exclusvamente, na hediondez do ddito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores. O Tribund de origem sequer
andisou a posshilidade de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
retritiva de direitos, 0 que impediria a andlise da matéria por esta Corte, sob
pena de indevida supressdo de insténcia. Verifica-se, entretanto, manifesta
ilegdidade a ensgjar a concessdo da ordem, de dficio.

5. Com o tréngto em julgado da condenac@o, cabe ao JLizo das Execuctes
avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribund a quo ndo procedeu a
andlise dos eementos concretos constantes dos autos a luz das bdizas
delineadas pelos arts. 33, 88 2°e 3°, e 44 e incisos, do Codigo Penal.

6. Wit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para que,
afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao crime de
tréfico de entorpecentes, bem como o 6bice do art. 44 do Diploma Antidrogas,
0 Juizo das Execucgdes, andisando o caso concreto, avalie a posshilidade de
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modificacdo do regime inicid de cumprimento de pena e de substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cumpre sdientar, inicidmente, que estes autos foram didribuidos a minha
relatoria por prevencdo ao AResp n.° 15.128/DF, interposto pelo paciente, ao qua neguei
provimento em 20.6.2011.

Preliminarmente, imperativo registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vadorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Quanto ao patamar de diminuicdo, na terceira fase da dosimetria, ndo ha nada
a retificar no acorddo atacado, hga vista que o Tribund a quo manteve a aplicacdo do
redutor previsto no 8 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 em 3/5 (trés quintos), fixado neste
patamar pdo Magistrado de primeiro grau, em razéo da eevada quantidade da droga
gpreendida - quase 400 g de maconha (fl. 15).

Com €efeito, é este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.
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Assm, concretamente fundamentado o quantum de diminuicdo referente a
causa especia prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lel n.° 11.343/06, ndo ha que se faar em
ilegalidade.

A respeito disso, ja decidiu esta Corte que, fundamentada a aplicacéo da pena,
fixar outro montante de reducdo demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente com
aviaangusta do habeas corpus:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, §4.°, DA
NOVA LEI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICAQAO, PELO JUiZO SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/2.
CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA
PENA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacdo do grau de reducdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no § 4.° do art. 33 danovaLe de TOxicos.

2. Na hipétese, aluz do art. 42 da Ld n.° 11.343/2006, a variedade e a
guantidade das substancias apreendidas - 65,719 de "maconha" e 16,56g de
"merld’ - justificam a ndo aplicacdo do redutor em seu grau maximo, qua
sga 2/3.

3. Néo havendo ilegalidade na fixago do quantum a ser reduzido pela
minorante do art. 33, § 4.°, da Le de Drogas, é vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para
a sua fixagdo, por demandar andlise de matéria fético-probatéria.

(HC 178.964/DF, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
22.8.2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/06. APLICAQAO DA MINORANTE EM METADE.
MOTIVACAO IDONEA. ESTABELECIMENTO DE REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E STF.

1. O Tribunal Estadual, ao aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, estabeleceu, de forma motivada e proporcional, o
coeficiente em 1/2 (metade), dada a quantidade de droga apreendida e a
forma de seu acondicionamento - ressalte-se, 5, 7 (cinco gramas e sete
decigramas) de cocaina, divididos em 15 (quinze) porcdes.

2. Esta Corte tem decidido, em casos semelhantes, que tais
circunstancias justificam uma reducéo de pena diversa do patamar maximo
de 2/3 (dois tergos).

3. Impende ressaltar que, estando devidamente fundamentada a opgéo
pelo coeficiente de 1/2 (metade), ndo ha como, na via estreita do writ,
operar-se revolvimento nos elementos de prova.

(HC 178.160/MG, Sexta Turma, de minha relatoria, DJ e de
11.10.2010)
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CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(...). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. PLEITO DE
INCIDENCIA DO REDUTOR EM SEU PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE SOPESADA PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DA DIMINUICAO DA PENA EM EM 2/3.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-COMPROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. O § 4° do artigo 33 da Le 11.343/06 apenas elenca os
pressupostos exigidos do réu para obtencdo de tal benesse, estipulando que
a pena poderd ser reduzida de 1/6 a 2/3, sem contudo, deduzir os
parémetros a serem considerados quando da aplicacgo da minorante.

[11. Compete ao Julgador, apds a andlise dos requisitos estipulados no
art. 42 da Le de Téxicos, fixar quantum de reducdo de pena pertinente ao
caso, levando em conta o montante de droga que restou apreendido em
posse do agente.

IV. Tendo o Colegiado de origem considerado a quantidade de
entorpecente apreendido ao reduzir a pena em 1/6 (um sexto), ndo ha que
se falar em arbitrariedade a ser sanada a via do writ.

V. Maiores incursdes acerca da dosimetria da pena que demandariam a
andlise detida do conjunto fatico-comprobatério, o que é vedado em sede
de habeas corpus.

(HC 179.086/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
14.4.2011)

Da Suprema Corte, colho 0 seguinte julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. (...). TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006). DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO
8§ 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006. PENA REDUZIDA EM 1/3
(UM TERCO) EM DECISAO FUNDAMENTADA NA PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO PACIENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER NA DOSIMETRIA DA PENA. ORDEM
DENEGADA.

1. O habeas corpus, agdo autbnoma de impugnacdo, ndo é admissivel
como substitutivo do recurso préprio, in casu, o RHC, tampouco para
aferir a exatiddo da dosimetria da pena.

2. A causa especid de diminuicdo de pena de que trata o 8§ 4° do artigo
33 daLe n. 11.343/2006 pode ser aplicada em apenas 1/3 (um terco), num
intervalo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), com fundamento na
personalidade e conduta socia do paciente, que é critério preponderante
fixado na lei, revelando a justeza da sangdo no caso concreto. Precedentes:
HC 98.900, Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 30/11/2010 e
HC 94559, Segunda Turma, Rel. Min. Joaguim Barbosa, DJe de
04/11/2010).

3. In casu, o paciente foi condenado a pena-base no minimo legd,
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aplicada a causa especia de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Le n° 11.343/06
em 1/3 (um terco), em razdo do envolvimento anterior do paciente com
entorpecentes e com pessoas gue lidam com o comércio de drogas.

4. Deveras, eventual redimensionamento da pena com base na prova
dos autos implicaria revolvimento do contexto fatico-probatorio, inviavel
em sede de writ.

(HC 100.800/RJ, Relator Ministro Luiz Fux, DJe de 13.9.2011)

No mais, mister esclarecer que tanto a estipulagéo do regime inicia fechado —
contida no § 1°do artigo 2° da L& n.° 8.072, que fora alterado pelaLe n.° 11.464/07 — quanto
a vedacao a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos — prevista no
artigo 44, caput, da Le n.° 11.343/06 — foram superadas pelo Pretorio Excelso em decisdes
recentes. A esse respeito, confira-se o teor do Informativo n.° 569 do Supremo Tribuna
Federd, in verbis :

A Turma, superando a restrigdo fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a pena tivesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2° c), mas, também, a substitui¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixagdo da pena. Circunstancias judiciais
favordveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a SUmula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Reator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Dessarte, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possivel a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
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Codigo Pena (HC n° 118.776/MG, da reatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a substituicéo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plen&io do Supremo Tribund Federal, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de relatoria do Ministro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incongtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgtituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar, ainda, que 0 Senado Federa, no exercicio da atribuicdo que
Ihe foi conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
05/2012, suspendendo a execucdo de excerto da Lei n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos' - contida no § 4°, do art. 33, declarado
incondtituciona  por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:

O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos’ do 8§ 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plen&rio do Supremo Tribund Federa, por
maioria de votos em sessdo extraordinaria redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da L&l n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individuaizac& da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentagdo necesséria (CP, art. 33, 8 3° c/c o
art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o0 inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicéo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicdo Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é naturd que da exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixagdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.
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3. Na situagdo em andise, em que 0 paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4, Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faga em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o0 art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o0 6bice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixacdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restaram superadas pela Suprema Corte a vedacdo a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Na hipétese vertente, verifica-se que o regime inicid fechado foi fixado com
base, exclusvamente, na hediondez do ddito. Ademais, observa-se que o Tribund de origem
sequer andisou a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, 0 que, em principio, impediria a analise da matéria por este Soddicio, sob pena de
indevida supressdo de instancia. Verificase, entretanto, manifesta ilegdidade a ensgar a
concessao da ordem, de oficio.

Com efeito, para estabelecer o regime prisond e verificar a posshilidade de
subgtituir a pena privetiva de liberdade por restritiva de direitos, deve o Magistrado avdiar o
caso concreto de acordo com os parametros estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, e 44 e
incisos, do Cadigo Penal, o que ndo ocorreu na espécie.

Em consulta ao dtio eetrdnico do Tribund de Justica do Didtrito Federa e
Territérios, redizada em 15.3.2013, colheu-se a informacdo de que a condenacéo do paciente
transitou em julgado. Assim, cabe ao Jizo das Execugdes avdiar o caso sub judice, umavez
gue o Tribuna a quo ndo procedeu a andlise dos e ementos concretos constantes dos autos a
luz das bdizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3, e 44, e incisos, do Codigo Penal .

Ante o0 exposto, ndo conhego do writ. Concedo a ordem, de oficio, téo
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao crime
de tréfico de entorpecentes, bem como o 6ébice do art. 44 do Diploma Antidrogas, o Juizo das
Execugdes, anadisando o caso concreto, avaie a possbilidade de modificagdo do regime inicid
de cumprimento de pena e de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
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direitos.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0099012-0 HC 242.513 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20090111348679 20120020069513
EM MESA JULGADO: 19/03/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDREA CANELLASALEXANDRE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : ROOSEVELT RAPHAEL LIMA PALMEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, mas, concedeu a ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



