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AgRgno RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°35.451 - DF

RELATOR

(2011/0208407-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ELTON AMARAL FERREIRA E OUTROS
ADVOGADO : VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO E

AGRAVADO

OUTRO(S)
- DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : THAISE BRAGA CASTRO E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCURSO  PUBLICO.
DISTRITO FEDERAL. ATENDENTE DE REINTEGRACAO
SOCIAL. ALEGADA VIOLACAO DO EDITAL. SISTEMATICA
PARA CLASSIFICACAO E CONVOCACAO A FASE
POSTERIOR. CUMPRIMENTO DA REGRA PREVISTA.
ATENCAO AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ISONOMIA. AUSENCIA DE DIREITO LiQUIDO E CERTO.

1. Cuidase de recurso ordinaio interposto contra
acordao que denegou o pleito de aprovacdo de candidatos para fase
sgguinte de concurso publico para o cargo de atendente de reintegracéo
socid. E degado que houve desrespeito ao Edital, porquanto deveriam
ter sdo dassficados 1000 candidatos da concorréncia ampla, acrescidos
dos portadores de necessdades especias e dos eventudmente
empatados.

2. O item 11.11 do Editd indica que, "com base na lista
organizada (...), serdo convocados para a prova de aptidao fisica os
candidatos aprovados na prova objetiva e consderados
recomendados na sindicancia de vida pregressa e investigacéo social
e classificados até a 10007 posicdo, observada a reserva de vagas
para candidatos portadores de deficiéncia e respeitados os empates
na ultima poscdo’; do texto, inferese que € razoavd que a
Adminidracdo tenha garantido a dassficacdo dos portadores de
necessidades especials, aprovados nas fases pretéritas, aé o limite de
20% (vinte por cento) das vagas, outorgando as remanescentes para a
concorrénciaampla, respeitando os empates.

3. Tendo havido o cumprimento da regra do Edita, bem
como néo tendo sdo a mesma aplicada para todos os candidatos de
forma eguanime, ressoam atendidos os principios da isonomia e
legdidade e, portanto, inexige a liquidez e certeza do direto postulado.
Precedentes RMS 32.073/M S, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
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DJe 10.5.2011; e RMS 32.927/MG, Rd. Minigro Arnddo Eseves
Lima, PrimaraTurma, DJe 2.2.2011.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Relator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Ministros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Ador Rocha e Castro Meira votaram
como Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 35.451 - DF
(2011/0208407-3)

RELATOR - MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ELTON AMARAL FERREIRA E OUTROS

ADVOGADO  : VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : THAISE BRAGA CASTRO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regimentd interposto por ELTON AMARAL
FERREIRA e OUTROS em desfavor da decisdo monocréica de minha relatoria que
goreciou recurso ordinario em mandado de seguranca interposto com o objetivo de
reformar acordéo do Tribund de Justicado Didrito Federd e Teritérios,

Eisaementado julgado (e-STJfl. 263):

"MANDADO DE SEGURANCA - AUSENCIA DE
CONVOCACAO PARA A PROVA DE APTIDAO FiSCA -
ALEGACAO DE QUE A CONVOCACAO TERIA SDO INFERIOR
AO NUMERO DE VAGAS PREVISTO - RESPEITO AO EDITAL -
PREVISAO DE QUE NO NUMERO DE CONVOCADOS SERIA
RESPEITADO O PERCENTUAL DESTINADO AOS DEFICIENTES
FiSCcos

1. Apesar de o edital prever a convocacéo para a prova de
aptidao fisca dos candidatos classficados até a 1.0002 posicao,
respeitados os empates na Ultima colocacdo, existe a paralela
disposicdo de que, nesse nimero, serd respeitado o percentual legal
destinado aos portadores de deficiéncia. dessa forma, a nota a ser
consderada como parametro de empate ndo corresponde a do
candidato classificado na 1.000? posicdo, mas sm a do candidato
classficado na ultima colocacéo referente aos ndo portadores de
deficiéncia.

2. SEGURANCA DENEGADA."

Opostos embargos de declaracdo, foram rgjeitados (e-STJ fl. 302):
"EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DOS

REQUISTOS LEGAIS - REJEICAO. 1. A razio teleoldgica dos
embargos declaratorios € esclarecer a sentenca ou acordao,
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complementando-os quanto a eventuais pontos  OMISSOS,
contraditérios ou obscuros. ndo se presta, pois, a via excepcional dos
embargos a que a parte obtenha a reavaliagdo dos elementos que
foram considerados na formacéo do convencimento do colegiado,
seguindo uma diretriz que a mesma repute mais conveniente aos seus
interesses.”

A decisio agravada negou provimento ao recurso dos agravantes, nos
termaos da seguinte ementa (e-STJ fl. 359):

"ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. DISTRITO
FEDERAL. ATENDENTE DE REINTEGRACAO SOCIAL.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO EDITAL. SSTEMATICA PARA
CLASSFICACAO E CONVOCACAO A FASE POSTERIOR
CUMPRIMENTO DA REGRA PREVISTA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO."

O MPF anui com ciénciada decisfo e nadarequer (e-STJ, fl. 370).

Reiteram os agravantes que teria Sdo desrespeitado o Editd, ja que, em
ua interpretagdo, deveriam ter 9do convocados 1000 candidetos da liga gerd,
acrescidos dos aprovados, portadores de necessdades especials, em reacdo ao item
11.11 (e-STJfls 372-385).

Pugnam para que, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

Friso que o parecer do Subprocurador-Geral da Replblica opinou no
sentido do ndo provimento do recurso ordin&io, por auséncia de dirgto liguido e certo,
tendo em vida que a gplicacéo das regras do editd teria se dado de forma correta
(e-STJfls 351-357).

Transcrevo a emenda do opinaivo (e-STJfl. 351):

"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL. Mandado de
seguranca. Concurso publico. Prova de aptidao fisica. Percentual de
vagas destinado a portadores de deficiéncia. Nota de corte.
Candidatos n&o convocados para realizar a prova de aptidao fisica
porque classificados em posi¢ces acima daquela estipulada apés a
inclusio de portadores de deficiéncia na lista geral. Pleito de
continuidade nas etapas seguintes do certame. Seguranca denegada
sob o fundamento de auséncia do alegado direito liquido e certo.
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Correta aplicagdo do direito. Recurso Ordindrio em Mandado de
Seguranca. Previsdo editalicia de que dentre os mil primeiros
colocados na lista geral do certame seriam inclusos também aqueles
candidatos portadores de deficiéncia que haviam obtido sua
classficacdo até aquela etapa. Direito liquido e certo inexistente.
Recurso que ndo deve ser provido.”

Informo que se encontra sob minha relaoria 0 RMS 34.951/DF, que se
refere ab mesmo concurso publico.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 35.451 - DF
(2011/0208407-3)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
DISTRITO FEDERAL. ATENDENTE DE REINTEGRACAO
SOCIAL. ALEGADA VIOLACAO DO EDITAL. SISTEMATICA
PARA CLASSIFICACAO E CONVOCACAO A FASE
POSTERIOR. CUMPRIMENTO DA REGRA PREVISTA.
ATENCAO AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ISONOMIA. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Cuidase de recurso ordin&io interposto contra
acorddo que denegou o pleito de aprovacdo de candidatos para fase
sgguinte de concurso publico para o cargo de atendente de reintegracéo
sodd. E degado que houve desrespeito ao Edita, porquanto deveriam
ter sdo dassficados 1000 candidatos da concorréncia ampla, acrescidos
dos portadores de necessdades especias e dos eventudmente
empatados.

2. O item 11.11 do Editd indica que, "com base na lista
organizada (...), serdo convocados para a prova de aptidao fisica os
candidatos aprovados na prova objetiva e considerados
recomendados na sindicancia de vida pregressa e investigacao social
e classficados até a 10007 posicdo, observada a reserva de vagas
para candidatos portadores de deficiéncia e respeitados os empates
na ultima poscdo’; do texto, inferese que € razoavd que a
Adminigracédo tenha garantido a dassficacd dos portadores de
necessidades especias, gprovados nas fases pretéritas, aé o limite de
20% (vinte por cento) das vagas, outorgando as remanescentes para a
concorrénciaampla, respeitando os empates.

3. Tendo havido o cumprimento da regra do Editd, bem
como néo tendo sdo a mesma aplicada para todos os candidatos de
forma eguanime, ressoam atendidos os principios da isonomia e
legdidade e, portanto, inexige a liquidez e certeza do dirato postulado.
Precedentes RMS 32.073/M S, Rd. Min. Castro Mera, Segunda Turma,
DJe 10.5.2011; e RMS 32.927/MG, Rd. Minigro Arnddo Egteves
Lima PrimaraTurma, DJe 2.2.2011.

Agravo regimenta improvido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
N&o deve ser provido o recurso.

Versa 0 recurso acerca da irresgnacéo de candidatos de concurso
publico para o cargo de Atendente de Reintegracéo Socid, do Didrito Federa, contraa
interpretacdo que fol dada ao critério de dassficacéo para a prova de gptidéo fisca

A dinamica previda no editd era a seguinte Havia um total 169 vagas
para provimento, e o resultado comporia um cadastro de mas 700 vages. Todas as
vagas seriam providas por candidatos de ampla concorréncia, e por portadores de
necess dades especials.

"2.4. NUMERO DE VAGAS 169 (cento e sessenta e nove)
vagas para provimento imediato e 700 (setecentas) vagas para
formacéao de cadastro de reserva.

(...)

3.1. Do total de vagas destinadas ao cargo, 20% (vinte por
cento) serdo providas na forma da Lei n° 160, de 2 de setembro de
1991, publicada no Diario Oficial do Digrito Federal de 3 de
setembro de 1991, regulamentada pelo Decreto n° 13.897, de 14 de
abril de 1992, publicado no Diério Oficial do Distrito Federal de 15
de abril de 1992."

O concurso publico composto de cinco fases - segundo o item 1.3;

"1.3. O concurso publico consistira de prova objetiva, de
carater diminatério e classficatério; de sindicancia da vida
pregressa e investigacdo social, de carater exclusivamente
eliminatorio; de prova de aptiddo fisica, de carater eiminatério e
classficatério; de prova de aptiddo pscologica, de caréter
elimnatério; e de curso de formacdo profissonal, de caréter
exclusivamente eliminatorio.”

A divergéncia centrd € que os candidatos degam que deveriam ter Sdo
classficados mil candidatos para a prova de aptiddo fisca, acrescidos dos portadores de
necessidades especias e dos empatados. A Administracéo Didritd argumenta que, entre
os mil dassficados, aé 200 deveriam ser portadores de necessidades especias (limite
de 20% das vages); caso ndo fose atendida a totadidade de td nimero, as vages
restantes seriam al ocadas para a ampla concorréncia

"11.11. Com base na lista organizada na forma do subitem
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11.10 deste edital, serdo convocados para a prova de aptiddo fisica
0s candidatos aprovados na prova objetiva e considerados
recomendados na sindicancia de vida pregressa e investigagdo social
e classificados até a 10007 posicdo, observada a reserva de vagas
para candidatos portadores de deficiéncia e respeitados os empates
na Ultima posicao."

O argumento centrd dos recorrentes € que a dassficacéo de fase anterior
— gndicanda da vida pregressa e investigacéo socid — ocorreu da forma que des
condderam correta (um totd de 1300 candidatos aprovados, acrescidos dos portadores
de necessdades especiais e dos empatados). Logo, a convocacdo da tercera fase
deveriater seguido amesmadindmica

N&o visudizo quaquer vidlacdo da legdidade, porquanto o editd
comporta a interpretacdo de que deveriam ser gprovados mil candidatos. Como de fato
foram.

O entendimento do Tribund de origem (e-STJfls 270-271):

"Esses itens do edital afastam por completo a pretensdo dos
impetrantes, porque ndo foi considerada a nota relativa ao candidato
da 10007 posicao (nota 74) e, consequentemente, os impetrantes ndo
poderiam ser favorecidos peo empate. Conforme esclarecido pela
autoridade, 55 candidatos portadores de necessidades especiais
foram classificados. Conseqlientemente, subtraido esse nimero de
1.000, restariam 945 vagas para ndo portadores de necessidades
especiais. Consderando a previsio do edital de que seriam
convocados candidatos até a 10007 posicao, respeitados os empates
na ultima posicdo, mais 20 ndo portadores de necessidade especiais
se classficaram para a prova de aptiddo fisica, totalizando, assm,
965 candidatos.

Assim, a chamada 'nota de corte, isto é a nota minima para a
convocacao correspondeu a do candidato classificado na 9452
posicdo (75 pontos) e ndo a do candidato classificado na 10002 (74
pontos)."

O Minigério Piblico Federal anui com o entendimento, ja que consgna
correto terem ddo adocados os candidatos, com atencéo as vagas reservadas para
portadores de necessidades especiais (e-STJ fls. 355-356):

"Segundo as informagdes prestadas pela autoridade impetrada,
havia 55 candidatos portadores de deficiéncia classficados até
aquela fase do concurso. Por isso, das mil vagas previstas, foram
subtraidas as 55 vagas ja preenchidas por agqueles candidatos,
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restando, portanto, 945 vagas a serem preenchidas pelos demais
candidatos. Assm, pelo critério do empate da Ultima colocagao, foi
necessario convocar para a prova de aptiddo fisica todas aqueles
candidatos que haviam alcancado a mesma pontuacao do 945° lugar,
0 que implicou a convocacéo do candidato aprovado até a 9652
posicdo. Uma vez que todos os recorrentes foram classificados em
posicles acima dessa - 11222 10672 10612 976% 10232 10212 11112
11107 10482 e 9682 posicles, respectivamente, e-STJ fl. 235 -, ndo ha
nenhum direito liquido e certo a ser amparado pela via do mandado

de seguranca.”

Por fim, ndo ha quaquer violacdo da isonomia condituciond, ja que
foram utilizados os mesmos critérios de dassficacdo para todos os candidatos em todas
asfases do catame.

Inexigtindo a violacdo do editd, ndo ha o direito liquido e certo.
Nesse sentido:

" ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ESCREVENTE DE
POLICIA JUDICIARIA. TESTE DE APTIDAO FiSCA
COMPATIBILIDADE COM AS EXIGENCIAS DA LC 114/2005, DO
CURSO DE FORMACAOQ E DO CARGO.

1. O ato impugnado diz respeito a exigéncia expressa no item
Xl do edital do concurso, estabelecida em observancia ao disposto
na Le Complementar Estadual n° 114/2005, que tem como requisito
para o ingresso nos quadros de pessoal da Palicia Civil a submissdo
dos candidatos ao teste de aptidao fisica.

2. Cinge-se a controvérsia a exigéncia de aprovacdo em teste
de aptidao fisica a candidatos para o cargo de Agente de Palicia
Judiciéria, na funcdo de Escrevente da Policia Civil.

3. O candidato, por forca do disposto no art. 53 da Le
Complementar Estadual 114/2005, devera possuir condicdo fisica
suficiente para atender as exigéncias do curso de formacéo, bem
como das atividades a serem executadas no &mbito da policia civil.

4. O edital, por sr a le do concurso, vincula tanto a
Administracéo Publica quanto os candidatos que, ao se inscreverem,
manifestam a sua vontade de participar da competicdo, em
observancia as regras estabelecidas para o certame. Assm, ndo
tendo apresentado impugnacdo ao instrumento convocatério no
momento oportuno, ndo pode agora a recorrente contestar as regras
ali estabelecidas, ainda mais quando o foram com respaldo na

legidacdo aplicavel a espécie.
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5. As disposiches do edital inserem-se no ambito do poder
discriciondrio da Administracdo, o qual ndo esta isento de
apreciacdo pelo Poder Judicidrio, se comprovada ilegalidade ou
incongtitucionalidade nos juizos de oportunidade e conveniéncia, 0
gue ndo se verifica na hipdtese vertente.

6. Recurso ordinério ndo provido."

(RMS 32.073/MS, Rd. Minidro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 26.4.2011, DJe 10.5.2011.)

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. CONCURSD PUBLICO. REQUISTOS
EXIGIDOS PELO EDITAL NAO COMPROVADOS DIREITO
LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O edital é ale do concurso, cujas regras vinculam tanto os
candidatos quanto a Administracéo.

2. O Edital /07, que instaurou o concurso publico para
provimento de vagas de Técnico Judiciario - Especialidade Revisor,
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, exigia dos
candidatos graduacéo em curso superior de Letras ou Direito.

3. No caso a recorrente, ndo obstante possua carteira
profissonal de professora, emitida pelo Ministério da Educacéo na
vigéncia da revogada Lel 5.692/71, que Ihe autoriza lecionar lingua
inglesa em turmas de 1° e 2° graus, nao possui a graduacao exigida
pelo edital do certame, pelo que ndo ha ilegalidade no ato que a
declarou inabilitada para o cargo pretendido.

4. Recurso ordinario néo provido."

(RMS 32.927/MG, Rd. Minigro Arnddo Esteves Lima, Primara
Turma, julgado em 16.12.2010, DJe 2.2.2011.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0208407-3 RMS 35.451/DF
Numeros Origem:; 1277447201080470000 20100020127744 20100020127744RED
PAUTA: 20/03/2012 JULGADO: 20/03/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ELTON AMARAL FERREIRA EOUTROS
ADVOGADO : VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO E OUTRO(S)
RECORRIDO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR . THAISE BRAGA CASTRO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELTON AMARAL FERREIRA EOUTROS
ADVOGADO : VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO E OUTRO(S)
AGRAVADO - DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : THAISE BRAGA CASTRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbe | Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



