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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 27.357 - RJ (2009/0244194-4)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : ALC

ADVOGADO
RECORRIDO

: AFRANIO VALLADARES FILHO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME. PRESERVACAO DA
INTEGRIDADE DA VITIMA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiadmente em e ementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, demonstrando a necessidade da
prisdo para garantia da ordem publica

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos termos do voto da Sra
Minigra Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Della
Giudina (Desembargador convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu 0 julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 13 de margo de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 27.357 - RJ (2009/0244194-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : ALC

ADVOGADO - AFRANIO VALLADARES FILHO

RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Cuidase de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido liminar,
interposto por A. L. C., contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio de
Janeiro (HC n.° 2009.059.06350).

Consta dos autos que o paciente fol preso temporariamente em 14.5.2009
sendo solto em 15.6.2009 (fl. 4). Em 8.6.2009, foi denunciado pela suposta infracdo ao
disposto no artigo 213 c.c. o artigo 224, "b", c.c. o artigo 226, Il, (por vérias vezes), na forma
do artigo 71; artigo 214 c.c. o artigo 224, "b", c.c. o artigo 226, |1, (por varias vezes), na forma
do artigo 71, em concurso materid - artigo 69 -; artigo 61, 11, "f*, todos do Cédigo Pena e
artigo 9.°daLe n. 8.072/90.

Na data de 15.6.2009, foi recebida a exordid acusatoria e decretada a priséo
preventiva do acusado.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem,
gue denegou a ordem, na data de 15.9.2009, em acordao assm fundamentado (fls. 39/40):

"Encontra-se 0 Paciente preso preventivamente e denunciado pela
prética de vérias crimes de atentado violento ao pudor, estupro em
continuidade ddlitiva, condutas que hoje encontram-se unificadas em razéo
de nova redac&o dada a0 artigo 213 do Cédigo Penal.

Ao pleitear a concessdo do writ alega o Impetrante, em favor do
Paciente, a fata de justa causa para a decretacdo de prisdo preventiva e da
falta de fundamentacdo no decreto prisional cautelar.

O Impetrante ndo instruiu 0 mandamus devidamente, de modo que se
pudesse apreciar a veracidade das suas alegagoes.

Assim, pelas informagdes prestadas pela Autoridade Apontada como
Coatora vé-se que 0s crimes sexuais imputados ao Paciente teriam sido
praticados conta uma adolescente de 15 (quinze) anos, constando que h&
indicios de que teria ela desenvolvimento incompleto, 0 que demonstra a
justa causa para a decretacdo da custédia cautelar.

Por outro lado, a Autoridade apontada como Coatora informa que a
decisdo prolatada encontra-se suficientemente fundamentada, para a
garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrugdo crimina e para a
garantia da integridade fisica da vitima, embora, ainda segundo diz, 0 sga
de maneira sucinta.

Nas circunstancias e, mais uma vez, ressaltando-se que 0 mandamus
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ndo foi instruido devidamente, é de se aplicar o principio da confianca no
juiz da causa para denegar a ordem.
VOTO, pois, no sentido de DENEGAR a ordem."

Dai o presente recurso, no qua o recorrente sdienta que ndo foi possivel
atestar a debilidade mental da vitima

Alega que careceu de fundamentagdo idonea o decisum que decretou a sua
segregacao cautelar.

Sustenta que nN&o se encontram presentes 0s requisitos previstos no artigo 312
do Cddigo de Processo Penal.

Reqguer, ao find, possa responder solto ao processo.

Com vista dos autos, o Ministério Plblico Federal opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gerd Jair Branddo de Souza Meira (fls. 66/69), pedo ndo conhecimento do
recurso.

Proferi despacho a fl. 71 solicitando informagBes complementares a autoridade
apontada como coatora, as quais foram trazidas as fls. 75/83.

Novos despachos foram proferidos as fls. 85, 91 e 108 solicitando noticias ao
Juizo de origem, acostadas as fls. 94/106, 111 e 113/126.

Noticiou-se que o acusado foi citado por editd, tendo o feito Sdo suspenso,
com fulcro nos artigos 363 c.c. 0 396 do Codigo de Processo Pend. Juntou-se, ainda, o
relatdrio de atendimento socid e o parecer socid.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME. PRESERVACAO DA
INTEGRIDADE DA VITIMA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Néo éilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiadmente em elementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, demonstrando a necessidade da
prisdo para garantia da ordem publica

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

A questéo trazida a dedinde cinge-se a auséncia de fundamentagdo idonea
para 0 encarceramento provisorio do recorrente. Nesse ambito, confiram-se os fundamentos
declinados pelo magistrado para a decretagcdo da segregacdo cautelar (fl. 125):

"1) Recebo a denuncia e defiro quota. Cite-se na forma do art. 396 do
CPP (Le 11.719/08). Decorrido o prazo de 10 dias e ndo havendo
manifestacdo do acusado, abra-se vista a Defensoria Publica.

2) Acolho a manifestacdo ministerial quanto a0 pedido de priséo
preventiva, eis que imperiosa se mostra a custédia do acusado, pois
presentes os requisitos autorizativos para tanto.

Constata-se, dos elementos constantes dos autos, a existéncia de
indicios suficientes de autoria e materididade, em especial pelos
depoimentos prestados pela vitima e sua representante legal, bem como
pelo relatério de atendimento socia de fls. 30/36 e pelo estudo psicol6gico
de fls. 43/45, o que denota a gravidade do delito, ensgando reprimenda
imediata do Poder Judiciario para garantia da ordem publica, por
conveniéncia da instrugcdo criminad e garantia da integridade fisica da
vitima.

Ante a0 exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE ANDRE
LUIZ CABRAL.

Expeca-se mandado de prisdo."

Verificase que foi determinada a custodia provisoria, fundamentalmente, em
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razéo da gravidade do delito. Destacou-se, ainda, a garantia da ordem publica, a conveniéncia
dainstrucdo crimind e a garantia da integridade fisica da vitima

Convém, ainda, trazer a bala o seguinte trecho do reladrio de aendimento
socid (fl. 117):

"(-.)

E quando terminou de abus&la, ele lhe ameagou, dizendo para néo
contar nada a ninguém sendo de mataria sua mae, seu pa e seu irmao.

(...)

A. C. disse gue aguns dias depois, seu tio A. novamente a obrigou a
manter relacdo sexual com ee; sempre a ameacando, tapando a sua boca e
dizendo que mataria seus pais e seu irmao. (...).

(...)

A. C. disse ter conhecimento que seu tio esta preso, e que €e ja
agrediu uma ex-mulher e tem medo de se encontrar com €ele, que de
cumpra as ameagas que fez contra ea e sua familia.

(..)"

Ao que se me afigura, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautel aridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em sSituagOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que o
decreto prisond lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pelo acusado.

Assm, pontuou-se a gravidade do ddito e a necessidade de se garantir a
integridede fisica da vitima. E de ver que a forma de agir descrita reflete uma influéncia
perniciosa, desenvolvida no seio familiar, a qua judtifica, inclusve, o receio de intimidacdo em
relacdo a vitima, decorrente das ameagas proferidas pelo ora recorrente.

N&o se ignora que "ordem publica’ é expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica’ é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta é uma coagdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constitui¢do, prisdo provisoria.

'‘Comocdo social', ‘'perigosidade do réu’, ‘'crime perverso
'insensibilidade moral’, 'os espahafatos da midia, 'reiteradas divulgaces
pela radio e pea televisao', 'credibilidade da Justica), 'idiossincrasia do Juiz
por este ou aquele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe o Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre gue ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
gue pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o 6rgdo do Ministé&io Publico que, como verdadeiros
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'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem puiblica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensibilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, ndo passara de uma execucdo suméria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizacdo, o andtema cruel da prisdo injusta ficara indelével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade." (Manual de processo penal,
S0 Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrinarios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipdteses em que o
decisum se funda em dados concretos dos autos.

De fato, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a gravidade
concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisdo processual.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custédia. Nesse sentido, ja
Se assentou a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ART. 12, CAPUT, E ART. 14, AMBOS DA LEI
N° 6.368/76 (ANTIGA LEI DE TOXICOS). EXCESSO DE PRAZO.
SENTENCA CONDENATORIA. PREJUDICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. PROIBICAO DECORRENTE
DE TEXTO LEGAL E DE NORMA CONSTITUCIONAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. ORDEM PUBLICA.

(...)

VI - Resta devidamente fundamentado o r. decisum por meio do qua
foi decretada a prisdo preventiva de Franchesco da Silva Jardim, com o
reconhecimento da materididade do ddito e de indicios de autoria, e
expressa mengdo a situacdo concreta que se caracteriza pela garantia da
ordem publica, tendo em vista a existéncia de indicios concretos de
periculosidade do paciente, em raz& do modus operandi com que o ddlito
foi, em tese, praticado (Precedentes).

Ordem parciamente conhecida e, nesta parte, denegada.”

(HC 75.136/RS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 11/12/2007, DJe 10/03/2008)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. QUADRILHA ARMADA. PRISAO PREVENTIVA.
(1) EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA. SUPERVENIENCIA. SUMULA
52/STJ. ANALISE SUPERADA. (2) GRAVIDADE CONCRETA.
REITERA(;AO DELITIVA. FUNDAMENTOS IDONEOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA.

1. Resta superada a alegacdo de excesso de prazo em razdo da
superveniéncia de sentenca condenatéria - incidéncia da Simula 52 desta
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Corte.

2. Nao é ilegd o decreto de prisdo preventiva calcado na garantia da
ordem publica, cifrada no risco de reiteracdo dditiva e na gravidade
concreta do délito.

3. As condicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa ndo sdo suficientes para garantir ao paciente
a revogacdo da prisdo preventiva se h4 nos autos elementos que
recomendam a manutencdo da custodia cautelar.”

4. Ordem conhecida em parte e, em tal extenséo, denegada.

(HC 90.980/PE, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
17/06/2010, DJe 02/08/2010)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO E APLICACAO DA LEI PENAL.
CIRCUNSTANCIAS QUE INDICAM PERICULOSIDADE CONCRETA
DO PACIENTE.

1 - Mostrando-se a custddia cautelar suficientemente fundamentada na
necessidade de manutencdo da ordem publica e na conveniéncia da
instrucdo criminal, notadamente diante de ameagas a testemunha, assim
também para assegurar a aplicacdo da lé penal, ndo ha como reconhecer o
alegado constrangimento.

2 - Muito embora o clamor publico, por s s, ndo sga suficiente a
decretaco da prisdo preventiva, tem-se, no caso, que as circunstancias
que envolveram a prética do delito revelam periculosidade concreta
justificadora da segregacdo antecipada, além da intranquilidade gerada na
comunidade local.

3 - Circunstancias pessoais do acusado, tais como primariedade,
profissdo definida e residéncia fixa, por s sO, ndo sdo suficientes para
afastar a necessidade da custédia cautelar, caso presentes os requisitos
ensejadores da prisdo preventiva.

4 - Recurso a gue se nega provimento."

(RHC 17746/BA, Rd. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, julgado em 16/05/2006, DJ 26/02/2007 p. 640)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO DE HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.

| - O decreto de segregacdo cautelar fundamentado nos dados
colhidos, indicando pelo modus operandi (homicidio qualificado a mando) a
periculosidade dos envolvidos, ndo pode ser revogado sem outras
informagdes rel evantes.

Il - A imputatio de ser o paciente mandante em crime gravissimo,
praticado contra membro do parquet, pela audacia e pela periculosidade
revelada, recomenda a priso preventiva.

Il - Recurso desprovido."

(RHC 8.041/SE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/12/1998, DJ 01/03/1999 p. 349)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
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encarceramento, nd obstante a mencionada primariedade e os bons antecedentes que o
acusado possa demonstrar, penso ser inviave a liberacdo do recorrente, visto que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

Atenda-se a0 solicitado pelo Juizo de origem a fl. 113, remetendo-se-lhe o
endereco do acusado declinado a fl. 3.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0244194-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 27.357/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20090520048588 200905906350 200914100153

EM MESA JULGADO: 13/03/2012
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE :ALC
ADVOGADO : AFRANIO VALLADARESFILHO
RECORRIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



