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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.060.499 - MT (2008/0111200-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR : ROGERIO LUIZ GALLO E OUTRO(S)

AGRAVADO : TINTASRENNER S/A

ADVOGADO . PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO AO ARTIGO 463, I, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. HIPOTESE DE ERRO DE FATO PLAUSIVEL
DE RESCINDIBILIDADE DO JULGADO. ART. 485, I X, DO CPC.

1. Hipdtese em que a agravante defende a alteracéo da sentenca transitada em julgado
em 9/2/99, ante a ocorréncia de erro material, a0 argumento de que a mesma
homologou pedido de extingéo da execucdo fundada na CDA n. 356/94, quando, em
verdade, deveriater extinto a execugéo correspondente a CDA n. 762/94.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que o erro materid pode ser sanado a qualquer
tempo, sem ofensa a coisa julgada, nos termos do art. 463, |, do CPC, tdo-somente nas
hipGteses de correcdo de inexatidfes materiais ou retificacdo de erros de cdculo - erro
materia - ou por meio de embargos de declaracdo, o que ndo ocorreu ho presente caso.
3. O presente caso guarda relacdo com erro de fato plausivel de rescindibilidade do
julgado, nos termos do inciso 1X do art. 485 do CPC, ante a ma percepcdo da situacdo
fética resultante dos documentos da causa dos quais 0 magistrado néo se vaeu para o
julgamento.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Luiz Fux e Teori
Albino Zavascki votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Denise Arruda.

Brasilia (DF), 16 de mar¢o de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.060.499 - MT (2008/0111200-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR  : ROGERIO LUIZ GALLO E OUTRO(S)

AGRAVADO : TINTASRENNER SA

ADVOGADO : PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimentd interposto pedo Estado de Mato Grosso contra decisBo monocrdica que negou

Seguimento ao recurso especial, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
VIOLACAO AO ARTIGO 463, |, DO CPC. NAO OCORRENCIA. HIPOTESE
QUE NAO SE AMOLDA A INEXATIDAO MATERIAL. RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

Sustenta a agravante, em suma, violagdo do artigo 463, |, do Cddigo de Processo Civil a0
argumento de que ocorreu erro materid no presente caso, pois 0 pedido de extingdo da execucao

fiscal em funcdo da quitacéo do débito foi protocolado nos autos de execucédo diversa.

E o rdatdrio.

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.060.499 - MT (2008/0111200-7)
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO AO ARTIGO 463, I, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. HIPOTESE DE ERRO DE FATO PLAUSIVEL
DE RESCINDIBILIDADE DO JULGADO. ART. 485, I X, DO CPC.
1. Hipbtese em que a agravante defende a alteracdo da sentenca transitada em julgedo
em 9/2/99, ante a ocorréncia de erro material, a0 argumento de que a mesma
homologou pedido de extingdo da execucéo fundada na CDA n. 356/94, quando, em
verdade, deveriater extinto a execucdo correspondente a CDA n. 762/94.
2. A jurisprudéncia do STJ entende que o erro materia pode ser sanado a qualquer
tempo, sem ofensa a coisa julgada, nos termos do art. 463, |, do CPC, t&o-somente nas
hipéteses de correcéo de inexatiddes materiais ou retificagdo de erros de caculo - erro
materia - ou por meo de embargos de declaracdo, 0 que n&o ocorreu no presente caso.
3. O presente caso guarda relacdo com erro de fato plausivel de rescindibilidade do
julgedo, nos termos do inciso IX do art. 485 do CPC, ante a ma percepcao da Situacéo
fética resultante dos documentos da causa dos quais 0 magistrado néo se vaeu para o
julgamento.
4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Do exame dos
autos verificase que o ora recorrente movia duas execucdes contra a ora agravada - Tintas
Renner S.A. Na data de 28 de julho de 1995, a Procuradora Chefe da Procuradoria do Estado de
Mato Grosso protocolou peticéo requerendo a extingdo de execucdo fiscal pela quitagdo integra da
Certiddo de Divida Ativan. 762/94.

Contudo, por ndo haver incduido na peticdo o nimero do processo sobre qua se referia a
quitacdo, o requerimento fol juntado erroneamente aos autos da execucgdo fiscal embasada na CDA

n. 356/94, também proposta contra a agravada.

Posteriormente, 0 magistrado extinguiu a execucdo da CDA 356/94, pela satisfacdo da
obrigacdo. Da sentenca homologatdria, a ora agravante tomou ciéncia em 26/11/98, vindo a deciséo

atransitar em julgado em 09/02/99, conforme certidéo a fls. 39-TJ dos autos do recurso de agravo.

Dessa homologagdo de extingdo da execucdo, somente no ano de 2005, o Estado de Mato
Grosso pogtulou em primera ingéncia a desconsideracdo dos atos subsequentes ao pedido de

arquivamento da execugdo, com o prosseguimento do feito, em face da ocorréncia de flagrante erro
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materia.

O Tribuna a quo, entendeu que O recurso nd comportava seguimento, uma vez que
ausente o interesse recursal, hgja vista que a via pela qua o recorrente postula o prosseguimento da
acdo € inadequada, bem como por estar configurado o suposto preuizo e nem a suposta piora da

Situacdo juridica advinda da extin¢do do processo.
Diante das al egagOes acima, tem-se que inexiste razéo a recorrente.

Isso porque, a jurisorudéncia desta Corte Superior entende que o erro material pode ser
sanado a quaquer tempo, sem que se caracterize qualquer ofensa a coisa julgada, conforme
determina a inteligéncia da norma prevista no art. 463, |, do CPC, tdo-somente nas hipoteses de

correcdo de inexatiddes materiais ou retificagdo de erros de célculo - erro material - ou

por meio de embar gos de declar acéo, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

Vegamos a jurisprudéncia

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO
ESPECIAL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. REJEICAO DOS EMBARGOS.
1. Nos termos do art. 463 do CPC (norma aplicavel também aos julgamentos de
recursos e agfes da competéncia originaria dos tribunais), "publicada a sentenca, o
juiz s6 podera dteréla | - para lhe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte,
inexatiddes materiais, ou lhe retificar erros de calculo; Il - por meio de embargos de
declarag@o” (grifou-se). De acordo, ainda, com o art.

535 do CPC, os embargos declaratérios sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou
no acorddo, obscuridade ou contradicéo, ou quando for omitido ponto sobre o qua
se devia pronunciar o juiz ou tribunal.

2. No ac6rddo embargado, contudo, ndo se verifica nenhum dos erros sanavels
através de embargos declaratérios. No caso, 0 acordéo proferido pelo Tribuna de
origem diverge da orientacéo jurisprudencial majoritéria seguida no Superior Tribunal
de Justica, no ponto em que entende impossivel a condenacdo em honorérios
advocaticios quando ndo ha extingdo do processo executivo fiscal.

Essa foi a orientagdo adotada, em hipitese semelhante, pela Primeira Turma desta
Corte de Justica, ao apreciar 0 AgRg nos EDcl no REsp 767.683/RJ (Rel. Min. José
Delgado, DJ de 5.10.2006).

3. Portanto, séo descabidos o0s presentes embargos, hga vista que sua redl intencéo
ndo é sanar algum vicio no acérddo embargado, e sim rediscutir o julgado, buscando
efeitos infringentes, o que ndo é vidvel em razéo dos rigidos contornos processuais
desta espécie de recurso.

4. Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no REsp 1089407/SC, Re. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 24/11/2009).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA
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DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO INTEMPESTIVO. ERRO
MATERIAL NAO CONFIGURADO.

1. Hipdtese em que foi homologada a rendncia ao direito sobre o qua se funda a
acao, extinguindo-se o feito com exame do mérito (art.

269, V, do CPC), e determinada a conversdo dos depdsitos em renda da Uniéo.
Transcorreu in abis o prazo para apresentacdo de recurso.

2. Depois, a ora agravante requereu o levantamento dos depdsitos.

Negou-se seguimento a manifestacéo, por ter sido extemporaneamente formulada. A
parte interpds, entdo, o presente Agravo Regimental, em que sustenta ser possivel a
andlise de suas alegacdes a qualquer tempo, por se tratar de inexatiddo materia (art.
463, |, do CPC).

3. Considera-se erro materia apenas agquele perceptivel sem a necessidade de exame
acurado da decisdo e que evidencia incongruéncia entre a vontade do julgador e a
expressa no julgado.

4. No caso em tela, a possivel afronta a acérddo proferido noutro processo néo
constitui mera inexatiddo material, sendo certo que error in judicando ndo pode ser
sanado com base no art. 463, |, do CPC.

5. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AgRg nos EDcl no REsp 411.985/RS,
Red. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008,
DJe 24/03/2009).

Contudo, in casu, verifica-se do compulsar dos autos, tratar-se o presente caso de hipGtese
diversa, em que o erro apontado pela Fazenda estadual guarda relacéo com erro de fato plausive de
rescindibilidade do julgado, nos termos do inciso IX do art. 485 do CPC, in verbis:

Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

[..]

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa;

8 1lo Haerro, quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar
inexistente um fato efetivamente ocorrido.

§ 20 E indispensavel, num como noutro caso, que n&o tenha havido controvérsia,
nem pronunciamento judiciad sobre o fato.

Assm, sendo evidente o erro de fato, pois a sentenca transitada em julgado em 9/2/99,
homologou o pedido de extingdo da execucdo fundada na CDA n. 356/94, quando, em verdade,
deveriater extinto a execucdo correspondente a CDA n. 762/94, cabivel a acdo rescisdria para sua
correcdo, ante a ma percepcao da situagdo fética resultante dos documentos da causa dos quais o

magistrado ndo se vaeu para o julgamento.

Ademais, para a configuracdo do erro de fato plausivel de acdo rescisoria, € necessario,
dentre outros pressupostos, que néo tenha havido controvérsia sobre ta fato, de acordo com o art.

485, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, situacéo essa verificada no objeto em andlise.
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Este € o entendimento de Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade Nery:

Devem estar presentes 0s seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenca
por erro de fato: @) a sentenca deve estar baseada no erro de fato; b) sobre de ndo
pode ter havido controvérsia entre as partes;, c) sobre €e ndo pode ter havido
pronunciamento judicial; d) que sga aferivel pdo exame das provas ja constantes
dos autos da agdo matriz, sendo inadmissivel a producdo, na rescisoria, de novas
provas para demonstré-lo. (Cédigo de Processo Civil Comentado e Legidacdo
Extravagante, 92 edi¢do, editora Revista dos Tribunais, p. 681).

O mestre José Carlos Barbosa Moreira leciona no mesmo sentido:

Quatro pressupostos hdo de concorrer para que o erro de fato dé causa a
rescindibilidade: @) que a sentenca nele sgja fundada, isto é, que sem ee a conclusao
do juiz houvesse de ser diferente; b) que o erro sga apuravel mediante o simples
exame dos documentos e mais pegas dos autos, ndo se admitindo de modo algum, na
rescisoria, a producdo de quaisquer outras provas tendentes a demonstrar que néo
exisia o fato admitido pelo juiz, ou que ocorrera o fato por €e considerado
inexistente ; ¢) que 'ndo tenha havido controvérsia’ sobre o fato (8§ 2°); d) que sobre
ele tampouco tenha havido 'pronunciamento judicia' (8 2°). (Comentarios ao Codigo
de Processo Civil, Volume V - Arts. 476 a 565, 11* edicdo, editora Forense, p.
148/149).

No mesmo sentido, a jurisprudéncia

PROCESSUAL CIVIL — ACAO RESCISORIA — DISCUSSAO SOBRE JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE - NAO-CABIMENTO - ERRO DE FATO NAO
CONFIGURADO — ACAO EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO.

1. A acdo rescisiria somente tem cabimento contra decisdes de mérito, dentre as
guais se inclui a que aprecia o mérito do recurso especial. A contrario sensu, €
inadmissivel agcdo rescisoria contra decisdo que ndo conheceu do recurso especial,
mormente quando tal acdo busca rever juizo de admissibilidade do recurso.

2. Para a configuracdo do erro de fato, € necessario, dentre outros pressupostos, que
a sentenca se tenha nedle fundado, e que sobre o erro de fato ndo tenha havido
pronunciamento judicia.

3. Encontrando-se a decisdo agravada em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte e evidenciando-se que ndo foram apresentados argumentos capazes de
infirmar a decisdo recorrida, esta deve ser mantida integra, por seus préprios
fundamentos.

Agravo regimental improvido (AgRg na AR 1.456/SP, Rd. Ministro HUMBERTO
MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/02/2010, DJe 22/02/2010)

Diante disso, ndo h4 violacdo ao inciso | do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, pois a
questio juris desborda da smplesinexatidéo material.
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Diante do exposto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0111200-7 REsp 1060499 / MT
NuUmeros Origem: 162482006 200602728792 460482006 495102005 785942006
EM MESA JULGADO: 16/03/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. REGINA COELI CAMPOS DE MENESES

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADODEMATO GROSSO
PROCURADOR : JENZ PROCHONOW JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO . TINTASRENNER S/A
ADVOGADO : PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario - Extingdo do Crédito Tributério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR : ROGERIO LUIZ GALLO E OUTRO(S)

AGRAVADO © TINTAS RENNER S/A

ADVOGADO : PAULO ROGERIODE OLIVEIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luiz Fux e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Denise Arruda.
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Brasilia, 16 de marco de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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