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HABEAS CORPUS N° 484.334 - SP (2018/0335196-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - SP326664

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOICE SLVEIRA BORGES
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
RESTRICAO DE LIBERDADE DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA PARA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA PELA DOMICILIAR. MAE DE
TRES FILHOS MENORES DE 12 ANOS DE IDADE. IMPOSSIBILIDADE.
CRIME COMETIDO MEDIANTE GRAVE AMEACA OU VIOLENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepaonas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[l - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necess dade da prisdo para garantia da ordem publica, notadamente a forma pea qud
a conduta foi em tese perpetrada, vez que o crime de roubo a residéncia fa "praticado
com emprego de arma, concurso de pessoas e restricao da liberdade de locomocgao
das vitimas', o que revela a gravidade concreta da conduta e judifica a imposicéo da
medida extremana hipotese.

IV - O Supremo Tribund Federd, no julgamento do Habeas Cor pus coletivo
n. 143.641, determinou a subgtituicdo da prisfo preventiva pela domidliar sem prguizo
da aplicacéo concomitante das medidas dternativas previsas no art. 319 do CPP de
todas as mulheres presas, gedtantes, puerperas ou mées de criancas e deficientes,
excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaca,
contra seus descendentes ou, ainda, em situagies excepciondissmeas.

V- Ademais, a dteracdo promovida pdaLe n. 13.769/2018 induiu no Codigo
de Processud Pend o art. 318-A, assegurando as mulheres gedtantes, mées ou
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responsavels por criangas ou pessoas com defidéncia a subgtituicio por prisdo
domidliar, exceto em casos de crimes cometidos com violéncia ou grave ameacga
ou contra seus filhos ou dependentes.

VI - Na presente hipdtese, verificase que as condutas perpetradas foram
cometidas mediante grave ameaca ou violéncia, 0 que impede a concessao do
benefidio.

VIl - A presenca de drcunddndas pessoais favoravels, tas como
primariedade, ocupacéo licta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de garatir a
revogacéo da prisio se ha nos autos dementos habes a judificar a imposcéo da
segregacdo cautelar, como na hipétese. Pda mesma razéo, néo ha que se fdar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 19 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 484.334 - SP (2018/0335196-3)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - SP326664

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOICE SILVEIRA BORGES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de JOICE
SILVEIRA BORGES, contra v. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos gue a ora paciente foi sentenciada a pena de cinco
anos e sas meses de recluséo, em regime inidd fechado, como incursa nas sancgdes do art.
157,82°, 1 ell, do Cédigo Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas cor pus junto ao eg. Tribund a quo, por
meio do qua buscava a revogacdo da priso preventiva, ou a substituicéo da prisfo preventiva
por domidiliar. A ordem, por seu turno, fal denegada, emv. acorddo, asfls. 37-40.

Da o presente mandamus, no qud o imperante dega a exigénca de
condrangimento ilegd consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idonea a judificar a
manutencéo da segregacdo cautdar, reforcando que as condicles pessoals da paciente seriam
favoraves,

Sugtenta que, por ocasido da sentenca, A paciente foi impedida de recorrer

em liberdade, sendo novamente utilizados os argumentos de gravidade do ddlito e

necessidade de preservacdo da ordem publica” (fl. 2).

Aduz, ainda, que a paciente € mée de 3 (trés) filhas menores de 12 (doze) anos
de idade, mativo pelo qud faria jus a subgtituicio da prisfo prevertiva pea prisdo domidiliar,
consoante entendimento do col. Supremo Tribund Federal, consolidado no HC 143.641/SP.

Requer, ao find, a concessdo da ordem para “determinar que a paciente
responda 0 processo em liberdade, ou, subsidiariamente, para determinar que ea
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permaneca em prisdo cautelar domiciliar” (fl. 18).
A liminer fal indeferida as fls 47-50.

Asinformagdes foram prestadas as fls 57-76 e 78-110.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 113-124, manifetou-se pedo néo
conhecimento do writ, em parecer ementado nos seguintes termos

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADMSSBILIDADE. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
PRISAO PREVENTIVA SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA NO
MODUS OPERANDI EMPREGADO NA CONDUTA - A PACIENTE FOI
MENTORA E COEXECUTORA DO CRIME DE ROUBO PRATICADO
CONTRA VITIMA INDEFESA (MOTORISTA DE 'UBER), DE
MADRUGADA, COM VIOLENCIA E GRAVE AMEACA, MEDIANTE O
EMPREGO DE UMA FACA E EM CONCURSO DE AGENTES PRISAO
DOMICILIAR. INADEQUACAO. VIOLENCIA NA EXECUCAO DO
CRIME. HC COLETIVO N. 143.641/SP. NAO ENQUADRAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

Parecer pelo ndo conhecimento do writ" (fl. 113).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 484.334 - SP (2018/0335196-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO BIAGIONI DE LIMA - SP326664

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: JOICE SLVEIRA BORGES

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. RESTRICAO DE
LIBERDADE DA VITIMA. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA. SUBSTITUICAO DA PRISAO
PREVENTIVA PELA DOMICILIAR. MAE DE
TRES FILHOS MENORES DE 12 ANOS DE
IDADE. IMPOSSIBILIDADE. CRIME
COMETIDO MEDIANTE GRAVE AMEACA
OU VIOLENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfido.

Il - A segregacéo cautelar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da la pend, ex vi do artigo 312 do Caodigo
de Processo Pend.

[l - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam de mandra
inconteste a necessdade da priséo para garantia da
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ordem publica, notadamente a forma pda qud a
conduta foi em tese perpetrada, vez que o crime de
roubo a resdéncia fa "praticado com emprego de
arma, concurso de pessoas e restricdo da liberdade
de locomocéo das vitimas', o que revela a gravidade
concreta da conduta e judifica a imposcéo da medida
extremana hipotese.

IV - O Supremo Tribund Federd, no julgamento
do Habeas Corpus coleivo n. 143.641, determinou a
subdtituicio da prisGo preventiva pela domidliar sem
prguizo da aplicacdo concomitante das medidas
dternativas previgas no art. 319 do CPP de todas as
mulheres presas, gedtantes, puérperas ou méaes de
criancas e deficientes, excetuados 0s casos de crimes
praticados por das mediante vidénda ou grave
ameaca, contra seus descendentes ou, anda, em
SituagBes excepciondissmas.

V- Ademas, a dteracdo promovida pela Le n.
13.769/2018 induiu no Cédigo de Processua Pend o
art. 318-A, assegurando as mulheres gestantes, mées
OU responsveis por criancas Ou pessoas com
deficdénda a subgtituicio por prisdo domidliar, exceto
em casos de crimes cometidos com violéncia ou
grave ameaca ou contra seus filhos ou
dependentes.

VI - Na presente hipotese, verificase que as
condutas perpetradas foram cometidas mediante
grave ameaca ou violéncia, 0 que impede a
concessao do benefido.

VIl - A presenca de drcungéncias pessoas
favordves, tais como primariedade, ocupacdo lidta e
resdéncia fixa nd tem o conddo de garatir a
revogacao da prisio se ha nos autos dementos hdbeis a

judtificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipGtese. Pda mesma razéo, ndo hé que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da pris2o.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Como rdatado, busca o
impetrante, em sintese, a revogacao da priséo preventiva decretada em desfavor da paciente,
ou sua subgtituicéo pela prisio domidliar.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrugcéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Td adverténcia, contudo, néo se golica a0 caso em exame. Transcrevo O
Seguinte excerto da v. sentenca que manteve a priséo cautdar, in verbis:

"No mais, pela gravidade do delito com emprego de violéncia e grave
ameaca a pessoa e sublinhando-se a necessidade de preservacdo da ordem publica
abalada e saturada por crimes desta natureza, fica vedado aos réus o apelo em
liberdade, pois presentes o0s requisitos que ensgjaram a Sua custédia provisoria
aplicando-lhes o regime inicial fechado por ser compativel com o delito pelo qual foram
condenados, presentes 0s pressupostos inerentes aos artigos 312 e 313 do Caédigo de
Processo Penal” (fls. 34-35).

Observa-se, dessa forma, que os fundamentos para a manutencéo da priséo
cautdlar permaneceram 0s mesmos do decisum originaio, razéo pela qud autorizado esta seu

exame, mesmo diante da presenca de novo titulo prisond.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO. |IMPOSSBILIDADE.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO
SUPRIMIDA. RESISTENCIA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. MESMOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO PREVENTIVO. AUSENCIA DE
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PREJUDICIALIDADE. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. MODUS OPERANDI. HISTORICO
CRIMINAL. REITERACAO. RISCO EFETIVO. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. REU QUE PERMANECEU
CUSTODIADO DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E INADEQUACAO.
COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRI'T NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de dficio.

2. O advento de sentenca condenatOria ndo ensga a
prejudicialidade do reclamo no ponto relacionado a fundamentacéo da
prisdo preventiva quando os fundamentos que levaram a manutencéo da
medida extrema foram os mesmos apontados por ocasido da decisdo
primeva, ndo havendo se falar em pregudicialidade do remédio
constitucional.

3. Nao hé ilegalidade na ordenacdo e manutencéo da prisdo
preventiva quando demonstrado, com base em fatores concretos e nos
termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a sua necessidade, dada
a gravidade diferenciada da conduta incriminada e o histérico criminal do
agente.

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 449.692/CE,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 05/09/2018, grifa).

Assam, para ddimitar a quaestio, transcrevo 0 seguinte excerto da r. decisfo
gue decretou a priséo preventiva, verbis:

"Entendo que, na hip6tese vertente, se encontram preenchidos todos os
requisitos configuradores do fumus commiss delicti (que consiste na soma da prova da
materialidade de um crime e indicios suficientes de sua autoria ddlitiva) bem como o
periculum libertatis, pois a acusacdo que pesa contra os indiciados € extremamente
grave, ou sga, de crime de roubo a residéncia, praticado com emprego de arma,
concurso de pessoas e redtricdo da liberdade de locomogdo das vitimas, denotando
pericul osidade acentuada por parte dos agentes” (fl. 19).

Ora, da andise dos excertos acima transcritos, observa-se que a segregacéo
cautdar da paciente esta devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos
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autos, que evidendam de mandra inconteste a necessidade da prisdo para garantia da
ordem publica, notadamente a forma pela qua a conduta fol em tese perpetrada, vez que o
crime de roubo a resdéncia fa "praticado com emprego de arma, concurso de pessoas e
restricdo da liberdade de locomocéo das vitimas', o que revela a gravidade concreta da
conduta e judtificaa imposi¢éo da medida extremana hipotese.

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE  QUALIFICADO.
PRISAO CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO DA PRONUNCIA.
FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA TECNICA PER
RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVAGAO IDONEA DA CUSTODIA
CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
SEGURANCA DA INSTRUCAO CRIMINAL. TESTEMUNHAS
AMEACADAS MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INVIAVEIS
RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentago lancada per relationem na
sentenca de prondncia para manter a prisdo cautelar, se se reporta a
decisdo que apresentou motivos reais da necessdade da segregacao
(HC 327.069/PI, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Rels Junior, DJe
03/02/2016).

Il - Na hipdtese, o juiz Sngular ndo apenas reiterou os
termos do decreto de prisio preventiva originario, mas adaptou as suas
razbes a0 novo cenario fatico-processual, em cumprimento da
determinac&o contida no art. 413, § 3°, do Codigo de Processo Penal.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva sO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicio antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas instancias superiores.

IV - A custédia cautelar do recorrente se legitima, em
razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem publica,
tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele supostamente
praticado - em coautoria e com unidade de designios com o corréu
-, evidenciada no seu modus operandi: homicidio cometido com
extrema violéncia, em plena via publica, sem nenhuma chance de defesa
para a vitima, que foi atingida por cinco disparos de arma de fogo, em
cumprimento a ameacas de morte feitas no dia anterior.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

V - A prisio preventiva do recorrente esta justificada
também na necessidade de assegurar a instrucdo criminal. A referida
motivacdo ndo restou superada, mesmo apls o esgotamento da primeira
fase do procedimento de julgamento no Tribunal do Jari. Asinstancias
ordindrias entenderam que esta demonstrado que o recorrente impde
temor relevante nas testemunhas e estas ainda poderdo ser ouvidas
perante 0 Consdho de Sentenca, sendo responsabilidade da justica
garantir que o seu depoimento ocorra livre de constrangimentos.

VI - Revea-seinviave a aplicacdo de medidas cautelares
diversasda prisdo, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do
Cadigo de Processo Penal.

Recurso ordinério desprovido” (RHC n. 80.191/PR, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 22/3/2017, grifa).

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem puablica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo " modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e mantimentos.

2. Recurso em 'habeas corpus a que se nega provimento”
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
27/5/2014).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURD EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOS DE VEICULO AUTOMOTOR FUNDAMENTACAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA ESTRUTURADA E COM DIVIS\O DE TAREFES
ILEGALIDADE.  AUSENCIA. APLICACAO DE  MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacgdo concreta para a decretagcao
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da prisdo preventiva, evidenciada no modus operandi do delito, pois
estamos diante de véarios delitos de grande gravidade, delitos estes que
vem causando prejuizo patrimonial e psicologico as vitimas, sendo que
alguns sdo praticados com violéncia e grave ameaca, além de fomentar a
pratica de outros delitos, como o fornecimento de veiculos adulterados a
outras organizagdes criminosas e troca por drogas e armas de fogo, bem
como na participacao do recorrente em organizagdo criminosa, tendo em
vista que os acusados possuem uma organizacao bem estruturada e com
divisio de tarefas, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de prisdo
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
judtificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
91.549/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 08/03/2018).

Quanto ao pedido de substituicdo da prisdo preventiva por domidliar,
cumpre condgnar que o Supremo Tribund Federd, no julgamento do habeas corpus
coletivo n. 143.641/SP, sob relatoria do em. Minisro Ricardo Lewandowiski, entendeu ser
possivel a subgtituicdo da segregacéo cautdar pela prisdo domidiliar, sem preuizo da aplicacéo
concomitante das medidas cautdares previstas no artigo 319 do CPP, para mulheres presas,
gedtantes, puérperas ou méaes de criancas sob sua guarda, enquanto perdurar ta condicao,
excetuados os casos de crimes praticados por €as mediante violéndia ou grave ameaca, contra
seus descendentes ou, ainda, em Situactes excepaiondissmas. Confira-se a ementa do aresto:

"HABEAS CORPUS COLETIVO. ADMISSBILIDADE.
DOUTRINA BRAJLEIRA DO HABEAS CORPUS MAXIMA
EFETIVIDADE DO WRIT. MAES E GESTANTES PRESAS. RELACOES
SOCIAIS MASSFICADAS E BUROCRATIZADAS GRUPOS SOCIAIS
VULNERAVEIS ACESSO A JUSTICA. FACILITACAO. EMPREGO DE
REMEDIOS PROCESSUAIS ADEQUADOS LEGITIMIDADE ATIVA.
APLICACAO ANALOGICA DA LEl 13.300/2016. MULHERES
GRAVIDAS OU COM CRIANCAS SOB SUA GUARDA. PRISOES
PREVENTIVAS CUMPRIDAS EM CONDICOES DEGRADANTES
INADMISSBILIDADE. PRIVACAO DE CUIDADOS MEDICOS PRE-
NATAL E POSPARTO. FALTA DE BERCARIOSE CRECHES ADPF 347
MC/DF. SISTEMA PRISONAL BRAJLEIRO. ESTADO DE COISAS
INCONSTITUCIONAL. CULTURA DO  ENCARCERAMENTO.
NECESSDADE DE SUPERACAO. DETENCOES CAUTELARES
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DECRETADAS DE FORMA ABUS VA E IRRAZOAVEL. INCAPACIDADE
DO ESTADO DE ASSEGURAR DIREITOS FUNDAMENTAIS AS
ENCARCERADAS OBJETIVOS DE DESENVOLVIMENTO DO MILENIO
E DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DA ORGANIZACAO DAS
NACOES UNIDAS REGRAS DE BANGKOK. ESTATUTO DA PRIMEIRA
INFANCIA. APLICAGAO A ESPECIE. ORDEM CONCEDIDA.
EXTENSAO DE OFICIO.

| - Exiténcia de rdagbes sociais masdsficadas e
burocratizadas, cujos problemas estdo a exigir solugbes a partir de
remedios processuais coletivos, especialmente para coibir ou prevenir
lesdes a direitos de grupos vulneraveis.

Il - Conhecimento do writ coletivo homenagela nossa
tradicdo juridica de conferir a maior amplitude possivel ao remédio
heroico, conhecida como doutrina brasileira do habeas corpus.

[11 - Entendimento gque se amolda ao disposto no art. 654, §
2°, do Codigo de Processo Penal - CPP, o qual outorga aos juizes e
tribunais competéncia para expedir, de oficio, ordem de habeas corpus,
guando no curso de processo, verificarem que alguém sofre ou esta na
iminéncia de sofrer coacao ilegal.

IV - Compreensio que se harmoniza também com o previsto
no art. 580 do CPP, que faculta a extensdo da ordem a todos que se
encontram na mesma situacao processual.

V - Tramitagcdo de mais de 100 milhGes de processos no
Poder Judiciario, a cargo de pouco mais de 16 mil juizes, a qual exige que
o STF prestigie remédios processuais de natureza coletiva para emprestar
a maxima eficacia ao mandamento constitucional da razoavel duracéo do
processo e ao principio universal da efetividade da prestacéo jurisdicional

VI - A legitimidade ativa do habeas corpus coletivo, a
principio, deve ser reservada aqueles listados no art. 12 da Lei
13.300/2016, por analogia ao que dispde a legidacdo referente ao
mandado de injunc&o coletivo.

VIl - Comprovacdo nos autos de existéncia de sSituacéo
estrutural em que mulheres gravidas e mées de criancas (entendido o
vocabulo aqui em seu sentido legal, como a pessoa de até doze anos de
idade incompletos, nos termos do art. 2° do Estatuto da Crianca e do
Adolescente - ECA) estdo, de fato, cumprindo prisdo preventiva em
situacao degradante, privadas de cuidados médicos pré-natais e pos-parto,
inexistindo, outrossim bercarios e creches para seus filhos.

VIII - 'Cultura do encarceramento’ que se evidencia pela
exagerada eirrazoavel imposicao de prisdes provisorias a mulheres pobres
e vulneraveis, em decorréncia de excessos na interpretacéo e aplicacdo da
lei penal, bem assm da processual penal, mesmo diante da existéncia de
outras solucbes, de carater humanitario, abrigadas no ordenamento
juridico vigente.
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IX - Quadro fatico especialmente inquietante que se revela
pela incapacidade de o Estado brasleiro garantir cuidados minimos
relativos & maternidade, até mesmo as mulheres que ndo estdo em
Situacéo prisional, como comprova o ‘caso Alyne Pimentel', julgado pelo
Comité para a eliminacéo de todas as Formas de Discriminacdo contra a
Mulher das Nacbes Unidas.

X - Tanto o Objetivo de Desenvolvimento do Milénio n° 5
(melhorar a salde materna) quanto o Objetivo de Desenvolvimento
Sustentavel n° 5 (alcancar a igualdade de género e empoderar todas as
mulheres e meninas), ambos da Organizacdo das NacBes Unidades, ao
tutelarem a salde reprodutiva das pessoas do género feminino,
corroboram o pleito formulado na impetracao.

X - Incidéncia de amplo regramento internacional relativo a
Direitos Humanos, em especial das Regras de Bangkok, segundo as quais
deve ser priorizada solucéo judicial que facilite a utilizacdo de alternativas
penais ao encarceramento, principalmente para as hipdteses em que ainda
ndo haja decisio condenatéria transitada em julgado.

Xl - Cuidados com a mulher presa que se direcionam ndo so
a €la, mas igualmente aos seus filhos, os quais sofrem injustamente as
consequéncias da prisdo, em flagrante contrariedade ao art. 227 da
Congtituicdo, cujo teor determina que se dé prioridade absoluta a
concretizacao dos direitos destes.

Xl - Quadro descrito nos autos que exige O estrito
cumprimento do Estatuto da Primera Infancia, em especial da nova
redacdo por ee conferida ao art. 318, IV e V, do Cdadigo de Processo
Penal.

XIlI - Acolhimento do writ que se impde de modo a superar
tanto a arbitrariedade judicial quanto a sistematica exclusdo de direitos de
grupos hipossuficientes, tipica de sistemas juridicos que ndo dispdem de
solugdes coletivas para problemas estruturais.

XIV - Ordem concedida para determinar a substituicdo da
prisdio preventiva pela domiciliar - sem prguizo da aplicagdo
concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP - de
todas as mulheres presas, gestantes, puérperas ou maes de criangas e
deficientes, nos termos do art. 2° do ECA e da Convencao sobre Direitos
das Pessoas com Deficiéncias (Decreto Legidativo 186/2008 e Le
13.146/2015), relacionadas neste processo pedo DEPEN e outras
autoridades estaduais, enquanto perdurar tal condicdo, excetuados os
casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaca,
contra seus descendentes.

XV - Extensdo da ordem de oficio a todas as demais
mulheres presas, gestantes, puérperas ou méaes de criancas e de pessoas
com deficiéncia, bem assm as adolescentes sujeitas a medidas
socioeducativas em idéntica Situacao no territorio nacional, observadas as
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restrigbes acima”" (HC n. 143.641/SP, Segunda Turma, Rd. Min. Ricardo
L ewandowiski, julgado em 23 de fevereiro de 2018, grifa).

Na hipdtese 0 eg. Tribund de origem judificou a negativa de de subgtituicéo da

prisdo preventiva por domidliar nos seguintestermos, in verbis:

" Anota-se, desde logo, que a decisdo que decretou a prisdo preventiva,
mantida apds a prolacdo da sentenca, restou bem motivada, ja que, a par do
reconhecimento de indicios suficientes de autoria de provavel crime de roubo,
alicercou-se na gravidade concreta do delito, praticado em concurso de agentes,
mediante violéncia e restricdo da liberdade das vitimas, e na presenca dos requisitos
da segregacéo processual.

Do que consta dos autos, ndo se visumbra a possibilidade de revogacdo
da prisdo preventiva da paciente ou deferimento de prisdo domiciliar” (fl. 39).

Dessarte, ndo obstante a paciente possuir filhos menores de 12 anos, néo se
veifica, na hipétese, o preenchimento dos requistos eencados no mencionado habeas
corpus coletivo, julgado peo Supremo Tribund Federa, para a subdituicdo da priséo
preventiva por prisSo domidiliar, uma vez que as condutas perpetradas foram cometidas
mediante grave ameaca ou violéncia.

Nesse sentido:

"PROCESSO PENAL. RECURD EM HABEAS
CORPUSROUBO  MAJORADO. PRISAO EM  FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE DA
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrugéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

2. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos, para garantia da ordem
publica, diante do modus operandi da suposta conduta criminosa,
indicando a periculosidade da recorrente que, em concurso de agentes e
mediante grave ameaca perpetrada com emprego de arma branca (faca),
teria subtraido algumas pecas de queijo e uma mochila.

3. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a
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periculosidade do agente, evidenciada no modus operandi do ddlito, é
fundamento idoneo para justificar a prisao preventiva, tendo como escopo
o resguardo da ordem publica, como ocorreu na espécie,

4. Com o advento da L& n. 13.257/2016, o art. 318 do CPP
passou a permitir ao juiz a subgtituicdo da prisdo cautelar pela domiciliar
quando o agente for "mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos”.

5. Em recente decisdo, nos autos do HC 143.641/SP (Rd.
Ministro Ricardo Lewandowski, pendente de publicacéo), a 22 Turma do
SQupremo Tribunal Federal concedeu habeas corpus coletivo para
determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar de todas as
mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criancas e deficientes,
excetuados os casos de: a) crimes praticados por elas mediante violéncia
ou grave ameaca, b) crimes praticados contra seus descendentes ou C)
situacOes excepcionaliss mas, devidamente fundamentadas.

6. Na espécie, € inadequada a substituicdo da custédia
preventiva pela prisdo domiciliar, isso porque a recorrente foi
denunciada por delito praticado com grave ameaga. Ademais, no caso,
as criancas estao sob os cuidados da avo materna.

7. Recurso néo provido" (RHC 93.879/GO, Quinta Turma,
Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 30/5/2018, grifa).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO IDONEA.
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR HC COLETIVO N. 143.641
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INSUFICIENCIA E
INADEQUAGCAQ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
e a paz publicas - e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necessério
gue a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de
carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante analise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312, ambos do Cddigo de
Processo Penal.

2. Tanto a decisio que decretou a custédia preventiva
guanto a sentenca condenatdria evidenciaram o fundado risco de
reiteracdo delitiva, ante os indicios de dedicacdo habitual ao trafico de
drogas, evidenciada pela quantidade de entor pecente (265,3 g de cocaina
em porgoes individualizadas), dinheiro e petrechos encontrados em sua
residéncia, local em que a acusada foi flagrada em ato de venda de
entor pecente.

3. O Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n.
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143.641, que, em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo " para
determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem
prejuizo da aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas
no art. 319 do CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas,
ou méaes de criancas e deficientes sob sua guarda [...], enquanto perdurar
tal condicao, excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante
violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em
situacbes excepcionalissmas, as quais deverdo sar devidamente
fundamentadas pel os juizes que denegarem o beneficio” .

4. A nove legidacao teve reflexos no Codigo de Processo
Penal e imprimiu nova redacéo ao inciso IV do seu art. 318, além de
acrescer-lhe os incisos V e VI. Tais mudangas encontram suporte no
proprio fundamento que subjaz & Lei n. 13.257/2016, notadamente a
garantia do desenvolvimento infantil integral, com o "fortalecimento da
familia no exercicio de sua funcéo de cuidado e educacéo de seus filhos na
primeirainfancia”’ (art. 14, 8 19).

5. O fato de a acusada comercializar entorpecentes em sua
propria residéncia, local onde foi apreendida quantidade relevante de
cocaina, ja embalada em porcdes individuais, além de outros petrechos
comumente utilizados para o trafico de drogas, evidencia o prognostico
de que a prisdo domiciliar ndo cessaria a possibilidade de novas
condutas delitivas no interior de sua casa, na presenga dos filhos
menores de 12 anos, circunstancia que inviabiliza o acolhimento do
pleito.

6. Recurso ndo provido" (RHC 96.737/RJ, Sexta Turma, Rdl.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 29/6/2018, grifa).

Ademais, a dteracdo promovida pela Le n. 13.769/2018 induiu no Codigo de

Processua Pend 0 art. 318-A, assegurando as mulheres gestantes, mées ou responsaveis por

criangas ou pessoas com deficdénda a subgtituicéo por priséo domidliar, exceto em casos de

crimes cometidos com violéncia ou grave ameaca ou contra seus filhos ou

dependentes, que é o caso dos autos.

Deve-se ressdtar, anda, que circungténcias pessoas favordvels, tais como

primariedade, ocupacdo lidta e residéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacéo da

priso se ha nos autos dementos hébels a judtificar a impodcéo da segregacéo cautelar, como

na hipotese. Pda mesma razéo, ndo h& que se fdar em possibilidade de aplicacéo de outras

medidas cautelares diversas da pris2o.

Diate de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénda de
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quaquer flagrante ilegdidade passivel de ser sanada pela concessdo da ordem, ainda que de
dfido.
Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



