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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 329.386 - SP (2013/0128553-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RODRIGO OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO

PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS DO ART. 427 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
DECISAO FUNDAMENTADA. OFENSA AO ART. 435 CODIGO DE
PROCESSO PENAL MILITAR. QUESTAO DECIDIDA A LUZ DA
CONSTITUICAO FEDERAL. ART. 439 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL MILITAR. INVIABILIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FiSICA DO JUIZ. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.
INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE PROCESSO PENAL COMUM.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte que possui entendimento de que ndo ha falar em cerceamento de
defesa, quando o julgador considera desnecessario o deferimento de diligéncias,
fazendo-o, fundamentadamente, por considerélas infundadas, desnecessarias ou
protelatérias.

2. Emrelagdo a ofensa ao art. 435 do CPPM, observa-se que o acorddo recorrido
decidiu a questdo a luz da Congtituicéo Federal e que o recorrente pretende, na
verdade, andisar questdo condituciona. Porém, 0 mango do apelo especia
reclama violacdo ao texto infracongtituciona federal, sendo defeso ao Superior
Tribund de Justica reexaminar a aplicacdo do texto congtituciond, a teor dos arts.
102 e 105 da Condtituicéo Federd.

3. A pretexto de violagdo ao art. 439 do CPPM, o recorrente pretende o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, invidvel em sede de recurso especid,
conforme orientacdo da SUmula 07/STJ.

4. O Superior Tribund de Justica possui entendimento de que, em razéo do
“principio da especididade, ndo se gplica o digposto no Codigo de Processo Pena
comum havendo regramento diverso na legidacéo castrense, de modo que ndo ha
faar em violacdo ao principio da identidade fisica do juiz' (AgRg no AREsp
515.612/SP, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 23/03/2018).
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 329.386 - SP (2013/0128553-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : RODRIGO OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO
PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por RODRIGO OLIVEIRA DA
SILVA contra a deciséo de fls. 740-746 (e-STJ), que conheceu do agravo para conhecer
parcia mente do recurso especia e negar-lhe provimento.

O agravante alega, em suma, violacdo ao art. 427 e 435 do CPPM, em razdo do
indeferimento de diligéncias requeridas e da inobservancia do critério de ordem de votacéo gerou
preuizo a defesa, tendo em vista que o juiz de direito influiu no convencimento dos juizes
militares.

Pondera que n&o ha se falar em aplicacéo do ébice da SUmulan. 7 do STJ, uma
vez que exigia dlvida razodvel sobre a sua participacéo ou ndo na préatica dditiva e que houve
violagdo ao principio da identidade fisica do magistrado.

Requer, ao find, o provimento do presente agravo regimental.

E orelatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 329.386 - SP (2013/0128553-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RODRIGO OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO

PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS DO ART. 427 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
DECISAO FUNDAMENTADA. OFENSA AO ART. 435 CODIGO DE
PROCESSO PENAL MILITAR. QUESTAO DECIDIDA A LUZ DA
CONSTITUICAO FEDERAL. ART. 439 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL MILITAR. INVIABILIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FiSICA DO JUIZ. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.
INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE PROCESSO PENAL COMUM.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte que possui entendimento de que ndo ha faar em cerceamento de
defesa, quando o julgador considera desnecessario o deferimento de diligéncias,
fazendo-o, fundamentadamente, por considerélas infundadas, desnecessarias ou
protelatérias.

2. Em relacdo a ofensa ao art. 435 do CPPM, observa-se que 0 acordao recorrido
decidiu a questéo a luz da Congtituicéo Federal e que o recorrente pretende, na
verdade, andisar questdo conditucional. Porém, o mango do apelo especial
reclama violagdo ao texto infracongtitucional federal, sendo defeso ao Superior
Tribund de Justica reexaminar a aplicacdo do texto condituciond, a teor dos arts.
102 e 105 da Congtituicéo Federd.

3. A pretexto de violagdo ao art. 439 do CPPM, o recorrente pretende o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavd em sede de recurso especial,
conforme orientacdo da Simula 07/STJ.

4. O Superior Tribund de Justica possui entendimento de que, em razdo do
"principio da especididade, ndo se aplica o disposto no Cadigo de Processo Pena
comum havendo regramento diverso na legidaco castrense, de modo que néo ha
falar em violacdo ao principio da identidade fisica do juiz' (AgRg no AREsp
515.612/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 23/03/2018).
5. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo possuem o
condéo de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Consoante anteriormente explicitado, em relacdo ao art. 427 do Cddigo de
Processo Penal Militar, 0 acdrddo recorrido entendeu que

"No tocante a mais esta preliminar arguida, ao contrério do pretendido, ndo
se vidumbra o cerceamento de defesa alegado, vez que o Magistrado
sopesando os elementos dos autos concluiu ser desnecesséria a redizacdo
das diligéncias requeridas, dentro dos limites a e atribuidos e inerentes a
seu poder de conducdo da instrucéo criminal.

N&o se reconhece negativa de prestacdo jurisdicional, quando o Magistrado
usa de seu poder instrutério, ao indeferir producdo de provas, manifestando
suas razfes de decidir.

Ao direito da ampla defesa, contrapbe-se 0 dever do Juiz de indeferir as
provas inbcuas e as diligéncias inlteis ou meramente protelatérias, em prol
da celeridade processual, velando assim, pea rapida e justa solucdo da lide,
t&80 em voga na atudidade”’ (e-STJ, fl. 638).

Assm, verifica-se que 0 acorddo impugnado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Eg. Corte que possui entendimento de que ndo ha falar em cerceamento de
defesa, quando o julgador considera desnecess&rio o deferimento de diligéncias, fazendo-o,
fundamentadamente, por consideré-las infundadas, desnecessarias ou protelatorias.

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ART. 308, § 2., DO CODIGO PENAL MILITAR (CORRUPCAO
PASSIVA). REQUERIMENTO DE DILIGENCIAS NA FASE DO ART.
427 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR.
INDEFERIMENTO. DECISAO FUNDAMENTADA.

1. Conforme j4 assentou esta Corte Superior de Justica, ndo ha
constrangimento ilegd no indeferimento de diligéncias, quando o
magistrado o faz fundamentadamente, por consideré-las infundadas,
desnecessdrias ou protelatérias, como na hipotese em tela.

Precedentes.

2. A angusta via do habeas corpus ndo € o instrumento adequado para a
andlise da pertinéncia, ou nao, das diligéncias requeridas no curso da acdo
penal, porquanto demanda aprofundado exame do conjunto probatério
produzido.

3. Recurso desprovido.”

(RHC 27.579/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 02/09/2010, DJe 27/09/2010)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. POLICIAIS MILITARES ACUSADOS DE LESAO LEVE E
CONDESCENDENCIA CRIMINOSA. PEDIDO DE DILIGENCIAS
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COMPLEMENTARES FORMULADO NA FASE DO ART. 427 DO CPPM
(REALIZACAO DE RECONSTITUICAO, EXAME DE CORPO DE
DELITO COMPLEMENTAR E OITIVA DE TESTEMUNHA REFERIDA).
PEDIDOS INDEFERIDOS PELO JUiZO PROCESSANTE. ALEGA(;AO
DE VIOLACAO AO CONTRADITORIO. INDEFERIMENTO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. JUIZ QUE ENTENDEU SER
DESNECESSARIA A PRODUCAO DAS PROVAS REQUERIDAS, POIS
NADA ACRESCENTARIAM AQUELAS JA PRODUZIDAS. PEDIDO
PROTELATORIO. PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. O pedido de diligéncias complementares feito na fase do art. 427 do
CPPM pode ser indeferido pelo douto Magistrado, conforme sua
conviccdo, caso as julgue, fundamentadamente, impertinentes,
desnecessérias ou protelatérias ao julgamento do feito, uma vez que ee
mesmo, o Magistrado, € o destinatério e gestor da prova.

Precedentes.

2. In casu, em que pese a argumentacdo defensiva de que se tratam de
diligéncias indispensiveis a busca da verdade real, o pleito foi indeferido,
fundamentadamente, pelo Juizo processante que entendeu ser
desnecessaria a producéo das provas requeridas.

3. Recurso Ordin&rio desprovido, em conformidade com o parecer
ministerial.”

(RHC 26.889/SP, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe 10/05/2010)

Quanto ao art. 435 do Codigo de Processo Pena Militar, o Tribuna de origem
entendeu que

"No entanto, a questdo suscitada, ndo merece guarida.
'O artigo 434 do CPPM reza: -"Concluidos os debates e decidida qualquer
questd@o de ordem levantada pelas partes, o Conselho de Justica passara
adeliberar em sessao secreta; podendo qual quer dos juizes militares pedir
ao auditor esclarecimentos sobre questdes de direito que se relacionam
com o fato sujeito ajulgamento'.
Da andlise detida do artigo acima ilustrado, conclui-se que é atribuicdo do
Juiz Auditor, hoje Juiz de Direito, esclarecer, quando solicitado, questBes
de direito aos demais juizes do Conselho de Justica, 0 que em um primeiro
momento induz caber ap Juiz de Direito prolatar seu voto em primero
lugar.
O artigo 435 do CPPM estatui:
'O presidente do Conselho de Justica convidard os juizes a se
pronunciarem sobre as questdes preliminares e 0 mérito da causa,
votando em primeiro lugar o auditor, depois os juizes militares, por ordem
inversa de hierarquia e finalmente o presidente'.
Nesse passo, fica estabelecido de forma inconteste, ser premissa do Juiz
Auditor, hoje Juiz de Direito, dar inicio a votagéo.
De outra vertente, pode-se argumentar que este mesmo artigo diz,
expressamente, ser fungdo, do presidente, votar por dltimo.
Entretanto, para dirimir de vez a questdo, o artigo 435 do CPPM fai
elaborado quando. o presidente era o Oficial de maior patente, dessa forma,
apesar da Emenda Congtitucional n°® 45/04 ter aterado a figura do
presidente, sendo agora o Juiz de Direito, hA mencdo expressa no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dispositivo, como j& especificado; que o juiz togado declina primeiro o seu
voto" (e-STJ, fls. 637-638)

Dessa forma, observa-se que o acdérddo recorrido decidiu a questdo a luz da
Congtituicdo Federal e que o recorrente pretende, na verdade, andisar questéo constitucional.
Porém, o mango do apelo especia reclama violagéo ao texto infracongtituciona federal, sendo
defeso ao Superior Tribuna de Justica reexaminar a aplicacéo do texto congituciond, a teor dos
arts. 102 e 105 da Condtituicdo Federal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR (ART. 308, CAPUT DO CPM). PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE.

1. O CPPM possui regra especifica a respeito do julgamento pelos
Conselhos de Justica Militar.

2. Consoante o principio da especialidade, ndo se aplica o disposto no
Codigo de Processo Pend comum havendo regramento diverso na
legidacdo castrense, de modo que ndo ha falar em violagdo ao principio da
identidade fisica do juiz.

CONSELHO DE JUSTICA MILITAR. ORDEM DE VOTACAO. ART. 435
DO CPPM. EC N. 45/2004. COMPETENCIA. STJ. AUSENCIA.

1. A degacdo de que o art. 435 do CPPM teria sido alterado pela Emenda
Constitucional n. 45/04 ndo pode ser feita pela viado recurso especial.

2. O Superior Tribuna de Justica ndo detém competéncia para andisar
violagdo a dispositivo constitucional, conforme entendimento pacifico desta
Corte.

(-..)-

2. Agravo improvido.”

(AgRg no AREsp 515.612/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 23/03/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL MILITAR.
CONSELHO DE JUSTICA MILITAR. ORDEM DE VOTACAO. ART. 435
DO CPPM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. EC
N. 45/2004. COMPETENCIA. STJ. AUSENCIA.

ART. 439, ALINEA E, DO CPPM. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A ordem de votagdo do Conselho de Justica Militar, esculpida no art. 435
do CPPM, ndo foi alterada pela Emenda Constitucional n. 45/2004; houve
apenas mudanca ha designacdo do cargo.

2. O Superior Tribuna de Justica ndo detém competéncia para andisar
violacdo a dispositivo constitucional, conforme entendimento pacificado por
esta Corte.

3. A revisdo por este Tribuna da premissa firmada pelo Juizo de origem -
de ndo ter havido mé aplicacdo do art. 439, dinea e, do CPPM - implica a
necessidade de reexame do acervo fético probatorio dos autos, vedado pela
disposicado estabelecida na Simulan. 7 do STJ. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1306460/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 04/02/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL MILITAR. ABANDONO DE
SERVICO (ART. 195 DO CPM). ART. 435 DO CPPM. NULIDADE.
INVERSAO DA ORDEM DE VOTACAO. QUESTAO JULGADA SOB
OTICA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE RELATIVA. NECESSIDADE DE
COMPROVA(;AO DO EFETIVO PREJUIZO. RECONHECIMENTO DA
ATIPICIDADE DA CONDUTA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acdrdao recorrido, para afastar a degada nulidade do julgamento pelo
Conselho Permanente de Justica, utilizou-se de fundamento constitucional.
Assim, invidvel a andise do tema por meio de recurso especial.

2. Ademais, ja decidiu esta Corte que a eventual inobservancia da ordem de
votagcdo implica nulidade relativa, que depende da comprovacéo do efetivo
prejuizo, o que ndo ocorreu no caso (AgRg no Ag 742.533/RS, Rd. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma, julgado em 19/9/2006, DJ
16/10/2006).

3. A pretensdo de reconhecimento da atipicidade da conduta, ta como
formulada no recurso, encontra dbice na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 404.897/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015)

Em relacdo ao art. 439 do Codigo de Processo Pena Militar, afere-se do acorddo
recorrido, que o Tribund de Justica decidiu a questdo com base nos elementos probatorios
disponiveis nos autos. Reexaminalo, para acolher a tese defensiva no intuito de reconhecer a
auséncia de provas para a condenagdo, implicaria necessariamente o revolvimento de matéria
fético-probatdria, invidvel em sede de recurso especial, conforme orientacdo da Simula 07/STJ.

A propdsito, confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME MILITAR.
FURTO SIMPLES. ABSOLVI(;AO. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para adotar a tese suscitada pela defesa - de ndo haver certeza quanto ao
envolvimento do agravante na pratica ddlitiva - e, consequentemente,
absolver o réu com base no art. 439, "€", do Cédigo de Processo Pena
Militar, seria necessario o revolvimento das provas constantes dos autos, o
gue ultrapassa a mera revaloracdo das premissas estabelecidas no acordao
impugnado e, por conseguinte, atrai a incidéncia da Simula n. 7 desta
Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1376286/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 11/05/2017).

"RECURSO ESPECIAL. CRIME MILITAR. CONCUSSAO E
PREVARICACAO. ARTS. 305 E 319 DO CODIGO PENAL MILITAR.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO PROBATORIO E DE
APRECIAR ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO.
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1. A pretexto de ter sido ofendido o art. 439, e, do CPM, o recorrente
pretende, na realidade, o revolvimento fatico probatério, incabivel no
especial, pelo nao se conhece deste tdpico do recurso, por ser clara a
violagdo a Sumula 7 desta Corte.

(...).

12. Logo, tendo em vista que o acérddo foi prolatado em 16/10/2002, entre
o Ultimo marco interruptivo e o presente decorreram mais de 4 (quatro)
anos, configurando a prescricdo da pretensdo punitiva. A pena privativa de
liberdade - 6 (seis) meses de detencdo - , fixada no édito condenatdrio, por
violagdo ao art. 319 do CPM (prevaricagdo), prescreve em 02 (dois) anos,
nos termos do artigo 125, inciso VII, do Codigo Pena Militar. A sentenca
condenatdria recorrivel foi publicada em 05/12/2001. Assim, entre o Ultimo
marco interruptivo (art. 125. 8 5° 11, do CPM) e o presente decorreram
mais de dois anos, tempo suficiente para configurar a prescricao.

13. Recurso Especial parcialmente conhecido e provido na parte conhecida.
Declarada, de oficio, a extingdo da punibilidade em decorréncia do
redimensionamento da pena fixada para o delito de concussdo Declarada
anda, de oficio, a extingdo da punibilidade quanto ao crime de
prevaricacdo."

(REsp  569.520/MS, Rd.  Ministro  CELSO  LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 02/02/2010, DJe 22/02/2010, grifou-se.)

No que se refere aos arts. 3° "d', do Codigo de Processo Pena Militar e 399, §
2°, do Cddigo de Processo Penal, razéo tampouco assiste ao recorrente.

O Tribund de origem afastou a alegacdo de ofensa ao principio da identidade
fiscado juiz, sob os seguintes fundamentos:

"N&o ha se fdar em nulidade do julgamento por violagdo ao principio da
identidade fisica do Juiz, vez que ta principio é exclusivo do processo
pena comum, apbs a inovagdo introduzida pela Lei n° 11.719/08 que deu
nova redagdo ao artigo 399, § 2° do Cddigo, de Processo Penal. A
modificacdo legidativa efetuada na legidacdo - processual comum, ainda
que levada defeito, apds, a Emenda Congtitucional n° 45, sequer fez
mencao ao Codigo de Processo Penad Militar.

Destarte, ndo ha como se pretender estender a este, a regra propria
daquele, até porque, o artigo 3°, letra "d', do Codigo de Processo Pend
Militar, prevé que 0s casos omissos nesse Codigo serdo supridos "pela
legidacdo de processo penal comum, quando aplicavel ao caso concreto e
sem prejuizo da indole do processo pena militar".

Também, ndo se pode olvidar que ta principio constitucional ndo se aplica
ao processo pend militar, hga vista, 0 mesmo, possuir regras especiais em
relacdo ao processo penad comum, mormente no que tange a composiGao
dos Conselhos Permanentes de Justica.

Ademais, a Leé Complementar n° .705/93, que cuida da Organizacdo da
Justica Militar do Estado de S&o Paulo, em seu artigo 2° reza: "Os Juizes
Auditores Substitutos seréo designados para auxiliar nas .

Auditorias’. Ainda a regular a matéria em comento, ha de se observar o
artigo 220 do RITJIM, e a Portaria n° 004/09 GP de 09.02.2009, desta
Justica Especidizada' (e-STJ, fl. 640).
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Verificase que o Tribund de origem manifestou-se no mesmo sentido desta
Corte, qua sga, que em razéo do "principio da especiaidade, ndo se aplica o disposto no Cadigo
de Processo Pena comum havendo regramento diverso na legidacéo castrense, de modo que
néo ha falar em violagcdo ao principio da identidade fisica do juz" (AgRg no AREsp 515.612/SP,
Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 23/03/2018).

Assm, o recorrente ndo trouxe quaisguer elementos aptos a infirmar a decisdo
agravara, razéo pela qual merece subsistir por seus préprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0128553-3 AREsp 329.386 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012663620099260030 0063612011 0542962009 12663620099260030 5429609
542962009 636111

EM MESA JULGADO: 19/02/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . RODRIGO OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
AGRAVADO . TRIBUNAL DEJUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes Militares

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

AGRAVADO : TRIBUNAL DEJUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



