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DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO,
EXTORSAO E CORRUPGCAO DE MENORES. CONDENAGAO. ROUBO
E EXTORSAO. ACOES DIVERSAS. DESIGNIOS AUTONOMOS.
CRIME UNICO. NAO OCORRENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.  CONTINUIDADE
DELITIVA. INVIABILIDADE. CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS.
CONCURSO MATERIAL MANTIDO. CONCURSO FORMAL ENTRE
OS CRIMES DE ROUBO E CORRUP(;AO DE MENORES.
OCORRENCIA NA HIPOTESE. PRECEDENTES. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Em se tratando de agOes diversas e com designios auténomos, ndo hé falar
na existéncia de crime Unico entre os delitos de roubo e extorsdo, mantendo-se
incdlume o concurso materid. Para se concluir em sentido diverso, seria
necessario o revolvimento do arcabouco fético-probatério, providéncia inviave
no velo restrito e mandamental do habeas cor pus.

2. Conforme entendimento pacifico desta Corte, ndo ha continuidade ddlitiva
entre os delitos de roubo e extorsao, porque de espécies diferentes.

3. Deve ser reconhecido o concurso forma entre os delitos de roubo e
corrupcao de menores (art. 70, primera parte, do CP) na hipGtese em que,
mediante uma Unica agdo, o réu praticou ambos os ddlitos, tendo a corrupcao
de menores se dado em raz&o da prética do ddito patrimonid.

4. Ordem parcialmente concedida

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
Brasilia, 08 de fevereiro de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N°411.722 - SP (2017/0199109-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JULIANA PASCUTTI FERREIRA DE OLIVEIRA - SP0275887
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEUS FARIAS GALVAO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de MATHEUS FARIAS GALVAO, apontando como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagdo n° 0084710-75.2015.8.26.0050).

Consta dos autos que o paciente, juntamente com outro corréu, foi denunciado
pela prética dos delitos tipificados nos arts. 157, 8 2°, | e Il, 158, § 3, do Cddigo Pend e
244-B daLe n. 8.069/1990, em concurso material.

Sobreveio sentenca que condenou 0 paciente a pena privativa de liberdade de
7 anos de reclusdo, em regime semiaberto, e 11 dias-multa, pela prética dos delitos inscritos
nos arts. 157, 8 2,1 e ll, 158, 8§ 3, do Cddigo Pena (em continuidade delitiva), tendo sdo
absolvido do crime de corrupgao de menores (fl. 21):

Considerando que os réus praticaram dois crimes da mesma espécie,
guais sejam, roubo e extorsdo, nas mesmas condicbes de tempo, loca e
modo de execucdo, deve o crime subsequente ser continuagdo do primeiro.
Reconhego, portanto, a forma continuada do delito.

Houve recurso tanto da defesa quanto da acusacdo, tendo o Tribuna de
origem negado provimento ao apelo defensivo e dado provimento ao apelo do Parquet
para condenar 0 paciente a pena de 12 anos e 6 meses de reclusdo, mais o
pagamento de 20 diassmulta, como incurso nos arts. 157, 82°, | e |l, 158, 83° do
Cdbdigo Penal, e art. 244-B, caput, da Lei n®8.069/90, em concurso material. O aresto
encontra-se assm ementado:

APELACAO CRIMINAL - Roubo duplamente majorado, extorsio
qualificada e corrupcdo de menores - Inconformismo das partes - Pleito de
absolvicdo por insuficiéncia de provas - Impossibilidade - Autoria,
materiadidade e culpabilidade, comprovadas - Condenacdo pela prética do
crime previsto no art. 244-B, caput, do ECA, imperativa - Necessidade -
Crime formal - Prescindivel prova da efetiva corrupgdo do adolescente em
razdo do fato ou que ainda ndo estivesse corrompido antes dele -
Inteligéncia da simula 500, do Superior Tribunal de Justica - Concurso
materia entre os delitos patrimoniais e o previsto no ECA, reconhecido -
Condutas diversas e independentes entre si, perpetradas com designios
auténomos - Penas dos acusados, redimensionadas - Imposicdo de regime
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prisona fechado, Unico adequado a hipétese - Apedo do réu MATHEUS,
ndo provido - Recurso da acusagéo, provido.

No presente mandamus, o impetrante adega, em suma, que "é evidente a
continuidade entre os delitos, pois se trata da mesma vitima, mesmo lugar, mesmo
instante, logo, da mesma situacao fatica, bem como o patrimonio atingido foi um so™ (fl.
4).

Argumenta, também, que "os delitos de roubo e extorsido estdo previstos
no Titulo 11, do Livro Il, do Codigo Penal. Assm sendo, ambos séo considerados delitos
patrimoniais, ou seja, visam tutelar o mesmo bem juridico, qual seja, o patriménio™ (fl.
4).

Pretende, ainda, "a concessdo da ordem para que seja reconhecido o
concurso formal entre os delitos de roubo e corrupgéo de menores’ (fl. 5).

Reguer, liminarmente e no méito, que se reconheca "0 excesso do V.
Acorddo na dupla imputacdo do crime de roubo em concurso com a extorsao ou,
subsidiariamente, para reconhecer-se a existéncia de continuidade delitiva entre os
delitos de roubo e extorsdo, e ainda para se reconhecer o concurso formal entre os
delitos de roubo e de corrupcao de menores’ (fl. 9).

Liminar indeferida as fls. 41/43.

Informacdes prestadas as fls. 49/61 e 68/71.

O Minigério Plblico Federa opinou peo ndo conhecimento do writ (fls.
73/80).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°411.722 - SP (2017/0199109-3)
EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO,
EXTORSAO E CORRUPCAO DE MENORES. CONDENACAO. ROUBO
E EXTORSAO. ACOES DIVERSAS. DESIGNIOS AUTONOMOS.
CRIME UNICO. NAO OCORRENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.  CONTINUIDADE
DELITIVA. INVIABILIDADE. CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS.
CONCURSO MATERIAL MANTIDO. CONCURSO FORMAL ENTRE
OS CRIMES DE ROUBO E CORRUPCAO DE MENORES.
OCORRENCIA NA  HIPOTESE. PRECEDENTES. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Em se tratando de agdes diversas e com designios autbnomos, ndo ha falar
na existéncia de crime Unico entre os delitos de roubo e extorsdo, mantendo-se
incdlume o concurso materia. Para se concluir em sentido diverso, seria
necessario o revolvimento do arcabouco fético-probatorio, providéncia invidvel
no velo restrito e mandamental do habeas cor pus.

2. Conforme entendimento pacifico desta Corte, ndo ha continuidade ddlitiva
entre os delitos de roubo e extorsdo, porque de espécies diferentes.

3. Deve ser reconhecido o concurso forma entre os deitos de roubo e
corrupcéo de menores (art. 70, primera parte, do CP) na hipGtese em que,
mediante uma Unica acao, o réu praticou ambos os dditos, tendo a corrupcéo
de menores se dado em razéo da prética do ddito patrimonid.

4. Ordem parcialmente concedida

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Busca a defesa a absolvicdo do paciente peo ddito de extorsdo.
Subsdiariamente, postula-se o reconhecimento da continuidade delitiva entre o referido ddito
e o roubo. No mais, dmgase a aplicagdo do concurso forma entre o ddito de roubo e
corrupgao de menores.

Colhe-se do aresto reformador (fls. 31/35):

(...)

Ressdlte-se que, desde a inclusdo do 8 3° no artigo 158 do Cdédigo
Penal, o legidador tipificou 0 denominado crime de sequestro reldmpago,
cujo constrangimento se aperfeicoa com a restricdo da liberdade da vitima
como meio de coacdo, para a obtencdo da vantagem indevida, mas a
extorsdo so restara efetivamente caracterizada quando, em decorréncia do
constrangimento, a vitima é obrigada a colaborar, fornecendo, por
exemplo, a combinacdo numeérica (ou afanumérica) necessaria a0 saque
eletrénico, como, aliés, ocorreu no caso em tela
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Acrescente-se que se trata de delitos de espécies diver sas (roubo e
extorsdo), os quais foram praticados em momentos distintos, com
designios autébnomos, razéo pela qual, respeitado, evidentemente, o
entendimento esposado pelo e. magistrado, emerge de rigor o
reconhecimento da prética de ambos, de forma autbnoma e em
concurso material, tal como pleiteia oi. representante da acusacao.

Nesse sentido, aias, € a jurisprudéncia, inclusive, dos Tribunais
Superiores:

(...)

Evidenciado, portanto, que se trata de crimes diversos, praticados
com designios autbnomos, em momentos distintos, a configuracdo e a
punicdo também deve ser auténoma e diversa. Nesse passo, portanto,
nao ha se cogitar de crime Unico, porquanto os réus ja haviam
subtraido o veiculo, mediante agressao e grave ameaga, e, a segulir,
obrigaram Gabriela a Ihes fornecer as senhas bancérias para que
efetuassem saques em caixas eletrénicos, mas mesmo assim a
mantiveram cativa, sempre a agredindo e a ameacando de morte,
circunstancias que bem caracterizaram o delito de roubo, no primeiro
momento, e, apds a consumacao deste, 0 de extorsdo, cujo objeto era
outro (ou segja, 0o saque bancario com os cartdes que haviam se
apoderado), arevelar que a soma das penas emer ge inarredavel.

De outra banda, também assiste razdo a acusagdo, no que tange ao
ddlito de corrucdo de menores.

Isto porque a jurisprudéncia contemporéanea tem interpretado -
com razao, € certo, maxime apos o advento da Lei n° 12.015/2009, que
deslocou o tipo penal em tela do Codigo Penal para inseri-lo no
Estatuto da Crianca e do Adolescente - que é de natureza formal, nos
termos da simula 500 do STJ e, portanto, prescinde de prova da
inocéncia moral, da consciéncia do ilicito ou da efetiva corrupgdo do
menor envolvido na prética criminosa para a sua caracterizacao,
bastando que tenha participado ou concorrido para o cometimento do
ilicito, como se deu, alias, in casu, porque, como se viu, ficou
demonstrado que o adolescente Gabriel concorreu para a pratica dos
crimes em estudo.

Nesse sentido:

(...)

Portanto, exsurge imperativa, ainda, a condenacdo dos acusados
também pela pratica do crime previsto no ECA (Lei n° 8.069/90), em
concurso material com os dois delitos patrimoniais (roubo e
extorsdo), pois, mediante mais de uma acao, praticaram trés crimes
diver sos.

Assim, as penas exigem gjuste.

(...)

2) quanto ao acusado MATHEUS:

No que concerne ao crime de roubo, as penas remanescem fixadas no
piso, pois conquanto relevante sua conduta - foi quem assumiu a direcéo
do veiculo -, e ndo manteve contato direto e constante com a ofendida e
ndo proferiu as ameacas de morte e golpes que a atingiram.

Anote-se que, a despeito da presenca das atenuantes da menoridade
pena e da confissdo espontanea, tais circunstancias ndo tém o conddo de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

conduzir as basicas aguém do patamar minimo cominado pelo legislador
(CP, artigos 53 €59, | ell, e principio da separagdo dos poderes).

A seguir, presentes duas causas de aumento (concurso de agentes e
restricdo da liberdade das ofendidas), mantém-se a mgjoracdo de 3/8, nos
termos adrede consignados, perfazendo, pois, cinco anos e seis meses de
recluso e treze dias-multa.

Quanto a0 ddito de extorsdo qualificada, as penas permanecem
impostas no minimo (seis anos de reclusdo e dez dias-multa), a mingua de
quaisquer outras circunstancias que as alterassem.

Por fim, no que se refere ao crime de corrupcdo de menores, fica
a pena imposta no piso, em razdo da auséncia de outras causas
modificador as, totalizando um ano de reclusio.

Praticados os delitos em concurso material, as sangdes somam
doze anos e seis meses de reclusdo e vinte e trés dias-multa.

De outro viés, emerge imperativa, ainda, aimposi¢do de regime fechado
para o inicio da expiagdo, por ser o Unico adequado para a prevencéo e
repreensdo de crimes gravissimos desta natureza - roubo duplamente
majorado, extorsdo qualificada (sequestro-reldmpago) e corrupcéo de
menores — contra vitima de vulnerabilidade evidente, que permaneceu sob
0 jugo dos agentes por tempo relevante, aterrorizada, ndo pairando divida
gue o trauma que lhe foi causado pelo episddio em tda foi de séria
proporgdo, sem desconsiderar que sofreu lesdes corporais de natureza leve
decorrentes das acbes violentas dos agentes —, ainda que se trate de
acusados primarios.

Ademais, diante de todas as peculiaridades do caso concreto, 0 regime
prisiona fixado para o inicio da expiacdo, in casu, ndo poderia mesmo ser
outro, que ndo 0 de segregacdo plena, incogitavel, portanto, a mitigacéo,
maxime porque o quantum da reprimenda ndo é mero corolério da regéncia
carcerdria, ex vi do disposto no § 3°, do artigo 33, combinado com o artigo
59, 111, do Cddigo Penal.

Acrescente-se, por oportuno, que as sumulas 719 do STF e 440 do
STJ néo tém efeito vinculante.

Em arremate, embora ndo se desconheca o teor do artigo 387, § 2°, do
Codigo de Processo Pend, ndo ha se cogitar de sua aplicagdo imediata
nesta seara, vae dizer, sem elementos concretos a respeito da existéncia
(ou ndo) de outras condenagbes em desfavor dos réus, de seus
comportamentos no cércere e do efetivo lapso que permaneceram presos,
a recomendar a prudéncia e 0 bom senso que a guestdo relacionada a
detracdo pend sga andisada por primeiro pelo juizo das execucgOes,
evitando-se, ainda, supressdo de instancia e violagd ao duplo grau de
jurisdicao.

Por tais razdes, NEGA-SE PROVIMENTO ao apelo defensivo e DA-SE
PROVIMENTO ao recurso do MINISTERIO PUBLICO para condenar
BRUNO BATISTA DE SOUZA e MATHEUS FARIAS GALVAO a
cumprir, individualmente, doze anos e seis meses de reclusdo, em regime
fechado, e a pagar vinte e trés dias-multa, no piso, por infracdo ao disposto
nos artigos 157, § 2°, | ell, 158, § 3°, do Cédigo Penal, e 244-B, caput, da
Le n° 8.069/90, em concurso material, mantendo-se 0s demais termos da
r. sentenca.

Em primeiro lugar, pondera a impetrante a ocorréncia de apenas uma conduta
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dditiva, um Unico crime de roubo, pois a este teria se circunscrito o dolo do agente. Assm,
aduz que, se o constrangimento para a indevida vantagem ocorre no curso do roubo, deve este
delito absorver a extorsdo, havendo crime Unico.

Sem razéo, contudo. N&o ha excesso de imputacéo, tampouco ilegdidade, no
reconhecimento dos crimes de roubo e extorsdo, em concurso materiad, quando bem
ddlineadas condutas diversas e sucessivas, cometidas com designios autbnomas.

Embora, em Ultima instancia, os referidos delitos tenham o mesmo desiderato,
qua sga, 0 resguardo ao patriménio privado como bem juridicamente protegido, ha diferencas
substanciais entre eles que tornam impossivel a configuragcdo do crime Unico, ainda que o
cometimento tenha se formado em um mesmo contexto de acdes.

A extorsdo, cujo verbo é congranger, se pefectibiliza com a colaboracdo
indispensavel da vitima e se consuma com a tradi¢éo da coisa move ou iméve. O roubo, cujo
verbo é subtrair, ndo exige a participacdo da vitima, mas apenas uma postura ativa do agente
em retirar de sua posse o bem mévd objeto material do crime. Ta dicotomia e corte aciona
pode ser verificado da fundamentacdo empregada pelo aresto vergastado e da narrativa
trazida a contexto pela denincia. De fato, apds a subtracdo de diversos bens da vitima, os
agentes a constrangeram, com o0 uso de arma de fogo, a fornecer senhas de deus cartbes
bancarios, com o intuito de obter indevida vantagem econdmica. Dessa feita, ndo hé falar em
aplicacdo do principio da consungdo ou mesmo se cogitar 0 reconhecimento de crime Unico,
afastando-se a pretensdo autord.

De outra parte, coloca-se em inteira consonancia com o entendimento desta
Corte a impossbilidade de reconhecimento da continuidade delitiva entre os delitos de roubo e
extorsdo, porque de espécies diferentes.

Ao ensgo, veja-se licio de Rogério Greco sobre o tema:

O agente pode, mediante mais de uma acdo ou omissdo, praticar dois
ou mais crimes da mesma espécie. A primeira davida que se apresenta pela
redacdo do artigo em estudo é justamente saber o que significa crimes da
mesma especie. V&ias posi¢des foram ganhando corpo ao longo dos anos,
sendo que duas merecem destaque, porgque principais. A primeira posi¢ao
considera como crimes da mesma espécie agueles que possuem 0 mMesmo
bem juridicamente protegido, ou, nalinha de raciocinio de Fragoso, 'crimes
da mesma espécie ndo sdo apenas aqueles previstos no mesmo artigo de le,
mas também agueles que ofendem o mesmo bem juridico e que
apresentam, pelos fatos que os constituem ou pelos motivos determinantes,
caracteres fundamentais comuns'. Assim, furto e roubo, estupro e atentado
violento ao pudor seriam da mesma espécie. A segunda posi¢éo aduz que
crimes da mesma espécie sdo aqueles que possuem a mesma tipificacdo
penal, ndo importando se simples, privilegiados ou qualificados, se tentados
ou consumados. Esta é a posicdo de Aniba Bruno quando diz que 'cada
acdo deve fundamentalmente constituir a redlizacdo punivel do mesmo tipo
legd, isto é, essas acles repetidas devem representar dois ou mais crimes
da mesma espécie, podendo reunir-se a forma consumada com a tentativa,
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aforma simples com a agravada. Os bens juridicos podem ter o mesmo ou
diverso titular'. Ao contrério, portanto, da posi¢do anterior, para esta ndo
poderia haver continuidade entre furto e roubo ou estupro e atentado
violento a0 pudor, uma vez que tais infragdes penais encontram moldura
em figuras tipicas diferentes. (...). Na verdade, embora se possa encontrar
aguma decisdo em contrario, a posicdo majoritéria de nossos Tribunais
Superiores é no sentido de considerar como crimes da mesma espécies
agueles que tiverem a mesma configuracdo tipica (ssmples, privilegiada ou
quaificada). (Curso de Direito Penal. 10 ed. Rio de Janeiro: Impetus,
2008, p. 602.)

Para além disso, afastar o concurso materia, em prol de reconhecer um Unico
crime, ou ainda aplicar a continuidade ddlitiva entre os dditos, analisando as caracteristicas de
tempo, lugar e forma de execugdo, ndo condiz com a via do habeas corpus, angusta por
exceléncia, onde ndo ha espaco para revolvimento probatério, necessario em casos deste jaez.

Corroborando todo o exposto, trago a colagdo os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
EXTORSAO QUALIFICADA. CRIME UNICO. CONSUNCAO ENTRE
OS DELITOS. INVIABILIDADE. CONCURSO FORMAL. CRIMES
PRATICADOS MEDIANTE MAIS DE UMA ACAO, COM DESIGNIOS
AUTONOMOS. IMPOSSIBILIDADE DE  RECONHECIMENTO.
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE ROUBO E EXTORSAO.
INVIABILIDADE. CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS. CONCURSO
MATERIAL MANTIDO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DO
CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO. AUMENTO EM FRACAO
SUPERIOR A MINIMA LEGAL. CRITERIO QUANTITATIVO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  443/STJ. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO E
SUBJETIVAS COMUNS AO PACIENTE E AO CORREU. ART. 580 DO
CPP. EXTENSAO DOS EFEITOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO, COM EXTENSAO
DOS EFEITOS EM FAVOR DO CORREU.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade. 2. A extorsdo ndo é meio necessario para a prética do
crime de roubo, tampouco o inverso, razédo pela qud resulta inviave a
aplicacdo do principio da consungéo entre os referidos delitos.

3. Hip6tese em que a Corte local assentou que os crimes de roubo
circunstanciado e extorsdo qualificada foram praticados mediante
acOes diversas e sucessivas, com designios autébnomos, o que
impossibilita o reconhecimento do concurso formal. Entendimento em
sentido contrario demandaria o0 revolvimento do acervo
fatico-probatorio, inviavel na via estreita do writ. Precedentes.

4. N&o é possivel o reconhecimento da continuidade delitiva entre
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0s crimes de roubo e extorsdo, pois embora sejam delitos do mesmo
género, sdo de espécies distintas, o que inviabiliza a aplicagdo daregra
contida no art. 71 do Cédigo Penal. Precedentes.

5. "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de magorantes’ (Sumula
443/STJ). Hipb6tese em que o Tribuna a quo limitou-se a indicar a
existéncia de trés majorantes para aumentar a pena do crime de roubo em
patamar superior afracdo minima.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente, com extensdo dos efeitos em relacdo ao
corréu.

(HC 409.602/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 27/09/2017)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO E EXTORSAO. REDUCAO DA PENA AQUEM DO
MINIMO.  IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231 DO  STJ.
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DELITOS. INEXISTENCIA.
CONCURSO MATERIAL. INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O entendimento desta Corte Superior € unissono acerca da
incidéncia da Simula n. 231 do STJ na segunda etapa da dosimetria da
pena, de forma que a reprimenda, nesse momento, ndo pode ser reduzida a
patamar inferior a0 minimo previsto em le para o ddlito em questao.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal éfirme em assinalar que se configuram os crimes de roubo e
extorsdo, em concurso material, se 0 agente, apds subtrair, mediante
emprego de violéncia ou grave ameaca, bens da vitima, a constrange
a entregar o cartdo bancario e a respectiva senha, para sacar dinheiro
de sua conta corrente.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 323.029/DF, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PEDIDO DE ABSORCAO
DOS CRIMES DE ROUBO PELO DE EXTORSAO. DELITOS DE
ESPECIES DISTINTAS. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
CONTINUIDADE DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE. CONCURSO
MATERIAL. EXTORSAO QUALIFICADA. PENAS PREVISTAS PELO
LEGISLADOR. PROPORCIONALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, Situagdo que implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegaidade
apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concesséo da ordem de
oficio.

Il - "Tendo a autoridade apontada como coatora consignado que
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os delitos de roubo teriam ocorrido em contexto distinto do crime de
extorsdo mediante sequestro, 0 que ndo autorizaria a aplicacdo do
principio da consungdo, ndo h& que se falar em constrangimento
ilegal a ser reparado por este Sodalicio” (HC n. 268.946/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 17/9/2013).

[l - Os crimes de roubo e extorsdo, apesar de serem do mesmo
género, sao espécies delituosas diferentes, ndo se configurando,
portanto, a continuidade delitiva, mas sim o concurso material
(precedentes do STF e do STJ).

IV - Ndo ha que se faar em incongtitucionalidade do preceito
secundario do art. 158, § 3° do Cddigo Penal por suposta violagdo ao
principio da proporcionalidade, uma vez que a extorsdo qualificada atenta
ndo apenas contra o patriménio, mas também contra a liberdade individual,
razéo pelaqua o legidador previu pena mais severa.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 343.976/SP, Red. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 23/08/2016, DJe 19/09/2016)

No que se refere ao reconhecimento do concurso formal entre os crimes de
roubo e corrupcao de menores, mehor sorte assiste a defesa. Com efeito, conforme se extrai
da descricéo fatica ilustrada no bojo do aresto vergastado e da exordid incoativa, 0 paciente,
mediante uma Unica agdo, praticou ambos os delitos e dingiu dois bens juridicos diversos,
tendo a corrupcao de menores se dado em razéo da prética do ddlito patrimonial.

Dessarte, na linha da jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, incide
no caso a regra do artigo 70 do Cddigo Penal, aplicando-se a mais grave das penas cabives,
aumentada de um sexto até metade. Nesse sentido, confiram-se;

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO QUALIFICADO E
CORRUPCAO DE MENORES. DOLO ESPECIFICO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADA. COTEJO ANALITICO.
NECESSIDADE. ROUBO. DOLO DEMONSTRADO. CORRUP(;AO DE
MENORES. DELITO FORMAL. SUMULA 500/STJ. DOSIMETRIA.
CONCESSAO DE OFiCIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONCURSO
FORMAL DE CRIMES. CARACTERIZADO. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS. INCABIVEL. REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A comprovagdo da divergéncia jurisprudencial cabe a quem recorre,
devendo este demonstrar nas razdes recursais as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da
similitude fatico-juridica entre eles. Para tanto, é indispensavel a transcri¢éo
de trechos do relatério e do voto dos acordaos recorrido e paradigma,
redlizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo lega divergente, o que ndo ocorreu na espécie.
(REsp 1642748/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 20/04/2017) 2. A simples transcri¢éo
de ementas soltas e anexacdo dos julgados sem que has razfes recursais
tenha sido demonstrada a smilitude entre os julgados e a divergéncia de
resultados, desrespeita 0s requisitos legais e regimentais (art. 541,
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pardgrafo unico, do CPC e art. 255 do RISTJ) impedindo o conhecimento
do recurso especia previsto na ainea "¢ do inciso Il do art. 105 da
Congtituicdo Federal.

Precedentes.

3. O Tribunal de origem, com base em premissas féticas, reconheceu a
existéncia de dolo para a pratica dditiva de roubo, tanto que as vitimas
ddlimitaram a participacdo dos agravantes e houve confissdo do menor nos
mesmos termos, circunstancias suficientes para afastar a tese de auséncia
de dolo especifico.

4. O ddito de corrupcdo de menores é tido por esta Corte Superior
como ddito formal, consolidada no enunciado sumular n. 500/STJ, desse
modo é cabivel a negativa de provimento do agravo com base na Simulan.
83/STJ.

5. A impugnacdo a dosimetria fixada na origem ndo foi discutida na
instancia antecedente, ndo podendo ser reconhecida de oficio ilegdidade
sobre a qual sequer se pronunciou o Tribunal a quo, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

6. A tese de crime Unico ndo subsiste, pois a pratica do delito de
roubo com a participacdo de menor importa em uma agdo que resulta
em dois delitos, configurando o concurso formal, nos exatos termos
do art. 70 do Cdédigo Penal.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 844.616/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO E
CORRUPCAO DE MENORES. RECONHECIMENTO DO CONCURSO
FORMAL ENTRE OS CRIMES. POSSIBILIDADE. REGIME FECHADO.
POSSIBILIDADE PARA O PACIENTE DIOGO. ACUSADO
REINCIDENTE. PACIENTE CRISTOFER. POSSIBILIDADE DE
FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO. PRIMARIO COM A
PENA-BASE NO MINIMO E PENA INFERIOR A 8 ANOS. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- A teor do que dispbe o art. 70 do Cddigo Penal, verifica-se o
concurso formal de crimes quando o agente, mediante uma sé acdo
ou omissao, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou néo.

- No caso, ha concurso formal entre os crimes, porquanto a
corrupcdo de menores se deu em razéo da pratica do delito do roubo
majorado, constatando-se, assim, uma sé acdo para a pratica de dois
crimes.

- Em relacBo a0 regime arbitrado, a jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que é necessaria, para a fixagdo de regime mais
gravoso, a apresentacdo de motivacdo concreta, fundada nas
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Pend ou na
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reincidéncia.

- No caso dos autos, em relacdo ao paciente DIOGO, verifica-se ser
invidvel arbitrar outro regime que ndo sga 0 Mais gravoso, porguanto
0 quantum da pena ficou em 5 anos e 4 meses e 0 paciente € reincidente.

- Em relacdo ao paciente CRISTOFER, ap6s fixada a pena-base no
minimo  legd, o regime inicid fechado foi determinado sem
fundamentagdo  concreta. Portanto, tratando-se de paciente primério,
condenado a pena superior a 4 anos e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao
regime semiaberto para cumprimento da pena, nos termos do art.

33, § 2°, dinea"b", do Cédigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena dos pacientes e fixar o regime semiaberto apenas
para o paciente CRISTOFER.

(HC 330.550/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E CORRUPCAO DE MENORES. RECURSO DE
APELACAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL CONSIDERADA COMO
DESFAVORAVEL NO JULGAMENTO DE RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. REFORMATIO [IN PEJUS. CONCURSO FORMAL
OCORRENCIA NA HIPOTESE. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.

1. Em atenc&o ao disposto no artigo 617 do Codigo de Processo Pendl,
ndo é admissivel que a Corte Estadual, em julgamento de recurso exclusivo
da defesa, mgjore a pena na primeira fase da dosimetria com base na
consideracdo negativa de circunstancia tida como favorével na sentenca (no
caso, 0s antecedentes), sob pena de reformatio in pejus.

2. Deve ser reconhecido o concurso formal entre os delitos de
roubo e corrupcéo de menores (art. 70, primeira parte, do CP) na
hipotese em que, mediante uma Unica agéo, o réu praticou ambos o0s
delitos, tendo a corrupcgao de menores se dado em razéo da pratica do
delito patrimonial.

3. Recurso especia provido.

(REsp 1648534/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

Portanto, faz-se imperioso o redimensionamento da sangdo. Assim, aplicado o
concurso forma entre o ddito do roubo e a corrupcéo de menores, a pena mais grave (5 anos
e 6 meses de reclusfo), relativa ao roubo, deve ser exasperada em 1/6, totdizando 6 anos e 5
meses de reclusdo. Acrescente-se a este montante o quantum de pena imposto em virtude da
condenacéo pelo delito de extorsdo (seis anos de reclusdo), dado o concurso materid,
perfazendo a pena fina de 12 anos e 5 meses de recluséo.

Ante o exposto, concedo parcialmente a ordem a fim de reduzir a pena
iImposta a0 paciente ao patamar de 12 (doze) anos e 5 (cinco) meses de reclusdo, mantidos os
demais termos da sentenca condenatoria.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



