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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.151.795 - RS (2017/0198747-5)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : DANIELA FLORES ALLOY
ADVOGADOS : GILBERTO DA SILVA SILVEIRA - RS049412

FILIPE TROUILLER THOME - RS068640
KAREN UNELLO DE MEDEIROS - RS066131
MARISLAINE DA SILVA FERNANDES - RS096650
CRISTINA DOS CASAES CLARO - RS101872
AGRAVADO . SERASASA
ADVOGADOS . JEFFERSON SANTOS MENINI - SP102386
ANA MARIA DA SILVA CIDADE - RS014602
LEANDRO LUIS LOTO E OUTRO(S) - SP185015
ODAIR MINARI JUNIOR - SP194338
GIOVANA SE DE FAZIO - SP292029
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CADASTRO DE
INADIMPLENTES. AUSENCIA DE NOTIFICACAO PREVIA DA INSCRICAO. DANOS MORAIS. 1.
QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE DO VALOR ARBITRADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COMPROVAGCAO INVIAVEL. INEXISTENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. 3. AGRAVO IMPROVIDO.
1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a revisdo de indenizacéo
por danos morais s6 é viavel em recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais
for exorbitante ou infimo, caso contrério, incide o ébice previsto no enunciado n. 7 da Simula
desta Casa.
2. Tratando-se de valor da indeniza¢do por danos morais, inviavel a andlise da divergéncia
jurisprudencial suscitada, pois, ainda que possa haver aparente semelhanca nas
caracteristicas das demandas confrontadas, os fundamentos dos acdrddos serdo sempre
distintos, em face das peculiaridades de cada caso concreto.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por DANIELA FLORES ALLOY contra a
decisdo desta relatoria de fls. 279-282 (e-STJ), que conheceu do agravo para nao

conhecer do recurso especial.

No presente recurso, a agravante pugna pela elevacdo do valor da
indenizacao por danos morais, fixada na origem em R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Na decisdo monocratica supracitada, esta relatoria concluiu que, ndo se
mostrando infimo o valor indenizatério, sua revisdo ndo prescinde do revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, medida defesa em recurso especial, ante o ébice da
Sumula 7 do STJ.

No presente recurso, aduz que o tal montante € infimo, irrisorio, em relacédo
ao dano causado, estando a indenizagdo em descompasso com a jurisprudéncia do STJ.
Menciona que o valor indenizatério de R$ 2.000,00 (dois mil reais) por danos morais néo
pune adequadamente os praticantes de atos ilicitos e macula a credibilidade do Judiciario,
razdo por que o valor da reparacdo deve ser elevado a patamar adequado (e-STJ, fls.
286-295).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os argumentos trazidos pela agravante ndo sdo capazes de modificar as

conclusdes da deliberacdo unipessoal.

Com efeito, conforme asseverado na decisdo agravada, a insurgente
pretende apenas a majoracdo do valor fixado a titulo de danos morais. O Tribunal de

origem, ao analisar o tema, consignou o seguinte (e-STJ, fl. 149):

Finalmente, em relacdo ao valor da indenizacéo, é sabido nao existir
consenso jurisprudencial em relagcéo ao valor da indenizacao, pois nao
ha parametros consolidados. Nos casos em que a irregularidade da
inscricdo se deve Unica e exclusivamente a auséncia de notificacéo
prévia - o que é o caso, tendo em vista que ndo houve prova da
alegacdo do autor de que os cheques j& haviam sido adimplidos
diretamente ao credor - esta Camara tem adotado de forma pacifica o
valor de R$ 2.000,00 a titulo de indenizacdo pelos danos morais. Cito,
a exemplificar, as Apelacdes Civeis n° 70054431184, 70050581271,
70052877610 e 70052728417. E, embora este Julgador viesse
adotando patamar superior no ambito da 192 Camara Civel, passando,
agora, a integrara 92 Camara Civel, acompanho o entendimento
pacificado por este Orgdo Colegiado, de maneira a manter o guantum
indenizatério em R$2.000.00, sendo negado o apelo do autor no
ponto.

Nesse contexto, em relagéo ao valor da indenizagao arbitrada, sabe-se que o
Colegiado estadual afere os elementos subjetivos do caso sob andlise, examinando as
circunstancias faticas que envolvem a pretensdo levada a sua apreciacdo, como, por
exemplo, o grau de culpa do ofensor e seu porte socioeconémico, as repercussées no
mundo interior e exterior do ofendido, se a importancia arbitrada provoca o enriquecimento
indevido da vitima, se desestimula a repeticdo da falta, se € proporcional a gravidade da

ofensa, entre tantos outros elementos particulares de cada conflito levado ao Judiciario.

Assim, observo que o acolhimento da pretensao recursal, sob o argumento
de que seria irrisério o valor fixado, na origem, em R$ 2.000,00 (dois mil reais) por danos
morais, decorrente da auséncia de notificacdo prévia da inscricdo do nome da recorrente
em cadastro de inadimplentes, demandaria 0 reexame de provas, o que é vedado em

recurso especial ante o 6bice da Sumula n. 7/STJ.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAGAO DO ARTIGO
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. DANOS MORAIS. INDENIZACAO.
AUSENCIA DE EXORBITANCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de A¢édo Anulatoria de débito fiscal cumulada
com pedido de reparacdo por danos morais. O Recurso Especial
discute apenas a legalidade do valor arbitrado e a possivel existéncia
de omisséao.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, de forma motivada, tal como |he fora
apresentada.

3. Em razdo do oObice da Sumula 7/STJ, a revisdo do montante
condenatério somente é possivel em situacdes de flagrante
irrisoriedade ou de exorbiténcia, o que ndo se verifica no presente
caso, em que arbitrado em R$ 10.000,00 (dez mil reais) (AgRg no
AREsp 298.438/BA, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 24.5.2013; REsp 773.470/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma,DJ 2.3.2007).

4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 442.044/GO, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/3/2014, DJe 15/4/2014)

Outrossim, em relacéo a interposi¢édo do recurso pela alinea c, foi ressaltado
que, tendo o Tribunal local concluido com base no conjunto fatico-probatério, impossivel se
torna o confronto entre o paradigma e o acordéo recorrido em relagédo ao valor da verba
indenizat6ria, uma vez que a comprovacdo do alegado dissenso reclama consideracao
sobre a situacao fatica propria de cada julgamento, o que ndo é possivel de ser feito nesta

via excepcional, por for¢ca da Sumula 7 desta Corte.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0198747-5 AREsp 1.151.795/
RS

Numeros Origem: 00111302816382 00382868120168217000 01267784920168217000
02022407520178217000 03293712020138210001 03769590720158217000
04610018620158217000 04649147620158217000 11302816382 1267784920168217000
2022407520178217000 3293712020138210001 3769590720158217000
382868120168217000 4610018620158217000 4649147620158217000 70066915810
70067756239 70067795369 70068280924 70069165843 70074381252

PAUTA: 06/02/2018 JULGADO: 06/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DANIELA FLORESALLOY

ADVOGADOS . GILBERTODA SILVA SILVEIRA - RS049412

FILIPE TROUILLER THOME - RS068640
KAREN UNELLO DE MEDEIROS - RS066131
MARISLAINE DA SILVA FERNANDES - RS096650
CRISTINA DOS CASAES CLARO - RS101872
AGRAVADO : SERASA SA
ADVOGADOS . JEFFERSON SANTOS MENINI - SP102386
ANA MARIA DA SILVA CIDADE - RS014602
LEANDRO LUISLOTO E OUTRO(S) - SP185015
ODAIR MINARI JUNIOR - SP194338
GIOVANA SEDEFAZIO - SP292029

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizag8o por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . DANIELA FLORESALLQOY

ADVOGADOS . GILBERTODA SILVA SILVEIRA - RS049412
FILIPE TROUILLER THOME - RS068640
KAREN UNELLO DE MEDEIROS - RS066131
MARISLAINE DA SILVA FERNANDES - RS096650
CRISTINA DOS CASAES CLARO - RS101872
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AGRAVADO . SERASA SA

ADVOGADOS : JEFFERSON SANTOSMENINI - SP102386
ANA MARIA DA SILVA CIDADE - RS014602
LEANDRO LUISLOTO EOQUTRO(S) - SP185015
ODAIR MINARI JUNIOR - SP194338
GIOVANA SEDEFAZIO - SP292029

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



