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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.599.979 - MT (2016/0121419-2)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : CLAUDINEY RIBEIRO DA COSTA
ADVOGADO : NILSON MORAES COSTA - MT008349

EMENTA

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
AUXILIO-DOENCA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CESSACAO
POR ALTA PROGRAMADA. OFENSA AO ART. 62 DA LE!l 8.213/91.
IMPRESCINDIBILIDADE DA PERICIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

| - Veificase que a Corte de arigem ndo andisou, ainda que
implicitamente, os arts. 60 daLa 8.213/91 e 1°, § 1°, do Decreto 5.844/2006,
tendo decidido a questéo com fundamento no art. 62 da La 8.213/91 e
aduzido que a Ordem Interna 138 INSS/DIRBEN de 2006 colide frontamente
com td digpodtivo dald de beneficios

[l - Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso epecia
por austncia de prequestionamento, entendido como o indispensavd exame da
guestdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensio recursd.

[l - Se o recorrente entendesse haver dguma eva no acordéo
impugnado, ainda que a questéo federd tenha surgido somente no julgamento
perante o Tribund a quo, deveriater oposto embargos declaratérios, a fim de
que fose suprida a exigénda do prequestionamento e viadlizado o
conhecimento do recurso em relacdo aos referidos digpostivos legas Caso
perdstisse td omissfo, seria imprestindivel a degacéo de violagdo do art. 535
do Codigo de Processo Civil por ocasiéo da interposicao do recurso especid,
com fundamento nadinea"d’ do inciso 111 do art. 105 da Condtituicéo Federd,
sob pena de inddir no intrangoonive Gbice da auséncia de prequestionamento.
Incide a0 caso, mutatis mutandis, o disposto nos enunciados de nimeros 282
e 356 do STF

IV - A configuragdo do prequestionamento pressupde debate e
decisfo prévios peo colegiado, ou sgja, emissio de juizo sobre o tema. Se o
Tribund de origem ndo adotou entendimento explicito a respeito do fato
jurigeno veiculado nas razdes recursas, inviabilizada fica a andise sobre a
violac2o dos preceitos evocados pela recorrente.

V - Fica prgudicada a andise do recurso especid, no que tange a
dinea "C' do pemissvo condituciond, porquanto a auséncia de
prequestionamento do dispostivo legd tido como violado imposshilita a
demonstracéo da smilitude fética entre os arestos paradigmeas e a decisdo que
se quer infirmear.

VI - Nos termos da jurigorudéncia dominante do Superior Tribund
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de Judtica, € incompativel com a le previdenci&ia a adocéo do procedimento
da "dta programadd’, tendo em vida que fere direito subjetivo do segurado de
ver sua capacidade laborativa aferida através do meio idoneo atd fim, que é a
periciamédica

VIl - é incabivd que o INSS preveja com antecedéncia, por meo
de mero prognégtico, que em determinada data 0 segurado estgja apto ao
retorno ao trabaho, sem avdiar efetivamente 0 estado de salde em que se
encontra, tendo em vigta que ta prognéstico pode néo corresponder a evolucéo
da doenca. Assm, ndo se pode proceder ao cancdamento automatico do
beneficio previdenci&io, anda que diante de desidia do segurado em proceder
a nova pericia perante o INSS, ssm que hga prévio procedimento
adminigrativo, sob pena de ofensa aos principios da ampla defesa e do
contraditorio.

VIl - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magdhées votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 20 de feverairo de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno contra decisdo monocrética que passo arelatar.

Recurso especid interposto por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL — INSS, com fundamento nas diness "d' e "¢’ do permissvo condituciond, contra
acordado do Tribund Regiond Federd da 12 Regiéo cuja ementa € a seguinte (f1. 111):

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. AUXILIO-DOENCA. INADEQUAC,AO DA VIA ELEITA.
CESSACAO POR ALTA PROGRAMADA. OFENSA AO ART. 62 DA LE
8.213/91. IMPRESCINDIBILIDADE DA PERICIA. MULTA. IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o ha que faar em inadequacdo da via eeita quando a peticdo da
impetrante vem acompanhada de todos os documentos necessarios a comprovacao
dos fatos alegados.

2. A sentenca concedeu a seguranca, para determinar o restabelecimento do
auxilio doenca devido ao impetrante, no prazo de 5 dias, sob pena de multa, até a
redizacdo de pericia médica administrativa conclusiva a respeito da persisténcia ou
ndo do motivo incapacitante.

3. A pericia médica é condicdo indispensavel a cessacdo do beneficio de
auxilio-doenca, pois, somente €la podera atestar se 0 segurado possui condi¢éo de
retornar as suas atividades ou ndo.

4. A cessagdo do pagamento do beneficio previdenciério de auxilio-doenca
através do simples procedimento de "dta programada’ viola o art. 62 da Le
8.213/91.

5. A cominacdo antecipada de multa em caso de descumprimento da
decisd@o que determinou o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca é
incompativel com os preceitos legais da * Administraco Publica, configurando sua
prética, meio inidéneo de coacdo para o cumprimento da ordem judicid.

6. Remessa oficial parcialmente provida, apenas para excluir a ameaca
antecipada da multa.

No recurso especid, o recorrente gponta violaco dos arts. 60 da Le 8.213/91
e 1° 8§ 1°, do Decreto 5.844/2006.

Asvera em dintese que estd equivocado o entendimento do Tribund de
origem que determinou 0 restabelecimento de auxilio-doenca percebido pela recorrida,
porquanto o procedimento consubstanciado na dta programada é inteiramente legitimo, uma
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vez que "em momento dgum a ld garantiu que seriam redlizadas pericias sucessvas até que
houvesse a plena recuperacéo do segurado. Alids, isso néo faria qualquer sentido, pois a ld
limitasse a garantir 0o beneficio por incapacidade agueles cujos problemas de salde os
ingbilitam para o trabaho, e o fao de se tornar 0 segurado responsavel pelo comparecimento
espontaneo a Agénda da Previdéncia Socid - como normadmente faria em uma pericia de
revisio no Sgema antigo, SO que independentemente de intimagdo para tanto - N&o importaem

negar ou sequer obstaculizar o préprio direito ao beneficio’”.
Aponta divergéndiajurisorudencid.
N&o apresentadas as contrarrazoes (fl. 149).
Recurso especid admitido pela Corte de origem (fl. 150).
A decisio recorrida ndo conheceu do recurso especid.

No agravo interno, a parte agravante impugna a decisio recorrida, trazendo

argumentos contrérios aos seus fundamentos
Intimeda a parte agravada para apresentar impugnacao.

E o rdadrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.599.979 - MT (2016/0121419-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso ndo merece provimento.

Veificase que a Corte de arigem ndo andisou, ainda que implidtamente, os
arts. 60 da Le 8.213/91 e 1° § 1°, do Decreto 5.844/2006, tendo decidido a questéo com
fundamento no art. 62 da Le 8.213/91 e aduzido que a Ordem Interna 138 INSS/DIRBEN
de 2006 colide frontalmente com ta digpositivo dald de beneficios.

Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por ausencia
de preguestionamento, entendido como o indigpensivel exame da questdo pela decisdo
atacada, apto a viabilizar a pretensio recursdl.

Se 0 recorrente entendesse haver dguma eva no acorddo impugnado, ainda
gue a questéo federd tenha surgido somente no julgamento perante o Tribund a quo, deveria
ter oposto embargos declaratérios, a fim de que fosse suprida a exigéhcia do
prequestionamento e vidbilizado o conhecimento do recurso em relagdo aos referidos
dispositivos legais. Caso perddtisse td omissdo, seriaimprescindive a degacéo de violagdo do
art. 535 do Codigo de Processo Civil por ocasiéo da interposicéo do recurso especid, com
fundamento nadinea"d’ do inciso 111 do art. 105 da CondtituicZo Federa, sob pena de incidir
no intrangponivel obice da auséncia de prequestionamento. Incide ao caso, mutatis mutandis,

o disposto nos enunciados de nimeros 282 e 356 do STF, verbis:

Simula 282: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida a questdo federal suscitada."

Stmula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento.”
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Nesse sentido, a jurigorudéncia desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 591 DO CC/2002; 300, I, 332, 333, Il, E 427 DO
CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICA(;AO DAS SUMULAS 282 E
356 DO STF. CODIGO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR.
PRODUTO ADQUIRIDO NA QUALIDADE DE INSUMO. RELAQAO DE
CONSUMO NAO CARACTERIZADA. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS EM
TRAMITE. ALEGAGAO DE CONTINENCIA. REEXAME E MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. PROVIMENTO NEGADO.

1. As matérias referentes aos arts. 591 do CC/2002; 300, I, 332, 333, II, e
427 do CPC n&o foram debatidas pelo col. Tribunal de origem, e nem sequer foram
opostos embargos de declaracdo visando a discussdo das questBes. Ante a falta de
prequestionamento, incide o principio cristalizado nas Simulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.

2. A Segunda Secdo desta Corte, superando a discussdo acerca do alcance
da expressdo "destinatério fina", constante do art. 2° do CDC, consolidou a teoria
subjetiva (ou finalista) como aguela que indica a melhor diretriz para a interpretacéo
do conceito de consumidor. Entendeu-se consumidor aguele que ocupa um nicho
especifico da estrutura de mercado - o de ultimar a atividade econbémica com a
retirada de circulagdo (econémica) do bem ou servigo, a fim de consumi-lo, por
necessidade ou interesse.

3. No tocante a ocorréncia de eventua continéncia, afastada pela Corte
Estadual com base nos distintos objetos das causas, a alteragdo de ta entendimento
encontra 6bice na Simula 7/STJ, tendo em vista a imprescindibilidade do
revolvimento fético-probatério dos autos.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 399.977/SP, Rd. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 6/11/2014, DJe 5/12/2014.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. FAX. JUNTADA DE DOCUMENTOS.
DESNECESSIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356 DO STF). PROVA TESTEMUNHAL. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM O STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA (SUMULA
7/STJ). NAO PROVIMENTO.

1. A Le 9.800/99 ndo disciplina o dever do advogado, ao usar o protocolo
via fac-simile, de transmitir, dém da peticdo de razbes do recurso, cOpia dos
documentos que o instruem.

2. Alegac@o de preclusdo consumativa que ndo foi objeto de andlise pelo
acordéo recorrido (Simulas 282 e 356 do STF).

3. "Em interpretacdo edificante e evolutiva do art. 401 do CPC, este
Tribuna tem entendido que s6 ndo se permite a prova exclusivamente por
depoimentos no que concerne a existéncia do contrato em si, hdo encontrando 6bice
legd, inclusive para evitar 0 enriquecimento sem causa, a demonstracéo, por
testemunhas, dos fatos que envolveram os litigantes, bem como das obrigacGes e
dos efeitos decorrentes desses fatos' (EREsp 263.387/PE, Relator o Ministro
CASTRO FILHO, SEGUNDA SECAO, DJ de 17/3/2003).

4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgia recurso especia”
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(Verbete n® 7/STJ).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1.137.449/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 5/12/2014.)

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. PRESCRICAO. DATA
DA CITACAO. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

1. A tese apresentada no recurso especial quanto a alegada violagdo dos
arts. 333, Il, e 397 do CPC, ndo foi enfrentada pelo acordé@o recorrido, o que
determina aincidéncia das Simula 282 e 356 do STF.

2. "Para que se configure o prequestionamento da matéria, deve-se extrair
do acérddo recorrido manifestacdo direta sobre as questdes juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, Unica forma de se abstrair a tese juridica a
ser examinada e decidida. (EDcl no AREsp 395.497/MG, Rd. Ministra Eliana
Camon, Segunda Turma, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

3. Se a recorrente entendesse exigtir alguma eiva no acordao impugnado,
ainda que a questdo federal tenha surgido somente no julgamento no Tribuna a quo,
deveria ter oposto embargos declaratdrios, a fim de que fosse suprida a exigéncia do
preguestionamento e viabilizado o conhecimento do recurso em relacdo aos referidos
dispositivos legais. Caso persistisse ta omissdo, imprescindivel a aegacdo de
violacdo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil, quando da interposi¢ao do recurso
especiad com fundamento na ainea "a' do inciso |11 do art. 105 da Constituicdo
Federal, sob pena de incidir no intransponivel Obice da auséncia de
prequestionamento.

4. O Tribunal de origem ndo apontou o dia da efetivacdo da citacdo, o que
permitiria verificar a ocorréncia da prescricdo. Nesse caso, ndo ha como aferir
eventual violagdo sem que se reexamine 0 conjunto probatorio dos presentes autos.
Incidéncia da Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 1.405.959/SP, Rd. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 5/12/2014.)

A configurac@o do prequestionamento pressupde debate e decisio prévios peo

colegiado, ou sga, emissio de juizo sobre o tema Se o Tribund de origem ndo adotou

entendimento explicito a respeito do fato jurigeno veiculado nas razdes recursais, invigbilizada

ficaa andise sobre a violagdo dos preceitos evocados pelarecorrente.

Fica prgudicada a andise do recurso especid, no que tange a dinea "¢’ do

permissvo condituciona, porquanto a auséncia de prequestionamento do dispositivo legd tido

como violado impossihilitaa demonstracdo da smilitude fética entre os arestos paradigmas e a

decisdo que se quer infirmar.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282/STF E
211/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para a abertura da via especial, requer-se 0 prequestionamento, ainda que
implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal
impedir a conducéo a este Superior Tribunal de questdes federais ndo debatidas no
Tribunal de origem. Simulas 282/STF e 211/STJ.

2. O Tribuna de origem, no presente caso, ndo emitiu nenhum juizo de
valor acerca dos dispositivos de le federal supostamente violados - arts. 300, 474 e
741, VI, do CPC -, o que importa em auséncia de prequestionamento.

3. A fata de prequestionamento inviabiliza o recurso especia também pela
alinea 'c' do permissivo constitucional" (AgRg no REsp 445.818/RS, Red. Min.
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 21/5/12).

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.253.968/AL, Re. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 4.9.2012, DJe 13.9.2012.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, a
andlise da interpretacdo da legidacéo federal, motivo peo qua se revela inviave
invocar, nesta seara, a violagcdo de dispositivos constitucionais porquanto matéria
afeta a competéncia do STF (art. 102, inciso |11, da Carta Magna).

2. Ausente o prequestionamento de dispositivos apontados como violados
no recurso especial, sequer de modo implicito, incide o disposto na Simula n°
282/STF.

3. A fadta de prequestionamento inviahiliza o recurso especia também pela
dinea'c' do permissivo constitucional.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 445.818/RS, Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15.5.2012, DJe 21.5.2012.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA. RESCISAO. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. JULGAMENTO
MONOCRATICO DO MERITO DO RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. POSSIBILIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

(...)

3. A fata de prequestionamento inviabiliza 0 recurso especia também pela
alinea "c" do permissivo constitucional, diante da impossibilidade de se configurar o
dissidio jurisprudencial, pois ndo ha como se demonstrar a similitude das
circunstancias féticas e do direito aplicado.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 923.934/SC, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA TURMA, julgado em
9.6.2009, DJe 18.6.2009.)
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Ademas, 0 acdrddo recorrido esta no mesmo sentido da jurigorudéncia do

Nos termos da jurisprudéncia dominante do Superior Tribund de Judtica, €

incompetive com a le previdenci&ia a adocdo do procedimento da "dta programada’, tendo

em vida que fere dirato subjetivo do segurado de ver sua capacidade laborativa aferida

através do meio idéneo atd fim, que é a periciamédica

A proposito:

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO COM BASE NAS ALINEAS A E C DO ART. 105, Ill DA CF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. VIOLAGAO DO ART.
535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. SUSPENSAO DO BENEFICIO DE
AUXILIO-DOENCA EM DECORRENCIA DO NAO COMPARECIMENTO DO
SEGURADO A PERICIA MEDICA DESIGNADA. NECESSIDADE DE
INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. A recorrente ndo logrou demonstrar o dissidio jurisprudencia nos
moldes exigidos pelos arts. 541, parégr. unico do CPC e 255 do RISTJ, umavez que
0 acorddo paradigma colacionado se baseia em circunstancias faticas diversas da
contida no acorddo recorrido 2. N&o incorre em violagdo ao art. 535 do CPC o
acorddo que ndo apresenta qualquer vicio consistente em omissao, contradicdo ou
obscuridade, ndo servindo os Embargos de Declaracéo para a mera reapreciacao de
matéria ja decidida.

3. O segurado em gozo de auxilio-doenca devera se submeter
periodicamente & inspegdo de salde, que poderd apresentar as seguintes conclusoes:
(@) continuagdo das condicbes geradoras do auxilio-doenca, permanecendo o
tratamento e o pagamento do beneficio; (b) insuscetibilidade de recuperacéo para
gualquer atividade, com a concessdo de aposentadoria por invaidez; e (¢) habilitacdo
para 0 desempenho da mesma atividade, ou de outra, sem reducdo da capacidade
laborativa, cessando o0 pagamento do auxilio-doenca.

4. O auxilio-doenca somente podera ser cancelado automaticamente pelo
INSS nessas situacdes legal mente determinadas.

5. N&o estando a hipétese dos autos (auséncia do segurado a pericia
médica designada) incluida nesse rol, a decisdo de suspensdo do beneficio devera ser
precedida de regular procedimento administrativo, com 0s consectérios do
contraditério e da ampla defesa, a fim de evitar atuagéo arbitraria da Administragéo.

6. Recurso Especia do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.

(REsp 1.034.611/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 3/4/2008, DJe 26/5/2008.)

Desse modo, é incabive que o INSS prevega com antecedéncia, por meio de
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mero progndgtico, que em determinada data 0 segurado esteja apto ao retorno ao trabaho,
sm avdiar efetivamente o estado de salde em que se encontra, tendo em vida que td
prognogtico pode nédo corresponder a evolucéo da doenca. Assm, ndo se pode proceder ao
cancelamento automatico do beneficio previdenciario, ainda que diante de desidia do segurado
em proceder a novapericia perante o INSS, sem que hga prévio procedimento adminigtrativo,

sob pena de ofensa aos principios da anpla defesa e do contraditorio.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego
provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0121419-2 REsp 1.599.979 / MT
Ndmeros Origem: 00106835420074013600 200736000106837
PAUTA: 20/02/2018 JULGADO: 20/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : CLAUDINEY RIBEIRO DA COSTA
ADVOGADO : NILSON MORAES COSTA - MT008349

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO : CLAUDINEY RIBEIRO DA COSTA

ADVOGADO : NILSON MORAES COSTA - MT008349
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



