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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 740.562 - MS (2015/0161462-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : JANAINA ARGUELHO DOS SANTOS
ADVOGADOS . EVA MARIA DE ARAUJO

LUDIMMILLA CRISTINA B CASTRO E SOUZA
RENATA GONCALVES PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO GMAC S.A
ADVOGADOS . FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN
FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
A(;AO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO C/C
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INCONFORMISMO DA AUTORA.

1. A capitalizacdo de juros somente pode ser admitida quando
haja expressa pactuagéo entre as partes e desde que o contrato
seja posterior a MP n°® 1.963-17/00. Tribunal local que, com base
nos elementos de convicgcdo dos autos, assentou ter sido o
contrato firmado quando vigente o diploma legal autorizador do
encargo e de existir expressa pactuacéo da capitalizagdo mensal
de juros.

A inversdo da premissa demandaria a reandlise de matéria
fatica e dos termos do contrato, providéncias vedadas nesta
esfera recursal extraordinaria, em virtude dos 6bices contidos nos
enunciados das Sumulas 05 e 07 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A questdo afeta a ilegalidade da cobranca de comisséo de
permanéncia constitui inovacdo recursal, ndo sendo admitido a
sua analise por for¢a de preclusdo consumativa.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente
MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 740.562 - MS (2015/0161462-6)

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. JANAINA ARGUELHO DOS SANTOS
. EVA MARIA DE ARAUJO
LUDIMMILLA CRISTINA B CASTRO E SOUZA
RENATA GONCALVES PIMENTEL E OUTRO(S)
: BANCO GMAC S.A
. FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN
FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN JUNIOR E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo

regimental, interposto por JANAINA ARGUELHO DOS SANTOS, contra decisdo

monocratica, acostada as fls. 240/242 e-STJ, de lavra deste signatario, que negou

provimento ao agravo.

Depreende-se dos autos, que a agravante interpds recurso especial, com

fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,

desafiando acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
assim ementado (fl. 178 e-STJ):

EMENTA - APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO C.C CONSIGNACAO EM PAGAMENTO - POSSIBILIDADE DE
REVISAO DAS CLAUSULAS - CAPITALIZACAO MENSAL - LEGITIMIDADE
SE HOUVER PREVISAO CONTRATUAL - COMISSAO DE PERMANENCIA
- NAO CUMULATIVIDADE COM OUTROS ENCARGOS - RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Em consonancia com o entendimento do STJ, é possivel a revisédo de
clausulas contratuais, em observancia ao principio da ampla defesa, a
fim de extirpar-se eventuais nulidades ou abusividades que venham a
viciar a relacdo estabelecida entre as partes.

2. A capitalizacdo mensal de juros é admitida pela Medida Provisoria n.
1.963-17 de 30 de marco de 2000 (atualmente Medida Provisoria n.
2.170-30/2001), nos contratos celebrados apds sua vigéncia, desde que
expressamente pactuada, como ocorreu no presente caso.

3. E legitima a exigéncia de comissdo de permanéncia, a qual, todavia,
ndo podera ultrapassar a soma dos encargos remuneratorio e moratorios
previstos no contrato, ou seja: a) a taxa média de mercado, ndo podendo
ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da
operacao; b) juros moratérios até o limite de 12% ao ano; e c¢) multa
contratual limitada a 2% do valor da prestacdo, nos termos do artigo 52,
§ 1°, do Cdédigo de Defesa do Consumidor.

4. Recurso conhecido e desprovido.
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Opostos embargos de declaracdo, restaram rejeitados. Eis a ementa do
julgado (fl. 196 e-STJ):

EMENTA - EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL -
PREQUESTIONAMENTO - DESNECESSIDADE - EMBARGOS
CONHECIDOS E REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a
indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do CPC, constantes
do decisum embargado.

2. N&o se exige do julgador a mencgéo expressa aos dispositivos legais ou
constitucionais invocados pelas partes, bastando a apreciagdo das
guestdes objeto da insurgéncia, sendo notadamente desnecesséria tal
providéncia, mesmo para fins de prequestionamento.

3. Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 202/207 e-STJ), apontou a
recorrente, além de dissidio jurisprudencial, violacao dos artigos 5°, paragrafo Unico, da
Medida Provisoria n. 2.170-30/2001 e 51, § 1°, lll, do Cddigo de Defesa do Consumidor,
sustentando, em sintese: a) a limitacdo dos juros remuneratérios a taxa média de
mercado; e, b) a ilegalidade da capitalizacdo mensal de juros.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 210/222 e-STJ.

Inadmitido o recurso na origem, adveio agravo visando destrancar a
insurgéncia.

Por decisdo monocratica (fls. 240/242, e-STJ), negou-se provimento ao
agravo, em virtude da incidéncia das Sumulas 5, 7 e 211/STJ.

Inconformada, a insurgente, em sede de agravo regimental (fls. 245/250,
e-STJ), tempestivamente interposto, alega, novamente, a ilegalidade da capitalizacédo
mensal de juros e assevera a impossibilidade de cobranca de comissdo de
permanéncia.

Sem impugnacao.

E o relatrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO C/C
CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INCONFORMISMO DA AUTORA.

1. A capitalizacdo de juros somente pode ser admitida quando
haja expressa pactuacéo entre as partes e desde que o contrato
seja posterior a MP n° 1.963-17/00. Tribunal local que, com base
nos elementos de conviccdo dos autos, assentou ter sido o
contrato firmado quando vigente o diploma legal autorizador do
encargo e de existir expressa pactuacao da capitalizacdo mensal
de juros.

A inversdo da premissa demandaria a reandlise de matéria
fatica e dos termos do contrato, providéncias vedadas nesta
esfera recursal extraordinaria, em virtude dos ébices contidos nos
enunciados das Sumulas 05 e 07 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A questao afeta a ilegalidade da cobranca de comisséo de
permanéncia constitui inovagao recursal, ndo sendo admitido a
sua andalise por forca de preclusdo consumativa.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus préprios fundamentos.

1. Como é sabido, o Superior Tribunal de Justica recebe o quadro probatério
tal como delineado pela instancia ordinaria (v.g. EDcl no Ag 953.696/RS, rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, DJe de 17/03/2008).

E, no caso presente, o Tribunal de origem firmou, expressamente, a

existéncia de permissivo contratual (fl. 181 e-STJ):

(...) Note-se, ainda, que as partes convencionaram expressamente a
capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal. (grifo nosso)
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Desta forma, a luz do entendimento acima exposto, € possivel na hipétese a
cobranca da capitalizacdo mensal de juros.

Assim, cumpre salientar que, em sede de apelo extremo, ndo ha como
desconstituir a fundamentacdo lancada pelo Tribunal a quo, pois, por certo, seria
necessario adentrar nos aspectos faticos e probatérios da lide, o que, no entanto,
€ vedado na via estreita do recurso especial, nos termos das Sumulas 05 e 07 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. SUMULA 7/STJ.
ENCARGO ABUSIVO. PERIODO DA NORMALIDADE.
DESCARACTERIZACAO. MORA. APLICACAO DE MULTA.

1. A pretensdo de cobranca de capitalizacdo dos juros encontra 6bice
nas Sumulas 5 e 7/STJ, porquanto o Tribunal de origem afirmou que o
encargo nao foi expressamente pactuado.

2. O abuso na exigéncia dos "encargos da normalidade", quais sejam, 0s
juros remuneratérios e a capitalizacdo de juros, descaracterizam a mora
do devedor.

3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, 8§ 2°, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa.

(AgRg no Ag 1334573/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe 28/06/2011)

Processual civil e bancario. Agravo no recurso especial.

Capitalizagcdo mensal de juros. Auséncia de previsdo expressa.
Afastamento. Siumula 5 do STJ. Precedentes. Inscricdo em cadastro de
inadimplentes. Prejudicialidade. Caracterizagdo da mora. Omissdo na
parte dispositiva. Configuragao.

- Ausente previsdo contratual expressa da capitalizacdo mensal de juros,
esta deve ser afastada. Ademais, a andlise do contrato, em sede de
recurso especial, esbarra na Sumula 5/STJ. Precedentes.

- O Obice da inclusao ou manutencao do nome de devedor em cadastros
de inadimplentes ndo mais persiste, ante o julgamento definitivo do
mérito da revisional e a conseqiente perda de eficacia da tutela
antecipada.

- Restando omissa a parte dispositiva da decisdo quanto a
caracterizacdo da mora, esta ha de ser incluida no julgado.

Agravo no recurso especial parcialmente provido.

(AgRg no REsp 1050747/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/06/2008, DJe 05/08/2008)

2. A questdo afeta a ilegalidade da cobranca de comissao de permanéncia
constitui inovacao recursal, ndo sendo admitido a sua analise por for¢ca de preclusdo
consumativa.
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3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0161462-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 740.562 / MS

Numeros Origem: 08393214520138120001 0839321452013812000150002 839321452013812000150002
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : JANAINA ARGUELHO DOS SANTOS
ADVOGADOS : RENATA GONCALVESPIMENTEL E OUTRO(S)

EVA MARIA DE ARAUJO

LUDIMMILLA CRISTINA B CASTRO E SOUZA
AGRAVADO : BANCOGMACS.A
ADVOGADOS : FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN

FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JANAINA ARGUELHO DOS SANTOS
ADVOGADOS : RENATA GONCALVESPIMENTEL E OUTRO(S)
EVA MARIA DE ARAUJO
LUDIMMILLA CRISTINA B CASTRO E SOUZA
AGRAVADO : BANCOGMACS.A
ADVOGADOS : FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN
FLAVIO JACO CHEKERDEMIAN JUNIOR E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araldjo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



