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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N°2.011 - GO
(2015/0088467-3)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : TRANSPORTES COLETIVOS DE ANAPOLISLTDA
ADVOGADOS : JOSE BALDUINO DE SOUZA DECIO E OUTRO(S)
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE ANAPOLIS
ADVOGADO : LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
REQUERIDO : DESEMBARGADOR RELATOR DA MEDIDA CAUTELAR NR
1229263520158090000 DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE GOIAS
LITIS. PAS : EXPRESSO SAO JOSE LTDA
LITIS. PAS : VIACAP- VIACAO CAPITAL LTDA
ADVOGADO : NELSON FIGUEIREDO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE LIMINAR. DEFERIMENTO.
APELACAO. MEDIDA CAUTELAR. TRANSPORTE PUBLICO. LICITACAO.
SUSPENSAO DO PROCEDIMENTO POR DECISAO NA ORIGEM.
COMPROMETIMENTO DO SISTEMA DE TRANSPORTE. NECESSIDADE DE
CONTINUIDADE DO CERTAME. MATERIA FEDERAL. COMPETENCIA DO
STJ. PROVIMENTO DO RECURSO DE APELACAO DA AGRAVANTE NAO
SE MOSTRA SUFICIENTE. ART. 4° 8 &, DA LEI N°8.437/92.

| - A decisfo agravada, ao deferir o pedido suspensvo formulado pela
municipdidade, considerou ndo sO o fato de que a empresa de transporte em questéo,
ap0s ndo alcancar seu objetivo no &mbito de outras duas agdes anteriormente gjuizadas,
conseguiu sobrestar 0 procedimento licitatdrio no bojo de medida cautelar em recurso de
apelacdo, mas também a evidéncia de lesdo a economia e ordem publicas, viso que o
trancamento do procedimento licitatério comprometeu todo o sistema de transporte
coletivo urbano de passageiros da cidade.

[l - Esta Corte tem competéncia para apreciar o respectivo pedido, em razéo de
cuidar-se de discussdo acerca de legidacdo federa, relativamente ao procedimento
licitatério em questéo.

Il - A deciso que acolheu o pedido da ora agravante em apelacéo, por S S0, hdo
tem o condéo de aterar o entendimento da deciséo agravada, levando-se em conta a
fundamentacdo entdo expendida e, ainda, condderando o fato de que, apds o
acolhimento do pedido suspensivo, o referido certame ficou ultimado, com a vitéria do
consorcio que criou a empresa URBAN.

IV - Nos termos do § 9 do art. 4° da Lei n° 8.437/92, “a suspensdo deferida peo
Presidente do Tribund vigorara até o transito em julgado da decisdo de mérito na acéo
principa”.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Ministro Felix Fischer, a Corte
Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Minigsros Fdix Fischer, Maria Thereza de Asss Moura, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongaves e Raul Araljo votaram com o0 Sr. Minisro Relator. O Sr. Ministro Mauro Campbell
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Marques acompanhou o voto do Sr. Ministro Relator com ressalvas de seu ponto de vista.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Impedidaa Sra. Ministra Laurita Vaz.

Declarou-se hahilitado a participar do julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho.

Ausentes, judtificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e os Srs. Minigtros
Jodo Otévio de Noronha e Luis Felipe Saloméo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2016 (data do julgamento).

Minigsro HUMBERTO MARTINS
Presidente

Ministro FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO: Transportes Coletivos
de Andpalis Ltda. — TCA interpde agravo regimenta contra decisdo que proferi, deferindo o
pedido suspensivo formulado pela Prefeitura Municipa de Angpolis, para suspender os efeitos do
decisum prolatado no ambito da Medida Cautelar n° 122926-35.2015.8.09.0000, incidentd ao
recurso de apelacdo, a qua teria determinado o trancamento do procedimento licitatdrio, cujo
objeto era a concessdo do servico publico de transporte coletivo urbano de passageiros em
Angpolis (fls. 909-911).

Alega a agravante que, na referida cautelar, duas decisdes foram proferidas. a
gue fol suspensa pdo decisum ora atacado; e outra que teria anulado o ato de abertura de
envelopes e julgamento da habilitagéo de licitante.

Afirma ser da competéncia do Presidente do Supremo Tribund Federad a
apreciacdo do pedido suspensvo em comento, considerando que "referida deciséo se limita a
reafirmar e adotar as mesmas razdes utilizadas no julgamento do Agravo de Instrumento n°
30262-53.2013.8.09.0000, o qud foi objeto de recurso extraordin&rio” e, anda, a existéncia de
meatéria congtituciona na hipotese.

Renova algumas de suas alegacdes apresentadas na pega de impugnacdo ao
pedido suspensivo, afirmando sua eficiéncia na prestacdo do servico de transporte coletivo ao
povo de Angpalis, e conclui que, caso permanega sobrestada a deciséo a quo até o transto em
julgado da acdo principd, a consequéncia sera 0 encerramento da concorréncia, “com a

homologacdo de agodado resultado proclamando o Consorcio Cidade de Andpolis vencedor e



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

adjudicando em seu favor a concessao”.

Nesse interim, as empresas Expresso Séo Jose Ltda e VIACAP — Viagdo
Capital Ltda. — foram admitidas como litisconsortes passivas facultativas, por despacho datado de
23/6/2015 (fls. 1.120 e 1.121). Com o objetivo de esclarecer a situagdo fético-juridica dos autos,
foram solicitadas informagtes a Presidéncia do Tribuna de Justica do Estado de Goias sobre a
tramitacdo da apelacdo e da medida cautelar citadas (fl. 1.131).

O Municipio de Angpolis peticionou juntando documentacdo pertinente a
concorréncia publica em questéo, bem como decisdo proferida pela Ministra Nancy Andrighi, “a
qua considerou que ha possives indicios de infragdo disciplinar cometidos pelo Desembargador
FAUSTO MOREIRA DINIZ nos autos da deciséo recorrida’ (fls. 1.137-1.140).

As informagbes solicitadas ao Tribund de Justica do Estado de Goias foram
apresentadas as fls. 1.150 e segs comunicando, em sintese, “que o recurso de Apeacdo n.°
71145-24.2013.8.09.0006 e a Medida Cautdlar n.° 122926-35.2015.8.09.000 encontram-se
suspensos na 6.2 Camara Civd, por determinacéo do Relator Desembargador Fausto Moreira
Diniz, em razéo da propositura da excecdo de suspeicao n.° 148494-53.2015.8.09.0000 apensada
aqueles autos’ .

A agravante apresenta nova peticao reiterando a argumentacdo de ser inafastavel
o entendimento acerca da competéncia condituciona na hiptese dos autos, atraindo-se a
competéncia do eg. STF, e que, a partir da excecdo de suspeicdo que implicou a suspensdo da
apelacdo e da medida cautelar, “néo ha jurisdicdo a acudir o direito da parte”’, que se V& no risco
de dano inverso (fls. 1.446-1.450).

O Minigério Plblico Federa apresentou manifestacdo pelo improvimento do

agravo, nos termos da seguinte ementa (fls. 1.454-1.457):

ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA.
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CONCESSAO DE SERVICO PUBLICO. TRANSPORTE COLETIVO
URBANO DE PASSAGEIROS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. SOBRESTAMENTO DE PROCEDIMENTO LICITATORIO.
LESAO A ORDEM ADMINISTRATIVA. OCORRENCIA.

1. Independentemente da incidéncia de base principiolégica da
Constituicdo, a competéncia para apreciar o pedido de suspensdo de liminar
pertence ao Superior Tribuna de Justica, que seria a Corte iguamente
competente para processar e julgar eventual recurso especia sobre a
concessao de servigo publico de transporte coletivo urbano.

2. Haveria flagrante lesdo a ordem administrativa, com reflexos
negativos sobre a sociedade civil, caso fosse mantido o sobrestamento de
procedimento licitatério que ja esta finalizado e que encerrou duas décadas de
privilégio de renovaghes sucessivas de concessdo de servigo publico, sem
licitag&o.

3. Parecer pelo ndo provimento do agravo regimental.

Expresso S&o José Ltda. e VIACAP — Viagdo Capita Ltda. — na qudidade de
integrantes do Consdrcio Cidade Angpalis, ja admitidos como litisconsortes (fls. 1.120 e 1.121),
peticionaram sustentando a perda do objeto do recurso de apelagcdo sobre o qual incdiu a referida
cautelar e, ao find, requerendo o improvimento do presente regimenta (fls. 1.461-1.497).

O Tribund de Justica do Estado do Goias encaminhou cdpia da Medida Cautelar
NP 122926-35.2015 (fls. 1.501-1.521).

Expresso S&0 José Ltda. e VIACAP — Viagdo Capital Ltda. — apresentaram
nova peticdo (fls. 1.525-1.534) juntado documentos, no intuito da comprovacéo “de que o
contrato licitado esta em plena execucéo e que a empresa Transporte Coletivo de Angpalis ja foi
notificada do fim dos servigos, denotando, conclusivamente, a perda de objeto do recurso de
Apelacéo interposto [...]".

Ao find, Transportes Coletivos de Andpolis Ltda. — TCA sustenta a ocorréncia
de fato superveniente e relevante, qua sga, o0 provimento do recurso de apelacdo, com a

consequente procedéncia da acéo cautelar e da agdo principd por ela guizadas, “reconhecendo a

desclassificacdo da proposta  apresentada  pedo  Consorcio  Cidade de  Andpolis e,

consequentemente, a nulidade da adjudicacdo dos servicos [...]”, reiterando o pedido de
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reconsideracdo formulado no presente regimental (fls. 1.537-1.584).

O Municipio de Angpalis, por sua vez, peticionou pretendendo comprovar que a
empresa vencedora do certame, URBAN, ja deu inicio aos trabahos como prestadora de servico
de transporte publico naquela cidade, pugnando pela manutencdo da decisdo agravada (fls.
1.585-1.593).

E o relatdrio.

Em mesa, para julgamento.
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AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N°2.011 - GO
(2015/0088467-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator): A despeito
do atagque aos fundamentos da decisdo impugnada, 0 presente recurso nd merece ser provido.
Para tanto, tenho como vdidos e pertinentes os argumentos por mim expendidos ao deferir o
pedido suspensivo formulado pela parte contraria, 0s quais bem ddimitam a controvérsia e a

motivacdo da medida excepcional (fls. 909-911):

De inicio, cumpre registrar que a legidacdo de regéncia do tema da
suspensao de seguranca e de liminar e de sentenca (Leis ns.° 8.437/92 e
12.016/09) prevé, como requisito autorizador a concessdo da medida de
contracautela, que a decisdo a quo importe em grave lesdo a ordem, a salde,
a seguranca e a economia publicas.

Nesse panorama tem-se que tal deferimento afigurase como
providéncia excepcional, cabendo ao requerente a efetiva demonstracdo da
dlegada gravidade aos citados bens tutelados. Entendo que o requerente
conseguiu bem demonstrar a aegada lesdo.

O tema relacionado ao transporte coletivo é de fundamental importancia
e vem sendo avo de diversas demandas judiciais. Na hipdtese, ap6s ndo
alcancar seu intento no bojo de duas acdes anteriormente gjuizadas (cautelar e
ordin&ria), a empresa de Transportes Coletivos de Andpolis Ltda,
inconformada, agjuizou nova cautelar, agora no bojo do recurso de apelacéo,
obtendo seu objetivo em sobrestar 0 processo administrativo relaivo a
licitacdo 008/2010.

Com essa decisdo conseguiu trancar um procedimento licitatorio, o qua
tem como objeto a concessao do servico de transporte publico coletivo urbano
na cidade de Anagpolis, mostrando-se, assim, evidente a lesdo a ordem
adminigtrativa. Ademais, conforme bem considerado pelo requerente, a
empresa requerida, ha mais de 20 anos, vem operando o transporte coletivo
em questdo, fazendo-o de forma precaria, “por forca de sucessivas
renovacOes de contratos sem lastro licitatério”.

Assim, “a demora na conclusdo da licitacdo acarreta a prestacdo de um
servico de transporte urbano de péssima quaidade, por uma empresa que ha
vinte anos redizata servico sem licitagdo e de maneira precéria’.

Evidenciada, também, a lesdo a economia publica, em razéo do proprio
trancamento do procedimento licitatério em si, e do comprometimento do
sistema de transporte coletivo urbano de passageiros, que até ulterior decisdo,
tera que continuar afuncionar de forma precéria.

Em razéo do exposto, DEFIRO o presente pedido, determinando a
suspensdo da decisdo prolatada no ambito da Medida Cautdlar n°
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122926-35.2015.8.09.0000, incidental ao recurso de apelacdo referido.

Acrescento que a alegacdo de que a matéria em comento seria da competéncia
do eg. Supremo Tribund Federal ndo merece amparo. A questdo discutida, relacionada a
licitacdo de transporte publico de passageiros, encontra respaldo em legidac@o federal (Leis n°
8.666/83 e n° 8.987/95) e, nesse panorama, caso houvesse debate congtituciona, este somente se
daria de forma reflexa. Nesse sentido também se manifestou o Parquet Federal, conforme se
comprova da leitura da ementa de seu parecer.

Cumpre ainda considerar que, com o deferimento do pedido suspensivo formulado
pela municipdidade, o procedimento licitetério foi ultimedo, consoante informado as fls.
1.461-1.497.

No tocante a noticia trazida pela agravante relativamente ao provimento do seu
recurso de apelacdo, verifico que o relator a quo dele conheceu para julgar procedente a

cautelar e conceder o pedido inicid, mas deixou assm consignado (fl. 1.581):

Todavia, tendo em vista o curso da Suspenséo de Liminar e Seguranga
(SLS) 2011, perante o eminente Presidente do Superior Tribuna de Justica,
que concedeu liminar a0 MUNICIPIO DE ANAPOLIS, determino o
sobrestamento dos efeitos da presente decisdo cautelar, enquanto perdurar os
efeitos da ordem em contrério proferida pelo Tribunal ad quem, no bojo da
SLS 2.011.

E o fato € que, nos termos do 8§ 9 do art. 4° da Le n.° 8.437/92, “a suspensdo
deferida pelo Presidente do Tribuna vigorara até o transito em julgado da decisdo de mérito na
acao principd”.

Nesse contexto, a decisdo que acolheu o pedido em apelagdo, por § S0, ndo tem o

conddo de alterar o entendimento por mim perfilhado ao deferir o pedido suspensivo formulado

pelo Municipio de Andpalis, levando-se em conta a fundamentacdo entdo expendida e, ainda,
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considerando que o referido certame ficou ultimado, com a vitdria do consorcio que criou a
empresa URBAN — Mohilidade Urbana de Angpolis SPE — LTDA., a qua “demonstrou estar
capaz de prestar 0 servico objeto da licitacdo, possuindo nimero de veiculos suficiente para
atender a demanda na cidade, dém de capacidade técnica para atender a toda populacéo
Anapalind’ (fl. 1.585).

Ademais, cumpre registrar que o procedimento de licitagdo em causa foi
determinado por decisdo judicid transitada em julgado que deu o prazo a municipdidade de dois
anos, a partir de 26/4/2012, para conclui-lo. Buscoo-se, assm, moraizar a prestacéo dos servicos
publicos de transporte no Municipio de Angpolis. Ta certame sofreu varias impugnacdes até que
findmente foi concluido. Sendo assim, parece-me prudente que o vencedor do procedimento
licitat6rio, presumidamente legitimo, preste o servico de transporte publico até o trénsito em
julgado da agdo origindia em que proferida a decisdo ora impugnada, na forma previstano § 9.°
do art. 4°daLe& n.°8.437/1992, acima transcrito.

Dessa forma, ndo havendo motivacdo suficiente para aterar o entendimento da
decisdo agravada, ratifico-a integralmente, negando provimento ao presente agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2015/0088467-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1229263520158090000 201591229260 711452420138090006
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Ministra Impedida

Exma. Sra. Ministra : LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

AgRg na
SLS 2.011/GO

JULGADO: 03/02/2016

Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
REQUERENTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE ANAPOLIS
ADVOGADO : LUCIANA MUNIZ EOUTRO(S)
REQUERIDO : DESEMBARGADOR RELATOR DA MEDIDA CAUTELARNR
1229263520158090000 DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : TRANSPORTES COLETIVOSDE ANAPOLISLTDA
ADVOGADOS . JOSE BALDUINO DE SOUZA DECIO E OUTRO(S)
CARLOS AUGUSTO SOBRAL ROLEMBERG
PAULO ROBERTO SARAIVA DA COSTA LEITE
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)
LITIS.PAS : EXPRESSO SAO JOSE LTDA
ADVOGADO : NELSON FIGUEIREDO E OUTRO(S)
ADVOGADA : CAROLINE AZEREDO DE LIMA SOUSA EOUTRO(S)
LITIS. PAS : VIACAP-VIACAO CAPITAL LTDA
ADVOGADO : NELSON FIGUEIREDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TRANSPORTES COLETIVOSDE ANAPOLISLTDA
ADVOGADOS : JOSE BALDUINO DE SOUZA DECIO E OUTRO(S)
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE ANAPOLIS
ADVOGADO : LUCIANA MUNIZ EOUTRO(S)
REQUERIDO : DESEMBARGADOR RELATOR DA MEDIDA CAUTELARNR

1229263520158090000 DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE GOIAS
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LITIS. PAS : EXPRESSO SAO JOSE LTDA

LITIS. PAS . VIACAP-VIACAO CAPITAL LTDA

ADVOGADO : NELSON FIGUEIREDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimental, pediu
vistao Sr. Ministro Felix Fischer.

Aguardam os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge
Mussi, Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Araljo.

Impedida a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e os Srs. Ministros Jodo
Otéavio de Noronha, Napoledo Nunes Maia Filho e Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimenta interposto por TRANSPORTES COLETIVOS DE ANAPOLIS LTDA contra
deciséo proferida peo Presdente desta Corte, eminente Minidro Francisco Falcéo, que havia
sugpendido os efeitos da decisito prolatada no bojo da Medida Cautdar n°
122926-35.2015.8.09.0000, a pedido do Municipio da AngpoligGO.

Pedi viga dos autos para mdhor examinar aquaestio.

Duas questfes princpas sfo levantadas no agravo, na primera delas,
afirma-se que o Superior Tribund de Judtica seria incompetente para examinar 0 pedido de
suspensdo formulado, ao argumento de que hamatéria congtitucional em debate.

N&o obstante, na linha da manifetacdo do Minigério Piblico Federd, néo
vidumbro a exigénda de tema condituciond apto a arar a competéncia do Supremo
Tribundl Federd.

Com efdto, a decisdo que se buscou suspender no presente feito foi
tomada a luz da legidacdo ordin&ria (fls 37/50), drcungéncia que estabelece a
competéncia desta Corte para a gpreciacéo do pedido, nos termos do art. 4° da La n°
8.437/92. De igud modo, a peticdo inicid ndo se apoia em fundamentacdo
congtitucional. Por tais motivos, afasta-se a competéncia do Pretdrio Excdso.

Com relacéo a0 ménito, tenho para mim que a decisfo atacada deve ser
mantida, nos termaos do voto proferido pelo eminente Relator.

Isso porque, 0 grave risco a ordem publica e econdmica foi sobgamente
demongrado. Alids, a0 apreciar pedido liminar em cautdar guizada pedo ora agravante,
conggne que

"N&o obstante a superveniéncia de decisdo colegiada proferida pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Goias na apelacdo civel, ela, de fato, ndo pode
produzir seus juridicos efeitos, uma vez que remanescem integros os fundamentos

expendidos na decisdo proferida na SLS n. 2011/GO, oportunidade em gque o em.
Ministro Presidente desta Corte fez consignar que a empresa requerente opera o
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transporte coletivo da regido, de forma precaria, ha mais de 20 (vinte) anos, em
flagrante desrespeito a exigéncia congtitucional de contratacéo, pelo poder publico, por
meio de licitacao.

Nesse sentido, precedente desta Corte Superior de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. GRAVE LESAO A ORDEM PUBLICA. EXISTENCIA. PEDIDO DE
SUSPENSAO DEFERIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Consoante a legidacdo de regéncia (v.g. Le n. 8.437/1992 e
12.016/2009) e a jurisprudéncia deste Superior Tribunal e do col. Pretério Excelso,
somente serd cabivel o pedido de suspensio quando a decisdo proferida contra o Poder
Publico puder provocar grave lesdo a ordem, a salde, a seguranca e a economia
publicas.

Il - In casu, o pedido excepcional de suspensdo foi deferido por se
vidumbrar a grave lesBio a ordem pulblica, em sua acepcdo administrativa,
consubstanciada na precaria prestacdo de servico de transporte publico pela agravante,
cujo contrato de permissao, inclusive, foi extinto pelo Poder concedente em razio de sua
declaracéo de caducidade.

Il - Assim, a decisdo ora vergastada, em vista a evitar grave dano a
ordem publica, garantiu a populacdo, até o transito em julgado da acéo principal, que
sgja prestado um servico de transporte publico eficiente e seguro.

Agravo regimental desprovido” (AgRg na SLS 1.615/RJ, Corte Especial,
Rd. Ministro Felix Fischer, Rd. p/ Acorddo Ministro Presidente do STJ, DJe
26/10/2012)".

Portanto, essa posi¢céo deve ser mantida, com maor razdo neste momento, em
que o0 objeto do contrato de concessfo ja esta sendo executado pelas vencedoras do
procedimento licitetério. Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NA SUSPENSAO DE LIMINAR.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INOCORRENCIA. GRAVE LESAO A
ORDEM PUBLICA CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - Ndo ha que se falar, neste caso, em supressdo de
instancia, ainda que indeferido pedido suspensivo na origem por decisdo
monocratica e ndo interposto o respectivo agravo regimental. Admite-se, a
teor do disposto no art. 4°, 8§ 5°, da Le n. 8.437/1992, o0 ajuizamento de
pedido de suspensdo nesta Corte em decorréncia de julgamento de agravo
deinstrumento pelo eg. Tribunal a quo.

Il - Consoante a legidacdo de regéncia (v.g. Le n.
8.437/1992 e n. 12.016/2009) e a jurisprudéncia deste Superior Tribunal e
do c. Pretério Excelso, somente sera cabivel o pedido de suspensdo
quando a decisdo proferida contra o Poder Publico puder provocar grave
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lesdo a ordem, a salde, a seguranca e a economia publicas.

[l - Na hipétese, causa grave lesdo a ordem publica a
decisdo que, a despeito de suspender licitacdo ja finda, impede, por via
transversa, a regular prestacéo do servico de transporte pablico, eis que
ndo haveria tempo habil para o ente publico assumir a prestacdo do
servico ou realizar outra contratacdo, ainda que emergencial, em
flagrante prejuizo a populacdo usuaria.

[...]

Agravo regimental desprovido" (AgRg na SLS n. 1.782/RJ,
Corte Especial, de minhardatoria, DJe de 3/2/2014).

Ante 0 exposto, acompanho 0 eminente Relaor para negar provimento ao
agravo regimentd.
E o voto.
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LITIS. PAS : EXPRESSO SAO JOSE LTDA

LITIS. PAS . VIACAP-VIACAO CAPITAL LTDA

ADVOGADO : NELSON FIGUEIREDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Felix Fischer, a Corte
Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul
Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator. O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques acompanhou
0 voto do Sr. Ministro Relator com ressalvas de seu ponto de vista.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Impedida a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Declarou-se habilitado a participar do julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maa
Filho.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e os Srs. Ministros Jodo
Otévio de Noronha e Luis Felipe Saloméo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.



