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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.283 - SC (2013/0305733-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BRASIL TELECOM S/A
. KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS
: ELISEU FLOR DA SILVA
: SHEYLA CRISTINA CHAVES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
TELEFONIA. INSCRICAO INDEVIDA EM ORGAO DE PROTECAO AO
CREDITO. PLEITO DE REDUCAO DA MULTA POR EVENTUAL
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL. VALOR FIXADO QUE
ATENDE AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n°
1.475.157/SC, de relatoria do Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE,
firmou entendimento de que a apuracdo da razoabilidade e da
proporcionalidade do valor da multa diaria por descumprimento de
decisdo judicial deve ser verificada no momento de sua fixacdo em
relagéo ao da obrigacao principal, uma vez que a reducado do montante
total a titulo de astreinte, quando superior ao valor da obrigacédo
principal, acaba por prestigiar a conduta de recalcitrancia do devedor
em cumprir as decisdes judiciais, bem como estimula a interposicao
de recursos com esse fim a esta Corte, em total desprestigio da
atividade jurisdicional das instancia ordinarias.

2. No caso dos autos, a Corte estadual reconheceu que o elevado
montante da multa, no importe de R$ 35.100,00 (trinta e cinco mil e
cem reais), deveu-se unicamente a reconhecida recalcitrdncia da
executada em descumprir decisdo judicial, por cerca de 351 dias,
sendo o valor diario da multa de R$100,00 (cem reais), que nao se
mostra exorbitante.

3. A alteracéo das conclusdes do acérddo recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumula n®7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.283 - SC (2013/0305733-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE - BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS
AGRAVADO - ELISEU FLOR DA SILVA
ADVOGADO - SHEYLA CRISTINA CHAVES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O presente recurso decorre de acdo declaratoria de inexisténcia de
débito, c/c indenizacdo por danos morais, manejada por ELISEU FLOR DA SILVA contra
BRASIL TELECOM S.A., sob a alegacdo de que seu nome foi inscrito indevidamente em
cadastro de inadimplentes, pois a fatura telefénica emitida j& foi paga. Requereu, assim, a
concessao da tutela antecipada para a exclusdo de seu nome dos cadastros de restricao
ao credito e a procedéncia do pedido, a fim de que fosse declarada a inexisténcia do
débito.

Em primeira instancia o pedido de antecipacéo de tutela foi deferida. No
entanto, ao final, o pedido foi julgado improcedente, tendo sido revogada a tutela
antecipada e extinto o processo com resolu¢do do mérito, nos termos do art. 269, I, do
CPC.

ELISEU FLOR DA SILVA opbs embargos de declaragdo, que foram
acolhidos, com efeitos infringentes, para julgar procedente o pedido inicial, nos seguintes
termos (1) confirmar a tutela antecipada concedida e declarar a inexisténcia do débito que
ensejou a inscricdo de seu nome em cadastro de inadimplentes; e, (2) condenar a ré ao
pagamento de R$ 52.603,95 (cinquenta e dois mil seiscentos e trés reais e noventa e
cinco centavos), consoante célculo judicial, a titulo de multa diaria, em virtude da tutela
antecipada e ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) como indenizag&o por danos
morais.

BRASIL TELECOM S.A. op6s, entdo, embargos de declaracao, que foram
rejeitados.

O Tribunal a quo deu parcial provimento a apelacéo interposta por BRASIL
TELECOM S.A., em acordao assim ementado:
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APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - TELEFONIA - DEBITO PENDENTE - PAGAMENTO -
INSCRICAO INDEVIDA DO TITULAR NOS ORGAOS DE
PROTECAO AO CREDITO - CONCESSAO DE TUTELA
ANTECIPADA DETERMINANDO A EXCLUSAO DO (USUARIO DOS
CADASTROS RESTRITIVOS - OBRIGACAO DE FAZER - FIXACAO
DE MULTA DIARIA (ASTREINTE) - NAO CUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO - PERMANENCIA DA INSCRICAO APOS A
INTIMACAO DA DECISAO - INCIDENCIA DA MULTA NO VALOR
DETERMINADO NO COMANDO JUDICIAL (R$ 100,00 POR DIA) -
REDUCAO DO VALOR FINAL DEVIDO CONSIDERADO O
EFETIVO PERIODO DE DESCUMPRIMENTO DO COMANDO
JUDICIAL - DANO MORAL COMPROVADO - BRASIL TELECOM
S/A - RESPONSABILIDADE OBJETIVA - DEVER DE INDENIZAR -
QUANTUM INDENIZATORIO SUFICIENTE E ADEQUADO A
REPARAQAO DO DANO - TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA
- DATA DA DECISAO QUE FIXOU A INDENIZAQAO - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO

"Sendo concedida a liminar de antecipacdo de tutela (CPU 461 §
3°) ou condenado a tutela especifica, o réu devera cumprir a
decisdo sob pena de pagamento de multa diaria (astreintes), que
deve ser fixada em valor elevado, ex officio ou a requerimento da
parte (CPC 461 § 4°). A fixacdo em valor elevado ocorre justamente
porgue a multa tem a finalidade de compelir o devedor a cumprir a
obrigacdo na forma especifica e inibi-lo de negar-se a cumpri-la.
Essa muita ndo é pena, mas providéncia inibitéria. Dai porque pode
e deve ser fixada em valor elevado”. (Nelson Nery Junior, Rosa
Maria Andrade Nery. Cédigo de Processo Civii Comentado e
Legislacdo Extravagante. 10 ed. S4do Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2008. p. 672)

Havendo dano comprovado e causalidade deste com a conduta da
concessionaria de servico publico de promover indevidamente a
inscricdo do consumidor na lista de maus pagadores nos 6rgdos de
protecdo ao crédito, estd presente o dever de indenizar, vez que
estamos no ambito da responsabilidade objetiva, prevista no art. 37,
§ 6°, da Constituicdo Federal, e art. 14 do Codigo de Defesa do
Consumidor.

"O valor da indenizagdo ficard a cargo do juiz, que o fixara
consoante seu prudente arbitrio, sopesando as peculiaridades do
caso concreto e considerando a situagdo financeira daquele a
guem incumbe o pagamento e a da vitima, de modo que néo se
torne fonte de enriquecimento, tampouco que seja inexpressiva a
ponto de ndo atender aos fins a que se propbe". (AC Civel
98.015571-1 - Rel. Des. Sérgio Paladino)

Considerando as circunstancias acima esposadas, o0 valor
inicialmente fixado pelo juizo a quo com relagdo ao dano moral
sofrido (R$ 5.000,00), mostra-se condizente e adequado ao caso,
razéo pela qual, deve ser mantido.
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'Os juros de mora incidem a partir da prolacdo do decisum que
fixou o valor da indenizacdo por danos morais e ndo da citacao,
porque até entdo ndo havia obrigacdo e nem valor a pagar" (AC n.
2002.012847-9 - Rei. Des. Mazoni Ferreira) (e-STJ, fls. 222/223).

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados.

No recurso especial interposto por BRASIL TELECOM S.A,, foi alegada
divergéncia jurisprudencial, sob os argumentos de que (1) néo ficou comprovado o periodo
de efetivo descumprimento da determinacdo judicial; e, (2) o montante fixado a titulo de
astreinte € desproporcional ao conteido econémico da sentenca.

O apelo nobre interposto ndo foi admitido com base na Sumula n°® 7 desta
Corte.

Dessa decisdo, foi interposto agravo em recurso especial, que, em
decisdo monocrética prolatada pelo Ministro Presidente da Segunda Sec¢éo foi conhecido
para se negar seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 544, § 4°, 1, b, do CPC,
c/c o art. 1° da Resolugéo STJ n° 17/13, por incidéncia da Sumula n°® 7 desta Corte.

Nas razdoes do presente regimental, BRASIL TELECOM S.A. traz a
alegacao de que, em outra oportunidade, esta Corte Superior ja decidiu ser excessivo 0
valor da multa cominatéria imposta, afastando, assim, a aplicabilidade da Suamula n° 7
desta Corte.

Pleiteia que a deciséo atacada seja reconsiderada.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.283 - SC (2013/0305733-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BRASIL TELECOM S/A
. KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS
: ELISEU FLOR DA SILVA
. SHEYLA CRISTINA CHAVES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS.
TELEFONIA. INSCRIGAO INDEVIDA EM ORGAO DE PROTEGAO AO
CREDITO. PLEITO DE REDUQAO DA MULTA POR EVENTUAL
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL. VALOR FIXADO QUE
ATENDE AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n°
1.475.157/SC, de relatoria do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
firmou entendimento de que a apuracdo da razoabilidade e da
proporcionalidade do valor da multa diaria por descumprimento de
decisdo judicial deve ser verificada no momento de sua fixagdo em
relacéo ao da obrigacao principal, uma vez que a reducao do montante
total a titulo de astreinte, quando superior ao valor da obrigacédo
principal, acaba por prestigiar a conduta de recalcitrancia do devedor
em cumprir as decisdes judiciais, bem como estimula a interposicao
de recursos com esse fim a esta Corte, em total desprestigio da
atividade jurisdicional das instancia ordinarias.

2. No caso dos autos, a Corte estadual reconheceu que o elevado
montante da multa, no importe de R$ 35.100,00 (trinta e cinco mil e
cem reais), deveu-se unicamente a reconhecida recalcitrancia da
executada em descumprir decisdo judicial, por cerca de 351 dias,
sendo o valor diario da multa de R$100,00 (cem reais), que ndo se
mostra exorbitante.

3. A alteracéo das conclusdes do acérdao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o Gbice da
Sumula n®7 do STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.283 - SC (2013/0305733-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS . KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS
AGRAVADO : ELISEU FLOR DA SILVA
ADVOGADO . SHEYLA CRISTINA CHAVES
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Conforme constou do relatério, o presente recurso decorre de acgdo
declaratéria de inexisténcia de débito, c/c indenizagdo por danos morais, manejada por
ELISEU FLOR DA SILVA contra BRASIL TELECOM S.A., tendo sido o pedido julgado
procedente na apreciacado dos embargos de declaragéo, ao qual foram concedidos efeitos
infringentes.

Ao apreciar apelagéo interposta por BRASIL TELECOM S.A., o Tribunal de
origem deu-lhe parcial provimento.

O apelo nobre também por ela interposto ndo foi admitido, tendo sido
manejado agravo em recurso especial, que teve seu seguimento negado, conforme ja
consignado.

E contra essa decisdo 0 recurso ora manejado, que ndo merece
provimento.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte admite a reducdo da multa
pelo descumprimento de deciséo judicial, quando esta for fixada em montante exagerado
ou irrisorio.

A Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n°® 1.475.157/SC,
de relatoria do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, firmou entendimento de que a
apuracdo da razoabilidade e da proporcionalidade do valor da multa diaria deve ser
verificada no momento de sua fixacdo em relacdo ao da obrigacao principal, uma vez que
a reducdo do montante total a titulo de astreinte, quando superior ao valor da obrigacao
principal, acaba por prestigiar a conduta de recalcitrdncia do devedor em cumprir as
decisdes judiciais, bem como estimula a interposicdo de recursos com esse fim a esta
Corte, em total desprestigio da atividade jurisdicional das instancia ordinarias.

Em suma, deve-se ter em conta o valor da multa diaria inicialmente fixada
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e ndo o montante total alcancado em razéo da demora no cumprimento da deciséao.

O aludido julgado ficou assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE FAZER. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA OBJETIVANDO O RECEBIMENTO DE VERBA
HONORARIA. REDUCAO DO VALOR DA MULTA PELO
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. CABIMENTO NO
CASO CONCRETO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O art. 461 do Cddigo de Processo Civil permite que o magistrado
altere, de oficio ou a requerimento da parte, o valor da multa
guando esse se tornar insuficiente ou excessivo, mesmo depois de
transitada em julgado a sentenca, nao havendo preclusao.

2. Isso porgue "a natureza juridica das astreintes - medida
coercitiva e intimidatéria - ndo admite exegese que a faca assumir
um carater indenizatério, que conduza ao enriqguecimento sem
causa do credor. O escopo da multa € impulsionar o devedor a
assumir um comportamento tendente a satisfacdo da sua obrigacéo
frente ao credor, ndo devendo jamais se prestar a compensar este
pela inadimpléncia daquele” (REsp n. 1.354.913/TO, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 31/5/2013).

3. Consoante o entendimento da Segunda Secao, é admitida a
reducdo do valor da astreinte quando a sua fixacdo ocorrer em
valor muito superior ao discutido na acéo judicial em que foi
imposta, a fim de evitar possivel enriquecimento sem causa.
Todavia, se a apuracédo da razoabilidade e da proporcionalidade se
faz entre o simples cotejo do valor da obrigagdo principal com o
valor total fixado a titulo de astreinte, inquestionavel que a reducao
do valor da ultima, pelo simples fato de ser muito superior a
primeira, prestigiara a conduta de recalcitrancia do devedor em
cumprir as decisdes judiciais, além do que estimulara os recursos
com esse fim a esta Corte Superior, para a diminuicdo do valor
devido, em total desprestigio da atividade jurisdicional das
instancias ordinarias, que devem ser as responsaveis pela definicdo
da questéao, e da prépria efetividade da prestacao jurisdicional.

4. Diversamente, se o deslocamento do exame da
proporcionalidade e razoabilidade da multa diaria, em cotejo
com a prestacdo que deve ser adimplida pela parte, for
transferido para o momento de sua fixacao, servira de estimulo
ao cumprimento da obrigacdo, na medida em que ficara
evidente a responsabilidade do devedor pelo valor total da
multa, que somente aumentara em razdo de sua resisténcia em
cumprir a deciséo judicial.

5. Sob esse prisma, o valor total fixado a titulo de astreinte
somente podera ser objeto de reducdo se fixada a multa diaria
em valor desproporcional e ndo razoavel a propria prestacao
gue ela objetiva compelir o devedor a cumprir, nunca em razao
do simples valor total da divida, mera decorréncia da demora e
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inércia do préprio devedor.

6. Esse critério, por um lado, desestimula o comportamento
temerario da parte que, muitas vezes e de forma deliberada,
deixa a divida crescer a ponto de se tornar insuportavel para sé
entdo bater as portas do Judiciario pedindo a sua reducéo, e,
por outro, evita a possibilidade do enriquecimento sem causa
do credor, consequéncia ndo respaldada no ordenamento
juridico.

[...]

8. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.475.157/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, julgado em 18/9/2014, DJe 6/10/2014)

Referido entendimento foi confirmado pela Turma por ocasido do

julgamento do REsp n° 1.352.426/GO, de minha relatoria, cujo acorddo estd assim

ementado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE RESCISAO
CONTRATUAL. PRELIMINAR. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO.
INCOMPREENSAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284 DO STF.
ASTREINTES. VALOR FIXADO QUE ATENDE AOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A ndo indicagdo, quando da apresentacédo das razdes recursais,
dos dispositivos supostamente violados, faz incidir, a hipétese, o
teor da Sumula 284 do STF.

2. A apuracao da razoabilidade e da proporcionalidade do valor da
multa diaria deve ser verificada no momento da sua fixacdo, em
relacdo ao da obrigacdo principal, uma vez que a reducédo do
montante fixado a titulo de astreinte, quando superior ao valor da
obrigacdo principal, acaba por prestigiar a conduta de
recalcitrancia do devedor em cumprir a decisdo judicial e estimula a
interposicdo de recursos a esta Corte para a reducdo da sancao,
em total desprestigio da atividade jurisdicional das instancia
ordinarias.

Precedente.

3. Valor arbitrado para a multa no caso de descumprimento da
ordem judicial que n&o foi exorbitante. Multiplicando-se seu valor
(R$ 2, 00) pelo numero de sacas de soja de 60Kg que deveriam ser
entregues (8.673,88), tem-se a astreinte diaria de R$ 17.347,76
que, comparado ao correspondente as referidas sacas, R$
264.144,42, nao se mostra exagerada e atende aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.352.426/GO, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 5/5/2015, DJe 18/5/2015).
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No caso vertente, a Corte de origem, ao decidir sobre o pleito de reducéo
do valor da multa cominatéria para a quantia de R$ 35.100,00 (trinta e cinco mil e cem
reais), o fez ap6s bem aquilatar o contetdo fatico-probatério da causa, destacando o
seguinte:

Por fim, no que tange a multa diaria, ha que se fazer reparo na
sentenca.

Em se tratando de tutela especifica de obrigacdo de fazer, o
Cabdigo de Processo Civil determina em seu art. 461, 88 5° e 6°, que
para a sua efetivacdo, "podera o juiz, de oficio ou a requerimento,
determinar as medidas necessarias, tais como imposi¢do de multa
por tempo de atraso", podendo ainda "modificar o valor da multa,
caso verifique que se tornou insuficiente".

Percebe-se que a fixacdo de multa ndo tem o conddo de determinar
ao réu o seu pagamento. Pelo contrario, tem por objetivo compeli-lo
a dar cumprimento a obrigacao.

E, portanto, um meio inibitério para garantir o cumprimento da
deciséo.

Conforme ensinam Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery:

"Sendo concedida a liminar de antecipacdo de tutela (CPC 461 §
3°) ou condenado a tutela especifica, o réu devera cumprir a
decisdo sob pena de pagamento de multa diaria (astreintes), que
deve ser fixada em valor elevado, ex officio ou a requerimento da
parte (CPC 461 § 4°). A fixacdo em valor elevado ocorre
justamente porque a muita tem a finalidade de compelir o
devedor a cumprir a obrigacdo na forma especifica e inibi-lo de
negar-se a cumpri-la. Essa multa ndo é pena, mas providéncia
inibitoria. Dai porque pode e deve ser fixada em valor elevado".
(In: Codigo de Processo Civii Comentado e Legislagédo
Extravagante. 10 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2008. p. 672) Grifou-se.

A apelante pretende ver afastada a incidéncia da multa diaria ao
argumento de que nao houve descumprimento da decisdo que
determinou a exclusdo do nome do apelado dos cadastros da
SERASA, uma vez que na data de 25/11/2009, ou seja, 5 (cinco)
dias antes da juntada do AR aos autos (fls. 55), ndo havia mais
nenhuma restricdo em nome do ultimo, conforme planilha de fl. 155.
Ocorre que o apelado comprovou a fl. 101 que na data de
22/03/2010 o seu nome continuava negativado junto ao 6rgao de
crédito referido, o que demonstra que houve sim o descumprimento
da decisédo por parte da apelante.

Entretanto, o periodo de descumprimento considerado pelo
julgador monocratico (20/11/2009 a 16/03/20011 - fl. 126-135) néo
corresponde a realidade, ja que a restricdo ndo permaneceu ativa
durante todo esse tempo.
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Vé-se a fl. 156 que no dia 21/12/2010 nao havia mais nenhuma
pendéncia em nome do apelado, devendo ser considerada essa
data como sendo a do efetivo cumprimento da decisédo
interlocutdria por parte da concessionaria, jA que ndo ha prova da
manutencao da inscri¢do posteriormente a essa época.

Vale ressaltar que o espelho de fl. 157 datado de 31/03/2010 se
refere a outro 6rgao de crédito (SPC), no podendo servir de prova
para atestar a inexisténcia da restricdo junto ao SERASA naquela
data.

Verifica-se assim que a apelante descumpriu a determinacdo
judicial de providenciar a exclusdo do nome do apelado dos
cadastros restritivos da SERASA, permanecendo esse negativado
injustamente por um longo periodo, jA que a baixa da restricdo
somente se efetivou em 21/12/2010, ou seja, quase 1 ano apos a
juntada aos autos do AR para o0 cumprimento da deciséo
antecipatoria, que se deu em 30/11/2009 (fl. 55).

Em decorréncia desse descumprimento, deve ser reconhecida a
multa diaria de R$ 100,00 (cem reais) incidente a partir de
07/12/2009 (considerando o prazo de 5 dias para 0 cumprimento
da decisédo - fl. 52) até 21/12/2010 (data considerada como sendo
a da baixa da restrigédo), totalizando 351 (trezentos e cinquenta e
um) dias, o que corresponde a quantia de R$ 35.100,00 (trinta e
cinco mil e cem reais).

Convém também salientar que estamos falando de uma empresa de
telefonia de grande porte e de gigantesca capacidade financeira. A
fixacdo da multa em quantia n&o irriséria tem por objetivo
justamente compeli-la a dar cumprimento ao comando judicial.

N&o é de hoje que as empresas de telefonia tratam com descaso
0S seus usudrios. Prova disso sdo as inumeras acdes desta
natureza que multiplicam-se no Judiciario brasileiro.

No caso em comento, resta evidenciada a ma-vontade da apelante
em proceder uma simples exclusdo dos cadastros restritivos por
divida inexistente, muito embora devidamente intimada para fazé-lo.
Alias, o descumprimento de decisdes judiciais por parte das
empresas de telefonia vem se tornando uma conduta freqlente,
tamanho o numero de incidentes referentes ao pagamento de multa
diaria.

Se a gigante empresa de telefonia simplesmente cumprisse o
comando judicial que, in casu, determinou a simples exclusdo do
nome do autor dos cadastros restritivos de crédito, certamente néo
estaria agora obrigada ao pagamento de multa diaria relevante.
Todavia, enquanto insistir no descumprimento das decisfes, outra
solucdo nao resta sendo a de fixar astreintes em quantias
suficientes para tornar efetiva a tutela concedida.

Logo, perfeitamente possivel e até recomendado o reconhecimento
da incidéncia da multa no valor de R$ 100,00 (cem reais) por dia,
até por tratar-se de uma obrigagdo extremamente simples, mas que
a ré insistiu em nao cumprir (e-STJ, fls. 234/237 - destaques do
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original).

Da leitura, verifica-se que o arbitramento da multa ocorreu diante da
reconhecida recalcitrancia da executada em descumprir decisao judicial por quase um ano
apos a juntada aos autos do AR para o cumprimento da decisédo antecipatoria, 0 que gerou
dano ao ora agravado em razéo do descumprimento de uma determinacao de excluir seu
nome do cadastro de inadimplentes.

Em razado das peculiaridades do caso, houve reducdo do valor inicial de
R$ 52.603,95 (cinquenta e dois mil seiscentos e trés reais e noventa e cinco centavos)
para R$ 35.100,00 (trinta e cinco mil e cem reais), considerando a demora de 351 dias
para o cumprimento da deciséo judicial.

Além disso, para modificar as conclusdes acima adotadas, € necessario
o reenfrentamento do acervo fatico-probatério dos autos, o0 que encontra ébice no
enunciado da Sumula n° 7 desta Corte.

Sobre o tema, vejam-se 0s precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. MULTA DIARIA. VALOR ARBITRADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A fixacdo das astreintes por descumprimento de decis&o judicial
baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a
incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, somente comporta revisdo por este
Tribunal quando irriséria ou exorbitante, 0 que n&o ocorreu na
hipétese dos autos, em que a multa diaria foi arbitrada em R$
500,00 (quinhentos reais).

2. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 741.359/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
4/2/2016)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE
TELEFONIA. DANOS MORAIS. REVISAO. VALOR EXORBITANTE.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ART. 461 DO CPC.
OBRIGACAO DE FAZER. REVISAO DO VALOR. REDUCAO.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou o entendimento de que a
apreciacao dos critérios previstos na fixacdo de astreintes implica o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que encontra Obice na
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Sumula 7 desta Corte. Excepcionam-se apenas as hipéteses de
valor irrisério ou exorbitante, o que nao se configura neste caso.
[...]

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 719.056/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
Segunda Turma, julgado em 20/8/2015, DJe 1°/9/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ASTREINTES. REDUCAO. POSSIBILIDADE. VALOR ARBITRADO.
REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

1. E possivel a reducédo das astreintes a qualquer tempo, quando
fixadas fora dos parametros da razoabilidade.

2. A revisdo do valor fixado a titulo de astreintes encontra Obice na
SUmula n. 7/STJ. O valor somente comporta alteragcdo nos casos
em que for irris6rio ou exorbitante.

3. Nao se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os
julgados dissidentes tratam de situagfes faticas diversas.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 335.969/MG, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Terceira Turma, julgado em 19/3/2015, DJe 27/3/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE FAZER. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MULTA COMINATORIA. REDUCAO. SUMULA 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

SUMULA 7 DO STJ.

1. No tocante ao valor fixado a titulo de multa cominatéria, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do O6bice da
Sumula 7 do STJ, para possibilitar sua revisdo, somente em
situacdes excepcionais, quando manifestamente irriséria ou
exorbitante, 0 que n&o ocorreu na hip6tese dos autos.

2. A incidéncia, novamente, da Sumula 7 do STJ impede o exame
de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em
vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual o
Tribunal de origem deu solugéo a causa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 370.537/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/05/2015, DJe 19/5/2015)

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para
sua alteragéo.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0305733-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 394.283/SC

Numeros Origem: 119090009476 20110525094 20110525094000100 20110525094000200
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADO : KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)

AGRAVADO . ELISEU FLOR DA SILVA

ADVOGADO . SHEYLA CRISTINA CHAVES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : RENATO MARCONDESBRINCAS
KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELISEU FLORDA SILVA
ADVOGADO : SHEYLA CRISTINA CHAVES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otédvio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



