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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 609.199 - AM (2014/0288424-1)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTE E
TURISMO LTDA

ADVOGADOS : DIOGO CEZAR DOS SANTOS FEUSER E OUTRO(S)

SUERDA CARLA CAMPOS MORAIS DE ARAUJO E OUTRO(S)
TALVANI FRANCO LEITE BRITO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIANOBRE DE SOUZA
ADVOGADO : MARIA LUIZA DO NASCIMENTO RIBEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS CUMULADA COM COMPENSAQAO POR DANOS
MORAIS E ESTETICOS. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE ATIVA. INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL. FALTA. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COMPROVACAO.
AUSENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 535, Il, DO CPC. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. APLICACAO DO
DISPOSTO NA SUMULA 387/STJ. REVISAO DOS VALORES FIXADOS A TiTULO DE
PENSIONAMENTO E DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Pela andlise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a agravante nao trouxe
nenhum argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da decisdo agravada.
2. A impugnacdo do Obices processuais constantes da decisdo monocrética deve ser feita de
maneira clara e objetiva, com a efetiva demonstracdo da fragilidade dos impedimentos
incidentes — ocorréncia esta ndo comprovada nas razdes recursais.
3. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a modificacdo do valor fixado a titulo
de danos morais, estéticos e pensionamento somente é permitida quando a quantia
estipulada for irriséria ou exagerada, o que ndo se configura na presente hipotese.
4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo regimental interposto pela EUCATUR — Empresa Unido
Cascavel de Transporte e Turismo Ltda. contra decisdo monocratica, da minha lavra, que

negou provimento ao agravo em recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS CUMULADA COM
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS E ESTETICOS. 2. VIOLACAO
DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. MATERIA ESTRANHA A
FINALIDADE DO RECURSO ESPECIAL. 3. PRELIMINAR.
ILEGITIMIDADE ATIVA. INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FALTA.
SUMULA 284/STF. 4. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. 5. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. APLICACAO DO DISPOSTO NA
SUMULA 387/STJ. 6. REVISAO DOS VALORES FIXADOS A TiTULO
DE PENSIONAMENTO E DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 7. AGRAVO
IMPROVIDO. (e-STJ, fl. 1.048)

Nas razbes do presente recurso, a agravante insurge-se contra a
necessidade de reexame fatico-probatério no tocante aos valores fixados a titulo de
pensionamento, bem como de danos materiais e morais. Ratifica a omissdo do Tribunal
quanto aos critérios utilizados para a manutencdo dos lucros cessantes. Acrescenta
consideracfes sobre o juizo de admissibilidade na origem e o direito ao questionamento
das decisfes judiciais. Sustenta que o dissidio jurisprudencial relativo as quantias das
verbas condenatorias foi devidamente comprovado. Ao fim, colaciona orientacdes
doutrinérias e reafirma a ofensa dos arts. 944 e 960 do CC/02, visando enaltecer a
exorbitancia dos montantes aos quais foi condenada a titulo de danos morais, estéticos e

lucros cessantes.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Compulsando os autos, verifica-se que a decisao objeto da insurgéncia foi

lastreada nos seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 1.050-1.052):

Inicialmente, deve-se ressaltar que o recurso especial ndo é a via
prépria para o desate de suposta violacdo de dispositivos
constitucionais, porquanto a analise da matéria ndo é de competéncia
desta Corte Superior, mas do Supremo Tribunal Federal, por expressa
determinacéo da Carta Magna.

Inviavel, assim, o exame da alegada ofensa aos principios da ampla
defesa, do contraditorio e da motivagdo das decisdes judiciais, ainda
gue para fins de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da
competéncia reservada a Corte Suprema.

No que tange a preliminar arguida pela agravante quanto a
ilegitimidade ativa, verifica-se que a tese nado foi acompanhada da
necessaria indicacdo de ofensa a dispositivo de lei federal -
pressuposto essencial ao conhecimento do recurso quanto ao ponto.
Incide o enunciado da Sumula 284/STF.

E nem se diga que a tese foi comprovada por meio de dissidio
jurisprudencial, posto que a simples transcricdo das ementas e/ou
trechos dos julgados tidos como paradigmas, sem a realizacdo do
devido cotejo analitico entre os acérdaos confrontados, ndo atende as
exigéncias dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 8§ 1° e 29,
do RISTJ.

A alegada ofensa do art. 535, I, do CPC n&o merece prosperar. I1sso
porque o acérddo recorrido ndo contém omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

Especificamente quanto aos critérios utilizados para arbitramento da
pensdao mensal no valor equivalente a 04 (quatro) salarios minimos —
frise-se, Unico tema objeto da insurgéncia — o Tribunal de Justica do
Amazonas assim se manifestou, no momento em que apreciados 0s
embargos declaratérios opostos pela agravante:

Por fim, subsiste, ainda o recorrente alegando omissdo quanto ao
pensionamento deferido e a auséncia de motivacao para o dano.
Mantida deve ficar o decisorium referente ao pensionamento mensal,
uma vez cedico que a perda de um membro é fator determinante para
diminuicdo da sua funcdo laborativa e que o acdérdao fora
devidamente motivado. (e-STJ, fl. 622)

Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem examinou todos o0s
temas oportunamente apresentados pelas partes, proferindo, a partir
da conjuntura entdo cristalizada, a decisdo que lhe pareceu mais
coerente. Assim, o Tribunal local, embora tenha apreciado toda a
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matéria posta a desate, tratou da questédo sob viés diverso daquele
pretendido pela agravante, fato que ndo se amolda as hipéteses
elencadas no art. 535 do CPC.

Em relacdo a suposta ocorréncia de julgamento extra petita, importa
destacar a manifestacdo da Corte de origem:

No que concerne a preliminar de nulidade da sentenca por julgamento
extra petita, entendo que a mesma também deve ser rechacada, pelos
seguintes motivos.

Alega o Apelante, que a sentenca, supostamente, ndo observou 0s
limites da lide, uma vez que os danos morais e estéticos ndo foram
guantificados.

Primeiramente, saliento a licitude da cumulacdo das indenizacdes de
dano estético e dano moral, conforme entendimento esbog¢ado na
Sumula 387 do STJ.

Friso, ainda, que a Apelada formulou e quantificou o pedido
indenizatério, as fls. 16, no item “e” da peti¢do inicial. Fundamentando
sua pretensdo moral na dor fisica e psiquica decorrente da perda da
mao esquerda e o dano estético consubstanciado na deformidade
fisica permanente. (e-STJ, fl. 564)

Como bem destacado pelo Tribunal, ndo h& que se falar em
impossibilidade de condenacdo distinta aos prejuizos de natureza
moral e estética — ainda que decorrentes do mesmo "dano" (sic), como
afrmado pela agravante. A propria jurisprudéncia desta Corte ja
superou a tematica por meio do enunciado disposto na Sumula 387,
consignando ser possivel a discutida cumulacdo de verbas
indenizatérias, “guando, apesar de derivadas do mesmo evento, suas
consequéncias podem ser separadamente identificaveis ".

Ademais, ndo parece razoavel a alegagcdo de julgamento além do
pedido, pelo simples fato de a agravante ter cumulado suas
pretensées em unico item da peticdo inicial, quando, na verdade,
diferencia a natureza das verbas indenizatérias por toda a
fundamentacao da inaugural, inclusive na formulacédo dos pedidos.
Dessa forma, ndo se constata qualquer ofensa dos arts. 286 e 460 do
CPC.

Finalmente, quanto aos valores fixados a titulo de pensionamento e de
danos moral e estético, vale ressaltar que a jurisprudéncia do STJ é
pacifica no sentido de que a modificacdo dessas quantias somente é
permitida quando constatado o carater irrisério ou exagerado das
verbas.

Na hipétese, o Tribunal manteve os valores compensatérios (danos
moral e estético) e indenizatério (pensao mensal), fixados pelo Juiz de
1° grau de jurisdi¢do, respectivamente, em R$ 200.000,00 (duzentos
mil reais), R$ 180.000,00 (cento e oitenta mil reais) e 04 (quatro)
salarios minimos, de acordo com as peculiaridades do caso em
concreto, seguindo os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Para que se possa modificar as referidas quantias, faz-se necessario
o revolvimento dos fatos e provas constantes dos autos, medida
defesa em recurso especial por incidéncia da Sumula 7/STJ.
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Inicialmente, frise-se que as matérias relativas a suposta violacéo do art. 535
do CPC, a incidéncia da Sumula 284/STF (quanto a preliminar de ilegitimidade ativa) e a
inexisténcia de julgamento extra petita ndo foram objeto de impugnacao correta e efetiva
nas razoes do agravo regimental. Dessa maneira, permanecem incolumes os

fundamentos aplicados na decisédo monocratica quanto aos temas.

Acrescente-se, quanto ao ponto, que a agravante aduziu seus argumentos
de maneira confusa. Isso porque deixou de refutar a decisdo de forma clara e
individualizada, além de interpretar equivocadamente a correlacdo juridica entre alguns

Obices processuais e as respectivas teses as quais foram aplicados.

Para melhor elucidar a questéo, deve-se esclarecer que a necessidade de
reexame fatico-probatdrio dos autos ndo foi o0 motivo para a negativa de seguimento em
relacdo a alegada ofensa dos arts. 286, 460 e 535 do CPC. Nessa senda, as supostas
negativa de prestacdo jurisdicional e ocorréncia de julgamento extra petita foram
afastadas, respectivamente, pelo devido enfrentamento de todas a matérias postas a
debate ao Tribunal de origem, assim como pela incidéncia do enunciado de n. 387 do STJ
— fundamentos estes que nem sequer foram objeto de correta impugnacao por parte da

empresa agravante.

Outra incongruéncia interpretativa diz respeito a comprovacdo do dissidio
jurisprudencial sobre a alegada exorbitancia das verbas condenatérias. Com efeito, uma
simples leitura da decisdo monocratica nos permite concluir que a deficiéncia na
comprovacao do especial pela alinea c relaciona-se a tese preliminar de ilegitimidade ativa
invocada pela agravante, e ndo quanto aos valores de carater indenizatério e

compensatorio fixados na sentenca.

De toda sorte, cabe ratificar que a jurisprudéncia desta Corte Superior €
pacifica no sentido de que a modificacdo dos valores estabelecidos a titulo de dano moral,
estético e pensionamento somente é permitida quando a quantia estipulada for irriséria ou

exagerada, o que ndo se configura na presente hipétese.
Ante 0 exposto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0288424-1 AREsp 609.199 / AM
Ndmeros Origem: 00007887520138040000 00007896020138040000 00026923320138040000
00056708020138040000 001082485438 00142353320138040000
02485438420088040001 02485438420088040001/50000 1082485438
2485438420088040001 7887520138040000
EM MESA JULGADO: 12/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL 10 BELLIZZE
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTE E TURISMO
LTDA
ADVOGADOS : DIOGO CEZAR DOS SANTOS FEUSER E OUTRO(S)

SUERDA CARLA CAMPOS MORAIS DE ARAUJO EQUTRO(S)
TALVANI FRANCO LEITEBRITO EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA NOBRE DE SOUZA

ADVOGADO : MARIA LUIZA DO NASCIMENTO RIBEIRO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTE E TURISMO
LTDA

ADVOGADOS : DIOGO CEZAR DOS SANTOS FEUSER E OUTRO(S)
SUERDA CARLA CAMPOS MORAIS DE ARAUJO EOUTRO(S)
TALVANI FRANCO LEITEBRITO EOQUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA NOBRE DE SOUZA

ADVOGADO : MARIA LUIZA DO NASCIMENTO RIBEIRO EQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



