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HABEAS CORPUS N° 294.935 - SP (2014/0117692-3)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : MARCELO PINTO DUARTE

ADVOGADO : MARCELO PINTO DUARTE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ERIK FERNANDO AUGUSTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. CRIME NAO INCLUIDO NO ROL DOS DELITOS
HEDIONDOS OU EQUIPARADOS. PROGRESSAO DE REGIME. LAPSO
DE 1/6 A SER APLICADO. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
llegal.

— O Superior Tribunal de Justica entende que o delito de
associacao para o trafico de drogas ndo possui natureza hedionda, por
nao estar expressamente previsto nos arts. 1° e 2°, da Lei n. 8.072/90.

— Afastada a hediondez do delito descrito no art. 35 da Lei n.
11.343/06, deve ser cumprido o lapso de 1/6 de pena para a progressao
de regime, ndo se aplicando o disposto no art. 2°, § 2° da Lei n. 8.072/90.

Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio,
para determinar que o Juizo das Execucgdes, analisando o caso concreto,
avalie a possibilidade de concessédo ao paciente da progresséao de regime,
afastando-se a condi¢do de hediondo do delito de associacdo para o
trafico.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na

conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, néo

conhecer do

pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastiao Reis Junior

(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 12 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
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ADVOGADO : MARCELO PINTO DUARTE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ERIK FERNANDO AUGUSTO (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, impetrado em
favor de ERIK FERNANDO AUGUSTO, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
de Sé&o Paulo.

Consta dos autos que a Juiza da Vara de Execuc¢des Criminais da
Comarca de Tupd/SP indeferiu ao paciente a progressado ao regime semiaberto, por
auséncia de preenchimento do requisito objetivo.

Inconformada, a defesa interpds agravo em execucao, tendo o Tribunal a

guo negado provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa (fls. 47):

“Agravo em execucdo penal. Indeferimento de progresséo
ao regime semiaberto. Auséncia do requisito objetivo. Sentenciado
condenado pelos crimes roubo qualificado, trafico ilicito de entorpecentes
e associacdo para o trafico. Delitos de trafico praticados apds o advento
da Lei n° 11.464/07. Andlise do requisito subjetivo deve ser feita pelo juiz
da execucdo, sob pena de supressdo de um grau de jurisdicao.
Precedentes pretorianos. Agravo improvido.”

Na presente impetracdo, a defesa sustenta, em sintese, que, o paciente ja
cumpriu todos os requisitos para a obtencdo da progressdo ao regime semiaberto,
sendo certo que o delito de associacdo para o trafico ndo pode ser equiparado a
hediondo, ante a auséncia de previséo legal.

Requer, assim, que seja afastada a exigéncia de cumprimento de 3/5
(trés quintos) da pena em relacdo a associacdo para o trafico de drogas, com a

realizacdo de novo célculo e a consequente concessao da progressao ao regime
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semiaberto.

Sem pedido liminar (fl. 82) e prestadas as informacdes (fls. 90/91), o
Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus, mas pela
concessao da ordem de oficio (fls. 110/118).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 294.935 - SP (2014/0117692-3)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituic&o a recurso proprio (HC 109956, Relator Ministro MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, constate-se a existéncia
de manifesta ilegalidade que impligue em ofensa a liberdade de locomocé&o do paciente
(HC n. 271.890/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de eventual ilegalidade.

Busca-se, na presente impetracdo, o afastamento da exigéncia de
cumprimento de 3/5 (trés quintos) da pena em relacdo a associacdo para o trafico de
drogas, com a realiza¢cdo de novo calculo e a consequente concessao da progressao
ao regime semiaberto.

O Juizo da Execucao indeferiu ao apenado a progressdao ao regime
intermediério, sob o fundamento de que o mesmo nao teria cumprido 0 requisito
objetivo.

Em sede de agravo em execucgao, a Corte Estadual manteve a decisdo

monocratica, asseverando (fls. 48/49):

“Conforme se vé dos documentos acostados aos autos, 0
agravante foi condenado a cumprir 16 anos, 8 meses e 7 dias de
reclusdo, por infringir as normas dos arts. 33 e 35, ambos da Lei n°
11.343/06, e 157, § 2°, incs. | e I, do Cédigo Penal, estando o término de
sua pena previsto para 12/12/2020 (fls. 4/6).

Consta, ainda, que enquanto cumpria sua pena, O
sentenciado, cometeu faltas disciplinares de natureza média e grave,
sendo a Ultima delas em 07/06/2007 (fls. 25).

Ora, o sentenciado sofreu condenacdes pela pratica de
roubo qualificado, tréfico ilicito de entorpecentes e associacdo para 0
trafico, estes dois ultimos crimes considerados hediondos.

Sendo assim, conforme dispde o art. 1° da Lei n° 11.464/07,
gue alterou o art. 2° da Lei n° 8.072/90 e concedeu aos condenados por
crimes hediondos o direito a progressédo de regime prisional, o lapso
temporal exigido para a obtencdo do beneficio passou a ser de 2/5 para
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0s apenados primarios e de 3/5 para os condenados reincidentes.

Importante salientar, que os delitos de trafico foram
praticados pelo sentenciado apos o advento da mencionada Lei n° 11.464,
de 28 de marco de 2007, a qual alterou a lei dos crimes hediondos.”

Como se V&, a decisdo do Juizo da Execugédo e o acordao proferido pelo
Tribunal a quo destoam da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o qual
pacificou o entendimento no sentido de que o delito de associagcédo para o trafico de
drogas ndo possui natureza hedionda, por ndo estar expressamente previsto nos arts.
1°e 2° da Lei n. 8.072/90.

A propdsito, confiram-se os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA
AOS ARTS. 1°, 2°, 4° 5° 9° E 10°, TODOS DA LEI N° 9.296/96. (I) -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ,
282/STF E 356/STF. (Il) - AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS DA
VULNERACAO. ALEGACAO DE ACAO PENAL BASEADA EM
FLAGRANTE NULO, DESPROPORCIONALIDADE NA PENA
CORPORAL E NA PENA DE MULTA, E NULIDADE NA APREENSAO
DE BENS. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. CONDENACAO PELO CRIME DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. DELITO REPUTADO COMO
HEDIONDO PELA CORTE A QUO. ILEGALIDADE PATENTE.
OCORRENCIA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO. EFEITO
EXTENSIVEL AOS CORREUS.

1. E condicdo sine qua non ao conhecimento do especial
gue tenham sido ventilados, no contexto do acoérddo objurgado, os
dispositivos legais indicados como malferidos na formulacéo recursal.

Inteligéncia dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. Aplicavel o enunciado 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal quando o recorrente, apesar de apontar o dispositivo
legal, ndo indica precisamente as razdes juridicas pelas quais considerou
violada a norma. De igual modo, a auséncia de indicacado do dispositivo
violado enseja a aplicaggo do mesmo enunciado sumular, pois
caracteriza deficiéncia na fundamentacéo, o que dificulta a compreenséao
da controvérsia.

3. A nao observancia dos requisitos do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
torna inadmissivel o conhecimento do recurso com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional.

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o delito
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de associacado para o trafico de entorpecentes ndo se qualifica como
crime hediondo, nem a ele se equipara.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. Habeas
corpus concedido de oficio para afastar o carater hediondo do crime de
associacdo para o trafico. Ante a previsdo do artigo 580 do Caodigo de
Processo Penal, a concesséo da ordem é extensivel aos demais corréus
condenados pelo artigo 35 da Lei de Drogas.

(AgRg no AREsp 337.384/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014,
DJe 26/03/2014).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS ACLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLACAO AO
ART. 2° 8§ 1° DA LEI N. 8.072/1990. CONTRARIEDADE AO ART. 33
DO CP. TEMAS CONSIDERADOS NAO PREQUESTIONADOS PELO
RELATOR ORIGINARIO. EXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO. 2. RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. NAO
OBRIGATORIEDADE DO REGIME FECHADO. DELITO NAO
INSERIDO NO ROL DOS CRIMES HEDIONDOS. 3. AGRAVO
PROVIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. N&o obstante o entdo Relator, Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, ter negado seguimento ao recurso especial, em virtude da
auséncia de prequestionamento, considero estar implicitamente discutida
a aplicacdo do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990, pois efetivamente
motivou-se a fixagdo do regime fechado no referido artigo.

2. Como é cedi¢co, ndo ha se falar que o delito de
associagcdo para o trafico ilicito de entorpecentes, tanto na Lei n.
6.368/1976 quanto na Lei n°® 11.343/2006, seja hediondo ou a ele
equiparado, pois a Lei n. 8.072/1990 ndo o traz no rol taxativo
disposto em seus arts. 1°e 2°.

3. Agravo regimental provido para dar provimento ao
recurso especial, determinando ao Juizo das Execugbes que fixe o
regime de cumprimento da pena com base nos arts. 33 e 59 do Cadigo
Penal, analisando, no mais, a possibilidade de substituicdo da pena.

(AgRg nos EDcl no REsp 1244546/PR, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2013,
DJe 04/12/2013).

Assim, afastada a condicdo de delito hediondo, deve ser cumprido o lapso
de 1/6 de pena para a progresséao de regime, nao se aplicando o disposto no art. 2°, § 2°

da Lei n. 8.072/90, consoante se extrai dos seguintes julgados desta Corte:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1) WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. (2) ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. DELITO NAO
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CONSIDERADO HEDIONDO OU EQUIPARADO. INCIDENCIA DOS
LAPSOS DE 1/6 PARA FINS DE PROGRESSAO DE REGIME. (3)
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego
do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional e em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. O crime de associac¢ao para o trafico ndo integra o rol
de crimes hediondos ou equiparados, previstos na Lei n.° 8.072/90.
Assim, a progressao de regime, em condenacdes pelo delito do art.
35 da Lei n.° 11.343/06, sujeita-se ao lapso de 1/6, previsto no art. 112
da Lei de Execucéao Penal.

3. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
afastar o carater hediondo do crime de associagéo para o tréafico.

(HC 247.012/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 18/02/2014)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS (ART. 35 C/C ART. 40, |, DA LEI
11.343/2006). DELITO NAO CONSIDERADO HEDIONDO OU
EQUIPARADO. PROGRESSAO DE REGIME, COM LAPSO
TEMPORAL DE 1/6. REU PRIMARIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

|. Dispde o art. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal que sera
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao,
por ilegalidade ou abuso de poder", ndo cabendo a sua utilizagdo como
substituto de recurso ordinario, tampouco de recurso especial, nem como
sucedaneo da revisédo criminal.

[l. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ
(DJe de 06/09/2012), considerou inadequado o writ, para substituir recurso
ordinario constitucional, em Habeas corpus julgado pelo Superior Tribunal
de Justica, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser
utilizado, indistintamente, sob pena de banalizar o seu precipuo objetivo e
desordenar a légica recursal.

[1l. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob
pena de torna-lo inécuo e desnecessario (art. 105, Il, a, e lll, da CF/88),
considerando o0 ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder, nas hipoteses
do art. 105, 1, c, e ll, a, da Carta Magna.
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IV. Nada impede, contudo, que, na hipétese de habeas
corpus substitutivo de recursos especial e ordinério ou de revisao criminal
- que ndo merece conhecimento -, seja concedido habeas corpus, de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisdo
teratologica.

V. Na hipétese, existe constrangimento ilegal, na medida
em que o delito de associacdo para o trafico de drogas ndo é crime
hediondo, nem a ele equiparado, uma vez que ndo esta expressamente
previsto no art. 2° da Lei 8.072/90.

VI. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
gue a progressao de regime, em condenacdes pelo delito do art. 35
da Lei 11.343/2006, sujeita-se aos lapsos previstos no art. 112 da Lei
de Execucdo Penal. Nesse sentido: "O crime de associacdo para o
tr&fico ndo integra o rol de crimes hediondos ou equiparados,
previstos na Lei n.° 8.072/90. Assim, a progressao de regime e o
livramento condicional em condenacdes pelo delito do art. 35 da Lei
n.° 11.343/06 sujeitam-se ao lapsos de 1/6 e 1/3 da pena, previstos no
art. 112 da Lei de Execucdo Penal e no art. 83, inciso I, do Cddigo
Penal, respectivamente” (STJ, HC 197.691/RJ, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 29/06/2012).

VIl. Habeas corpus ndo conhecido.

VIIl. Ordem concedida, de oficio, para cassar o aco6rdao,
proferido nos autos do Agravo em  Execucdo  Penal
(0040624-77.2012.8.26.0000), e restabelecer, em consequéncia, a
decisdo de 1° Grau, que deferira, ao paciente, a progressao ao regime
semiaberto.

(HC 261.175/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEXTA TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 28/10/2013).

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
CONDENAGAO AO CRIME DE ASSOCIAGCAO PARA TRAFICO DE
DROGAS. HEDIONDEZ DO DELITO AFASTADA. PROGRESSAO DE
REGIME. LIVRAMENTO CONDICIONAL. OBSERVANCIA DO
REQUISITO OBJETIVO ATINENTE AOS CRIMES COMUNS.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
no sentido de que o delito previsto no art. 35 da Lei n°® 11.343/06 -
associacao para o trafico de drogas - ndo é hediondo, nem a ele
equiparado, tendo em vista que ndo se encontra expressamente
previsto no rol taxativo do art. 2° da Lei n. 8.072/90.

2. Desse modo, né&o se tratando de crime hediondo, néo
se exige, para fins de concessdo do beneficio da progresséo de
regime, o cumprimento de 2/5 (dois quintos) da pena, se o apenado
for primario, e de 3/5 (trés quintos), se reincidente para a progressao
de regime prisional, sujeitando-se ele, apenas, ao lapso de 1/6 (um
sexto) para preenchimento do requisito objetivo.

3. Do mesmo modo, para fins de concessao do beneficio do
livramento condicional, o condenado ao crime de associagdo para o
trafico sujeita-se ao cumprimento de 1/3 (um terco) da pena, se for
primario, e 1/2 (metade) da pena, se for reincidente em crime doloso,
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como requisitos objetivos, consoante dispde o art. 83, | e Il, do Cdadigo
Penal.

4. Ordem concedida para, quanto ao crime de associacao
para o trafico, afastar da condenacdo o reconhecimento de sua
hediondez.

(HC 169.654/SP, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), QUINTA TURMA,
julgado em 14/08/2012, DJe 10/09/2012)

No caso concreto, extrai-se dos autos que o célculo de penas para fins de
progressao de regime foi realizado considerando o delito descrito no art. 35 da Lei n.
11.343/06 como hediondo, fazendo com que o0 magistrado da execucao
equivocadamente exigisse o cumprimento do lapso temporal previsto no art. art. 2°, § 2°
da Lei n. 8.072/90.

Ante 0 exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio, para determinar que o Juizo das Execucles, analisando 0 caso concreto,
avalie a possibilidade de concesséo ao paciente da progressao de regime, afastando-se
a condic&o de hediondo do delito de associac¢ao para o trafico.

E como voto.
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SEXTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 12/02/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCELO PINTO DUARTE
ADVOGADO : MARCELO PINTO DUARTE
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ERIK FERNANDO AUGUSTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



