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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 263.085 - SP (2013/0005021-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WALLAN DA SILVA PAULA

EMENTA

HABEAS CORPUS. LATROCINIO TENTADO (ARTIGO 157, §
3°, PARTE FINAL, COMBINADO COM O ARTIGO 14, INCISO I,
AMBOS DO CODIGO PENAL). APELACAO.
DESCLASSIFICA(;AO PARA O CRIME DE ROUBO
CONSUMADO. ANULACAO DO JULGAMENTO EM FACE DE
HABEAS CORPUS IMPETRADO PELA DEFESA. NOVO
JULGAMENTO. PROVIMENTO DO RECURSO DA ACUSACAO.
AGRAVAMENTO DA SITUA(;AO PROCESSUAL DO REU.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO PRINCIPIO QUE PROIBE A
REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA. CONCESSAO DA
ORDEM.

1. E licdo corrente na doutrina e entendimento consolidado na
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores que, nos casos em que
ha a anulagdo da decisé@o recorrida por intermédio de recurso
exclusivo da defesa ou por meio de impetracdo de habeas
corpus, o0 6rgdo julgador que vier a proferir uma nova decisédo
ficara vinculado aos limites do que decidido no julgado
impugnado, ndo podendo agravar a situagcdo do acusado, sob
pena de operar-se a vedada reformatio in pejus indireta

2. No caso dos autos, no primeiro julgamento da apelagéo,
embora se tenha negado provimento tanto ao recurso da
acusacao quanto ao da defesa, o Tribunal de origem entendeu
gue o paciente ndo teria praticado o crime de latrocinio tentado,
mas o de roubo circunstanciado consumado, ao passo que na
nova analise dos inconformismos, deu provimento a irresignacao
ministerial para elevar a reprimenda imposta ao réu para 10 (dez)
anos de reclusdo, como incurso no artigo 157, § 3°, parte final,
combinado com o artigo 14, inciso I, do Codigo Penal.

3. Percebe-se que no novo julgamento do apelo o paciente foi
condenado por crime mais grave e a uma san¢gao maior do que a
gue lhe havia sido inicialmente cominada na decisdo anulada,
razédo pela qual houve a inobservancia pelo Tribunal Estadual do
principio que proibe a reformatio in pejus indireta, impondo-se a
reforma do segundo acérddo, que deve respeitar a
desclassificacdo do crime e quantidade de pena cominada ao
acusado.

4. Ordem concedida para anular o julgamento da Apelacdo n.
0095959-04.2007.8.26.0050, determinando-se que outro seja
realizado observando-se a desclassificacdo do crime de latrocinio
tentado para o delito de roubo consumado, bem como o quantum
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de pena imposto ao acusado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena
Costa e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 263.085 - SP (2013/0005021-6)

IMPETRANTE - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE sgo PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WALLAN DA SILVA PAULA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de WALLAN DA SILVA PAULA,
apontando como autoridade coatora a 162 Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, no julgpamento da Apelacdo n.
0095959-04.2007.8.26.0050.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 8 (oito) anos
de recluséo, a ser cumprida no regime inicial fechado, além do pagamento de 4 (quatro)
dias-multa, como incurso no artigo 157, § 3°, parte final, combinado com o artigo 14,

inciso Il, ambos do Cédigo Penal.

Irresignadas, acusacéo e defesa apelaram, tendo ambos 0s recursos sido
improvidos, embora se tenha alterado a fundamentacdo do édito repressivo proferido
contra o paciente, que restou condenado pela pratica do crime de roubo duplamente

circunstanciado (artigo 157, 8 2°, incisos | e Il, do Cédigo Penal).

Diante da falta de intimacao pessoal da Defensoria Publica para a sessao
em que apreciado o reclamo, este Superior Tribunal de Justica concedeu a ordem nos
autos do HC n. 169.874/SP, anulando o julgamento em questédo, e determinando a

realizacdo de outro, com a prévia notificacéo pessoal da defesa.

Realizado novo julgamento, foi dado provimento ao recurso do Ministério
Publico e negado provimento ao reclamo do acusado, que restou condenado a pena de
10 (dez) anos de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado, além do
pagamento de 4 (quatro) dias multa, por haver cometido o crime de latrocinio tentado.

Sustenta a impetrante que o paciente seria alvo de constrangimento ilegal,
pois no novo julgamento do recurso de apelacdo, realizado em razdo da anulagcéo do
primeiro em decorréncia da concessao de habeas corpus impetrado pela defesa, a sua

situacao ndo poderia ser agravada, o que caracterizaria reformatio in pejus indireta.
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Entende que caso se admita a agravacao da situacéo do réu em razao da
prolacdo de nova decisdo em substituicdo aquela que foi anulada, haveria grande risco
de perpetuacdo das nulidades, pois em razao do temor de haver prejuizo com um novo
provimento judicial, violacbes a determinacbes legais e constitucionais seriam

ocultadas.

Alega que somente se o Orgdo ministerial também tivesse impugnado a
decisdo anulada é que seria possivel o acolhimento do pleito formulado pelo Parquet no

novo julgamento do recurso.

Requer a concessao da ordem para que seja anulado o aresto objurgado,
determinando-se que o Tribunal Estadual profira nova decisdo com a observancia da
desclassificacdo do crime de latrocinio para o delito de roubo e desprovimento do

recurso da acusagao.
A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 45/49.

Prestadas as informacg@es (e-STJ fls. 58/59), o Ministério Publico Federal,

em parecer de fls. 172/182, manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamus.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 263.085 - SP (2013/0005021-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Conforme relatado,
com este habeas corpus pretende-se, em sintese, que se determine ao Tribunal
Estadual que profira nova decisdo observando o que foi reconhecido em favor do
acusado no primeiro julgamento do recurso de apelacdo, o qual foi anulado em

decorréncia de habeas corpus impetrado pela defesa.

Como visto, o primeiro julgamento do apelo interposto pela acusacéo e
defesa, no qual se reconheceu que o paciente ndo teria praticado o crime de latrocinio
tentado, mas, sim, de roubo duplamente circunstanciado consumado, foi anulado em
face da concessdo da ordem por este Sodalicio nos autos do HC n. 169.874/SP,

impetrado pela defesa.

No novo julgamento realizado, deu-se provimento ao reclamo ministerial,
elevando-se a reprimenda imposta ao acusado para 10 (dez) anos de recluséo, a ser
cumprida no regime inicial fechado, como incurso no artigo 157, 8 3°, parte final,

combinado com o artigo 14, inciso Il, ambos do Cédigo Penal.

Ocorre que quando se procede a anulagdo do julgamento em decorréncia
de recurso ou agdo exclusivos do réu, a nova decisao proferida deve respeitar os limites
da primeira, ndo se podendo admitir que o acusado tenha sua situacdo agravada em

razéo do seu préprio inconformismo.

Com efeito, € licdo corrente na doutrina e entendimento consolidado na
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores que, nos casos em que ha a anulacdo da
decisdo recorrida por intermédio de recurso exclusivo da defesa ou por meio de
impetracdo de habeas corpus, o 6rgao julgador que vier a proferir uma nova decisao
ficara vinculado aos limites do que decidido no julgado impugnado, ndo podendo agravar

a situacdo do acusado sob pena de operar-se a vedada reformatio in pejus indireta.

Isso porque, ao se admitir que na repeticdo de um julgamento anulado em
decorréncia de recurso ou impugnacao exclusivos da defesa seja possivel agravar a
situacédo do acusado, se estara limitando sobremaneira o seu direito a ampla defesa, ja

gue nele se provocaria enorme duvida quanto a possibilidade de se insurgir ou nédo
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contra a decisdo, pois ao invés de conseguir modificar o julgado para melhorar a sua

situacdo ou, ao menos, manté-la como esta, ele poderia ser prejudicado.

Desse modo, ndo se pode admitir que por meio de habeas corpus
impetrado pela defesa, que constitui acdo propria para a garantia de direitos
fundamentais, a situacéo processual do paciente seja agravada no novo julgamento a
ser realizado, ja que tal compreenséo implicaria aceitar que o réu sofra consequéncias
mais severas do que as que redundariam do transito em julgado de sua condenacéao,

em total subversao a ordem natural das coisas.

Quanto ao ponto, eis o0 que leciona Guilherme de Souza Nucci ao tratar da

reformatio in pejus indireta:

"Trata-se da anulacdo da sentenga, por recurso
exclusivo do réu, vindo outra a ser proferida, devendo
respeitar os limites da primeira, sem poder agravar a
situacao do acusado. Assim, caso o réu seja condenado a 5
anos de reclusdo, mas obtenha a defesa a anulacdo dessa
decisdo, quando o magistrado - ainda que seja outro - venha
a proferir outra sentenca, estd adstrito a uma condenacgéo
maxima de 5 anos. Se pudesse elevar a pena, ao proferir
nova decisdo, estaria havendo auténtica reforma em
prejuizo da parte que recorreu. Em tese, seria melhor ter
mantido a sentenca, ainda que padecendo de nulidade, pois
a pena seria menor. Parece-nos justa, portanto, essa
posicao, que é dominante na jurisprudéncia atual." (Codigo
de Processo Penal Comentado. 92 ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2009, p. 994.)

Em arremate, cumpre trazer a baila o que afirmado por Denilson Feitoza

Pacheco sobre o assunto:

"A jurisprudéncia tem admitido, tranquilamente, como
aplicacédo do principio da proibicdo da reformatio in pejus,
gue a pena fixada em sentenca anulada por recurso
exclusivo do réu seja o limite maximo da pena a ser
imposta em nova decisdo. Assim, se 0 réu prop0s revisao
criminal ou impetrou habeas corpus e, em consequéncia, a
sentenca anterior foi anulada, a nova sentenca ndo podera
agravar a situacado do réu, tendo que tomar como limite
MAaximo a pena concretizada na sentenca anterior, em vez
daquele cominado abstratamente em lei. E o que se tem
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denominado proibicdo da reformatio in prejus indireta. Se a
pena fixada na nova decisdo fosse maior que a pena
anulada, indiretamente o réu estaria sendo prejudicado pelo
seu proprio recurso." (Direito Processual Penal. Teoria,
Critica e Praxis. 52 ed. Niter6i, RJ. Impetus, 2008, p. 921.)

Na mesma esteira € a jurisprudéncia desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. RECONHECIMENTO, POR ESTA CORTE,
DE NULIDADE NO JULGAMENTO DA APELACAO. NOVO
JULGAMENTO REALIZADO SEM A INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO. NULIDADE DO JULGAMENTO
NOVAMENTE DETERMINADA. RENOVAQAO DO JULGAMENTO
NA CORTE A QUO. NAO OBSERVANCIA AOS LIMITES DO
PRIMEIRO JULGADO. REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA.
OCORRENCIA. PLEITO DE FIXACAO DO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. SENTENCIADO EM CUMPRIMENTO DE PENA
POR OUTRO PROCESSO. COMPETENCIA DO JUizO DAS
EXECUCC)ES PARA A DETERMINAQAO DO NOVO REGIME
PRISIONAL. ART. 111 DA LEI DE EXECUCAO PENAL. ORDEM DE
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Anulado o julgamento da apelagdo criminal por esta Corte
Superior de Justica, nos autos de duas outras acdes de habeas
corpus anteriormente impetradas, ndo poderia o Tribunal a quo, ao
renovar o0 julgamento, aumentar a pena fixada no primeiro
julgamento. Assim procedendo, incorreu em inadmissivel reformatio
in pejus indireta.

Precedentes.

2. A determinacgdo do regime prisional, na hipotese, tendo em vista
que o Paciente cumpre pena por outra condenagdo, compete ao
Juizo da Execucao Penal, em razdo do que preceitua o art. 111,
paragrafo Unico, da Lei de Execucado Penal.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida, para
redimensionar a pena privativa de liberdade do Paciente, fixando-a
em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, mantida, no
mais, a condenacao.

(HC 204.853/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. (...)
PROIBICAO DE REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA.

(...)

3. A nulidade declarada no julgamento de recurso exclusivo da
defesa ndo podera acarretar prejuizo ao réu, sob pena de indevida
reformatio in pejus indireta. Precedente.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1102586/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe 15/04/2013)
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Logo, tendo a defesa impetrado habeas corpus objetivando a anulacéo do
julgamento do recurso de apelacdo, que inclusive ja havia transitado em julgado para o
Ministério Publico, é inadmissivel que se agrave a situagdo do réu na renovacao do
julgamento, porquanto tal proceder implicaria ofensa ao principio que veda a piora da

situacao do acusado em reclamo exclusivamente seu.

No caso dos autos, no primeiro julgamento da apelacdo, embora tenha
sido negado provimento tanto ao recurso da acusacao quanto ao da defesa,
entendeu-se que o paciente ndo teria praticado o crime de latrocinio tentado, mas o de
roubo circunstanciado consumado, ao passo que na nova analise dos inconformismos
deu-se provimento apenas a irresignacao ministerial para elevar a reprimenda imposta
ao réu para 10 (dez) anos de reclusdo, como incurso no artigo 157, § 3°, parte final,

combinado com o artigo 14, inciso Il, do Cédigo Penal.

Ou seja, agravou-se a situacdo do paciente diante de irresignacao
exclusiva da defesa, razdo pela qual houve a inobservancia pela Corte Estadual do

principio que proibe a reformatio in pejus indireta.

Nessa ordem de ideias, impde-se a reforma do segundo julgamento do
recurso de apelagéo, que deve respeitar o que reconhecido em favor do acusado no
primeiro acordao - desclassificagdo do delito de latrocinio tentado para o crime de roubo
consumado e quantidade de pena -, o qual transitou em julgado para o Ministério

Pubilico.

Ante 0 exposto, concede-se a ordem para anular o julgamento da
Apelagdo n. 0095959-04.2007.8.26.0050, determinando-se que outro seja realizado
observando-se a desclassificacdo do crime de latrocinio tentado para o delito de roubo

consumado, bem como o quantum de pena imposto ao acusado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0005021-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 17487 50070959595 959590420078260050 99008174239
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WALLAN DA SILVA PAULA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Latrocinio

CERTIDAO

HC 263.085 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/02/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita

Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



