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RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DANIELE MARTINS ALEXANDRE E OUTRO

ADVOGADO : DANIELE MARTINS ALEXANDRE E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LAURO MOURA CATARINO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E QUADRILHA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. POSSIBILIDADE DE UTILIZA(;AO DESSA PROVA
PRODUZIDA EM OUTRO FEITO CRIMINAL, CUJOS ELEMENTOS
INDICIARIOS SAO INTIMAMENTE LIGADOS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (D Je de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. E lidita a utilizagBgo de prova produzida em feito crimind diverso,
obtida por meio de interceptacdo telefénica — de forma a ensgar, incdusive, a
correta instrucdo do feito — desde que relacionada com os fatos do
processo-crime, e, apds sua juntada aos autos, seja oportunizado a Defesa
proceder ao contraditorio e a anpla defesa. Precedentes.

4. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventualmente, ensgasse a
concessdo da ordem de oficio.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdlio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 259.617 - RJ (2012/0242387-8)

IMPETRANTE : DANIELE MARTINS ALEXANDRE E OUTRO

ADVOGADO : DANIELE MARTINS ALEXANDRE E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LAURO MOURA CATARINO

impetrado em

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar,
favor de LAURO MOURA CATARINO, em face de acorddo denegatério

proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assm ementado:

"HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO QUALIFICADO. CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. ARTIGO 155, PARAGRAFO 4° E ARTIGO 288, NA
FORMA DO ARTIGO 69, TODOS DO CODIGO PENAL. PRETENSAO DA
IMPETRANTE PAUTADA NO SENTIDO DE QUE A PROVA OBTIDA POR
EMPRESTIMO NOUTRO JUiZzO NAO OBEDECEU AOS BASILARES
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA, RESTANDO, DIANTE DISSO, CONFIGURADA A NULIDADE DA
MESMA. CABE SINALIZAR QUE A PROVA EMPRESTADA E VISLUMBRADA
PELOS IMPETRANTES COMO SENDO DE ORIGEM ILEGAL, NA VERDADE
NAO O E, POIS A MESMA SE AMOLDOU LEGALMENTE AOS TERMOS DA
LEGISLACAO ESPECIAL EM VIGOR E A SUA PRODUGCAO FOI
DEVIDAMENTE REALIZADA NA SEARA PRE-PROCESSUAL, ONDE NAO
EXISTE O CONTRADITORIO E NEM A AMPLA DEFESA. SENDO ASSIM, O
RESPEITO A CLAUSULA PETREA CONTIDA NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL E POSTIVADA AQUI NO
CONTRADITORIO E NA AMPLA DEFESA SERAO DEVIDAMENTE
EXERCITADOS NA FASE PROCESSUAL, ONDE SERAO EVIDENTEMENTE
GARANTIDOS A TODOS OS PARTICIPANTES DO PROCESSO
INDISTINTAMENTE A OPORTUNIDADE DE SE MANIFESTAREM SOBRE A
PROVA EMPRESTADA E DE REQUEREREM O QUE TIVER PERTINENCIA
TEMATICA. POR OUTRO LADO, OS IMPETRANTES NAO COMPROVARAM
QUALQUER PREJUIZO QUE TENHAM EXPERIMENTADO DIANTE DA
CONSTITUICAO DESSA PROVA, REVELANDO, DESSE MODO, A AUSENCIA
DE NULIDADE. ARTIGO 563 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO SE
PERMITE EM SEDE DE HABEAS CORPUS A ANALISE DO MERITO DA
IMPUTACAO, JA QUE DEFESO A DILACAO PROBATORIA. AUSENCIA
CLARA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

E inegavel absorver na esfera do Direito patrio, que a declaracio
de qualquer nulidade de ato judicial deve ser precedida de expressa
comprovacdo do prejuizo experimentado pela acusacdo ou, ainda, pela
defesa, tal como anotado na regra do artigo 563 do Codigo de Processo
Penal e solidificado pela expressdo francesa pas de nullité sans grief.

O petitorio desta acéo constitucional se fez direcionada em vista de
uma suposta ilegalidade referente a prova vertida na interceptacéo
telefénica e que foi originada por forca de determinacdo dada por outro
Juizo de primeiro grau, mas contudo, os Impetrantes ndo trouxeram
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nenhuma argumentacdo juridica de oposicdo ao empréstimo da
supramencionada prova.

O que realmente se valora presente na manifestacao fervorosa dos
Impetrantes neste Habeas Corpus sdo as raizes de convicgéo calcadas no
fato de que o Juizo de piso, apontado nessa via estreita como coator,
procedeu a solicitacdo de determinado audio ao ilustrissmo senhor
Delegado da Palicia Civil, que é a pessoa responsavel pelo Sstema
Guardiao da instituicdo da Policia Civil do Estado do Rio de Janeiro.

Todavia, impde-se necessario revelar, na presente, que consta do
sitio deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro a
informacéo de que o magistrado de primeiro grau oficiou o preclaro Juizo
de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Santa Cruz da situacdo em
tela, ndo havendo por parte daquele 6rgdo julgador inicial qualquer
vertigem contraria ao empréstimo da prova relativa a midia em apreco.

Dessa maneira, a prova aquilatada ndo esta de modo algum a ferir
qualquer ditame normativo da hipétese ora sob comento, e, como muito bem
observado pelo ilustre e sempre culto Procurador de Justica, Dr. Nilo Cairo
Lamardo Branta, o material que restou enviado pelo Delegado de Policia é
0 mesmo gue se acha anexado no Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da
Comarca de Santa Cruz.

Noutro giro, deve ser adornado o acontecimento fatico de que a
interceptacdo telefénica € por sua peculiar natureza uma prova de ambito
pré-processual, em que ndo ha um minimo sequer do exercicio do
contraditorio e ou do direito a ampla defesa.

Contudo, essa etapa, constitucionalmente garantida a todos
indistintamente e constituida do devido processo legal, decorrera
exatamente da fase processual apropriada, momento em que o Ministério
Publico e as defesas poderdo requer o que for de direito, desde que
temati camente pertinentes.

Ordem denegada.” (fls. 50/52)

Repisando os argumentos do writ denegado na origem, o Impetrante busca,

liminarmente, suspender 0 andamento da acdo pena. No mérito, requer a concessdo da ordem

para reconhecer a nulidade da prova emprestada, porque ndo perpassou pelo crivo do

contraditorio e da ampla defesa.

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 74/76.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 85/135, com a juntada de pecas

processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 140/142, opinando pela

denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 259.617 - RJ (2012/0242387-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CA(;AO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E QUADRILHA. INTERCEPTAC;AO
TELEFONICA. POSSIBILIDADE DE UTILIZAQAO DESSA PROVA
PRODUZIDA EM OUTRO FEITO CRIMINAL, CUJOS ELEMENTOS
INDICIARIOS SAO INTIMAMENTE LIGADOS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Re. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Tdffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada peo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrerd prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. E lidita a utilizaggo de prova produzida em feito crimind diverso,
obtida por meio de interceptacéo telefénica — de forma a ensgar, inclusve, a
correta instrucdo do feito — desde que relacionada com os fatos do
processo-crime, €, gpds sua juntada aos autos, sga oportunizado a Defesa
proceder ao contraditério e a ampla defesa. Precedentes.

4. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventualmente, ensgasse a
concessdo da ordem de oficio.

5. Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da agdo condtituciond do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatoria do cidaddo, tem-se
verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os

tribunais pétrios, em especial os superiores.
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Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federa,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdgito, os seguintes precedentes: STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quas,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetracdes, v.g.. HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rdl. Minigro Dias Toffali, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cen&rio, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientagdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, o Paciente foi preso em flagrante, em 27 de agosto de 2010, e
denunciado, juntamente com outros nove acusados, por infracdo ao artigo 155, parégrafo 4°
inciso 1V, e artigo 288, naforma do artigo 69, todos do Cadigo Penal.

A denuncia (fls. 101/104), recebida no dia 22 de setembro de 2010, narra que 0s
acusados faziam parte de organizacdo criminosa especiaizada no furto de cabos de telefonia
subterraneos. O Recorrente teria se utilizado de seu cargo de Policid Militar para assegurar a
consecucao dos crimes.

Foi recebida a denincia apenas em relacdo ao crime de furto e parte dos
denunciados aceitou a proposta de suspensdo condiciona do processo.

A acdo penal seguiu 0 seu curso em relagdo ao Paciente e outros trés corréus.

No decorrer da instrugdo crimind, 0 MM Juiz da 29.2 Vara Crimind da Comarca
da Capita do Estado do Rio de Janeiro, atendendo a requerimento do Ministério Publico, deferiu
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a juntada de midia contendo o audio de interceptacéo telefonica autorizada por outro iz de

Direito fluminense, que teria provas indiciarias relativas ao cometimento do crime de furto

perseguido.
Em 29 de junho de 2012, o Magistrado processante o indeferiu 0 pedido da

Defesa do Recorrente de desentranhamento dessa prova.

Seguiu-se a impetragdo do writ origin&io, sob alegacdo de que ndo ocorreu 0
devido contraditério no procedimento de interceptacdo telefénica, e que foram juntadas aos autos,
ilegamente, provas emprestadas.

O Tribund de Justica fluminense, na sessdo de julgamento do dia 24 de setembro
de 2012, afastou a existéncia de constrangimento ilega. O acorddo denegatdrio impugnado
consignou o que Se Segue;

"E inegavel absorver na esfera do Direito péatrio, que a declaracéo
de qualquer nulidade de ato judicial deve ser precedida de expressa
comprovacdo do prejuizo experimentado pela acusacdo ou, ainda, pela
defesa, tal como anotado na regra do artigo 563 do Cddigo de Processo
Penal e solidificado pela expressdo francesa pas de nullité sans grief.

Acontece, no entanto, que a despeito de conter uma extensa
argumentacéo fatica ditada pelos Impetrantes e posta em seu petitorio como
direcionado em vista da ilegalidade da prova vertida na interceptacdo
telefonica, originada por determinacdo de outro Juizo de primeiro grau, a
mesma nao vem seguido de nenhum valor juridico de oposicdo ao
empréstimo da supramencionada prova.

O que realmente se valora presente na manifestacao fervorosa dos
Impetrantes nesta agao constitucional de Habeas Corpus, a meu sentir, sdo
as raizes de convicgdo calcadas no fato de que o Juizo de piso, apontado
nessa via estreita como coator, procedeu a solicitacéo de determinado 4udio
ao ilustrissmo senhor Delegado da Policia Civil, que é a pessoa
responsavel pelo Sstema Guardido da instituicdo da Policia Civil do Estado
do Rio de Janeiro.

Todavia, impde-se necessario revelar, que consta do sitio deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro a informacao de
gue o magistrado de primeiro grau oficiou o preclaro Juizo de Direito da 12
Vara Criminal da Comarca de Santa Cruz da situacéo emtela, ndo havendo
por parte daquele 6rgao julgador inicial qualquer vertigem contraria ao
empréstimo da prova relativa a midia.

Dessa maneira, duas conclusdes se espreitam no campo processual,
a primeira, que vem destacada no fato de que a prova emprestada derivou
de um Delegado de Palicia, responsavel pelo Sstema Guardido da Policia
Civil, e a segunda, que vem pautada pela inexisténcia de uma oposi¢cao do
préprio Juizo monocrético que autorizou a realizacdo da interceptacao
telefénica.

Nesse compasso, a prova aquilatada ndo esta de modo algum a
ferir qualquer ditame normativo da hipétese ora sob comento, e, como muito
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bem observado pelo ilustre e sempre culto Procurador de Justica, Dr. Nilo
Cairo Lamardo Branta, o material que restou enviado pelo Delegado de
Policia € o mesmo que se acha anexado no Juizo de Direito da 12 Vara
Criminal da Comarca de Santa Cruz.

Noutro giro, deve ser adornado o acontecimento fatico de que a
interceptacdo telefénica € por sua peculiar natureza uma prova de ambito
pré-processual, em que ndo ha um minimo sequer de contraditorio e ou do
direito a ampla defesa.

Contudo, essa etapa constitucional, garantida a todos
indistintamente e constituida do devido processo legal, decorrera
exatamente da fase processual apropriada, momento em que o Ministério
Publico e as defesas poderdo requer o que for de direito, desde que
termati camente pertinentes.

Como se pode colher a prova empresta é aquela produzida em um
determinado processo para nele gerar efeitos, mas, por similitude fatica
(correlacéo), € importada documentalmente para outro processo, para
nagquele produzir, em tese, os mesmos efeitos que primariamente foram
produzidos.

Nas palavras do mestre e jurista Guilherme de Souza Nucci, a
prova emprestada:

“E aguela produzida em outro processo e, através da
reproducdo documental, juntada no processo crimind pendente de
decisdo. O juiz pode levéla em consderacdo, embora deva ter a
especia cautela de verificar como foi formada no outro feito, de onde foi
importada, para saber se houve o indispensavel devido processo legd.
Essa veificacdo indui, naturamente, o direito indeclindved a0
contraditorio, razéo pela qua abrange o fato de ser congtatado se as
mesmas partes estavam envolvidas no processo onde a prova foi
efetivamente produzida.”

Sendo assim, o principal fundamento para o empréstimo da prova é,
sem dlvida, a economia processual € 0 seu maior escopo € impedir a
repeticaéo desnecessaria de atos processuais que, as vezes, nao sera possivel
mais realiza-lo.

Mostra-se importante salientar, mais uma vez, que a prova
emprestada e vislumbrada pelos Impetrantes como sendo de origem ilegal
ndo o €, pois a mesma se amoldou legalmente aos termos da legislacdo
especial em vigor e a sua producdo foi devidamente realizada na seara
pré-processual, onde ndo existe o contraditorio e a ampla defesa.

[.-]

Logo, ndo ha que se falar emilegalidade, pelo menos por ora, da
prova emprestada e que foi obtida em regular processamento de feito
criminal diverso, salientando, outrossim, que a interceptacéo telefénica tem
por sua finalidade ensejar a correta instrucdo dos supostos fatos tidos por
delituosos e que se mostram em via de apuracao no inclito Juizo apontado
como coator." (fls. 56/66)

Como bem ressaltou 0 acorddo impugnado, conforme reza o art. 563 do Codigo

de Processo Pend, que materidiza a méxima francesa ne pas de nulitté sans grief, sd se
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declara nulidade se houver efetivo preuizo, no caso sequer sustentado pelo Recorrente.

N&o ocorre o0 degado cerceamento de defesa em razéo da vaga alegacéo de que

néo fol permitido ao Defensor do réu verificar se a interceptacéo telefonica teria Sdo cumprida

em obediéncia aos ditames legais e se a autorizacdo estava devidamente fundamentada.

Afind, se a degravacdo das provas obtidas em outro processo € juntada aos autos

da acdo pend no decorrer da instrugdo, ndo resta configurada nulidade por mitigagéo ao

contraditério e a ampla defesa, pois 0 acusado tem acesso integral aos referidos eementos

probatorios.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS. RECEPTACAO E QUADRILHA (ARTIGOS
180, § 1°, E 288, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL). ALEGADA
NULIDADE DA ACAO PENAL ANTE A AUSENCIA DE JUNTADA DA
TRANSCRICAO INTEGRAL DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS
REALIZADAS NO CURSO DO INQUERITO. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT.

1. A guestéo referente a nulidade do feito em face da auséncia de
juntada aos autos da integra das transcrigdes das inter ceptacdes tel efonicas
nao foi objeto de andlise perante a Corte de origem, o que impede a sua
apreciacao diretamente por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de
indevida supresséo de instancia.

2. Ainda que assm ndo fosse, h4 que se considerar que o
entendimento predominante € no sentido da desnecessidade de transcricdo
integral do conteludo da quebra do sigilo das comunicacdes telefonicas,
bastando que se confira as partes acesso aos didlogos interceptados.
Precedentes do STJ e do STF.

3. No caso dos autos, as midias contendo as interceptactes
telefénicas ficaram a disposicdo das partes durante a instrucédo, além de
terem sido juntadas aos autos, a pedido do 6rgdo ministerial, as
degravac0es referentes as escutas realizadas e pertinentes ao caso em tela,
0 que afasta a existéncia de qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
por esta Corte Superior de Justica.

4. Writ ndo conhecido." (HC 109.493/MT, 52 Turma, Rel. Min,
JORGE MUSSI, DJe de 25/04/2011.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CONCUSSAOQ,
PECULATO, PREVARICACAO, ABUSO DE AUTORIDADE E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE DROGAS PACIENTES POLICIAIS CIVIS DA
DIVISA\O DE NARCOTICOS ASERTIVA DE NULIDADE POR
CERCEAMENTO DE DEFESA ANTE A AUSENCIA DE JUNTADA AOS
AUTOS, ANTES DA APRESENTACAO DAS DEFESAS PRELIMINARES E DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA, DA COPIA DA AUTORIZACAO DA
INTERCEPTACAO TELEFONICA, BEM COMO DAS MIDIAS E
DEGRAVACOES EFETUADAS REUS QUE TIVERAM ACESSO AOS
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DOCUMENTOS AINDA NO INiCIO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PRECEDENTES DO STJ. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO DE QUEBRA DE
SIGILO TELEFONICO. MATERIA SEQUER SUBMETIDA AO EXAME DO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PARECER DO MPF
PELA DENEGACAO DA ORDEM. HC PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADA A ORDEM.

1. N&o h& que se falar em cerceamento de defesa ou ofensa ao
principio do contraditério se, mesmo que depois de oferecida a dendncia ou
as defesas preliminares, os réus tiveram acesso a decisdo de autorizacdo da
interceptacdo telefonica e ao conteldo das degravacdes, tudo ainda no
inicio da instrugdo criminal. Precedentes do STJ: REsp. 525.642/RS, Rel.
Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 09.03.2009, HC 104.760/SP, Rel. Min.
JORGE MUSS, DJe 14.12.2009 e HC 88.098/RS, de minha relatoria, DJe
19.12.2008.

2. O principio da instrumentalidade das formas adotado pelo
processo penal brasileiro assevera que ndo deve ser declarada nulidade
quando ndo resultar prejuizo comprovado para a parte que a alega, bem
como valida os atos que atingem seus objetivos, ainda que realizados sem
obediéncia a forma legal. Precedentes do STJ.

3. Quanto a eventual auséncia de fundamentacéo da decisdo que
determinou a quebra do sigilo telefénico de um dos acusados, a questao
sequer foi submetida ao Tribunal Cearense, razdo pela qual eventual
analise do tema por esta Corte importaria em vedada supressdo de
instancia.

4. HC parcialmente conhecido e, nesta extensdo, denegada a
ordem." (HC 143.879/CE, 5.2 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 13/09/2010.)

No seguinte precedente, esta Turma considerou vdida degravacdo de
interceptacdo telefbnica ocorrida em outros autos, em que sequer se juntou a copia da decisdo
judicd que a autorizou:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES DEGRAVACAO TELEFONICA. PROVA OBTIDA POR
MEIO ILICITO. INOCORRENCIA. INTIMACAO. JULGAMENTO DE
HABEAS CORPUS. DESNECESS DADE.

| — Se o laudo de degravacéo telefonica juntado aos autos do
processo por determinacéo judicial constitui-se prova emprestada de outro
processo, ndo haveria porque constar dos autos a autorizacdo judicial.
Ademais, restou ressaltado pelo e. Tribunal de origem a existéncia de ordem
judicial autorizando a referida interceptacéo telefénica, ndo havendo que
sefalar emprovailicita.

ln-r..].

Writ denegado." (HC 27.145/SP, Rdl. Min. FELIX FISCHER, DJe de
25/08/2003.)

No caso, ndo ha informacfes nos autos sobre 0 andamento do feito, que corre em
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segredo de judtica, contudo basta que antes das alegacOes finas sgja dada vista do materia
colacionado ao processo-crime a Defesa, permitindo a adequada contradita.

A vdidade desta prova empresta esta condicionada a sua passagem pelo crivo do
contraditério, onde a Defesa do Paciente podera levantar todas as questdes relaivas a
autenticidade das degravages, sendo temerério reconhecer, no momento, qualquer cerceamento
de defesa, até porque demandaria reexame da matéria fético-probatéria, impossivd na via
estreita do habeas cor pus.

Por fim, ainda tratando-se da alegada ilicitude da prova, cumpre esclarecer que,
de acordo com a mehor doutring, € licita a prova de crime diverso obtida por meio de
interceptacdo de ligacOes telefbnicas de terceiro nd mencionado na autorizacdo judicia de
escuta desde que relacionada com o fato criminoso objeto da investigaco.

Cabe transcrever, a respeito da matéria, 0s seguintes excertos doutrinarios:

"Outra questao que tem sido levantada diz respeito a possibilidade
de aproveitamento de prova conseguida por meio de interceptacdo em
relacdo a pessoa ndo mencionada na autorizacao judicial.

Aqui a solucao deve ser no sentido da admissdo dos elementos
obtidos, desde que ligados ao fato que esta sendo investigado, até porque o
mencionado paragrafo Unico do art. 2° admite a autorizacdo mesmo nos
casos em que ndo tenha sido possivel a indicacdo e qualificacdo dos
investigados." (Grinover, Ada Pellegrini, As nulidades do Processo Penal, 72
Ed. rev. e atual., Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 188)

"Trata-se da "prova diversa daquela autorizada e colhida durante
a interceptacéo. Imagine-se que 0 juiz autorize a interceptacdo a respeito
da prética de trafico de entorpecentes e, durante a operacao, descobre-se a
ocorréncia de um delito de homicidio. Interpretacdo mais rigorosa da lei
nao permitiria que se utilizasse a prova obtida, porque ndo inserida no
ambito da autorizacgao judicial”.

Para responder a essa indagacéo, duas questbes devem ser
examinadas. se 0 homicidio descoberto esta dentro de uma cadeia de fatos
atribuidos ao(s) autor(es) cujas comunicacOes telefénicas foram
interceptadas, parece ndo haver problema na utilizacdo da prova. Isto
porque, embora o paragrafo unico do art. 2° exija a descri¢do com clareza
da situacdo objeto da investigacao, € evidente que essa exigéncia objetiva
evitar devassas na intimidade de pessoas sem que haja fatos concretos a
investigar. Ou seja, 0 objetivo da Lei € evitar que se faca autorizacdes "no
atacado", para tentar descobrir delitos e autores "no varejo". Ha de se ter
claro, porém, que na investigacdo de grandes quadrilhas € impossivel que
todas as situagdes concretas sejam especificadas no pedido de "escuta".O
mesmo se diga a respeito da investigacdo de grandes fraudes fiscais, em que
outros delitos como corrupcao, falsidade etc., poder&o ser descobertos
mediante os dados recolhidos na escuta." (Streck, Lenio Luiz, As
interceptacdes telefénicas e os Direitos Fundamentais. Constituicéo,
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Cidadania, Violéncia: a Lel 9.926/96 e seus reflexos penais e processuais, 22
ed. rev. ampl. Livraria do Advogado, 2001, p. 123/124)

Nesse contexto, nenhuma ilegalidade hd em se ingruir os autos com a referida

prova, ainda que obtida no bojo de outros autos.

A propdgto:

"PROCESSUAL PENAL — HABEAS CORPUS - EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO SEGUIDA DE MORTE — INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIA REQUERIDA EM ALEGACOES FINAIS — REITERACAO DE
PEDIDO - NAO-CONHECIMENTO - UTILIZACAO DE PROVA
EMPRESTADA — INTERCEPTAC;OES TELEFONICAS — POSSBILIDADE —
CONDENACAO AMPARADA EM VASTO CONTEUDO PROBATORIO
PRODUZIDO PERANTE O JUiZO DA CAUSA — OPORTUNIZADA A
DEFESA A POSSBILIDADE DE SE MANIFESTAR SOBRE A PROVA
EMPRESTADA — AUSENCIA DE QUALQUER MACULA - PROVA
PRODUZIDA POR DETERMINACAO DE OUTRO JUiZO BUSCANDO
APURAR CRIME DIVERD - INTERCEPTACOES DEVIDAMENTE
AUTORIZADAS CUJO ALVO ERA O PROPRIO AGENTE — PROVA LICITA -
AUSENCIA DE ILICITUDE DAS DEMAIS PROVAS POR DERIVA(;AO —
PROVAS INSUFICIENTES PARA EMBASAR A CONDENAC;AO — ESTREITA
VIA DO WRIT — PEDIDO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA A ORDEM.

1. Tratando-se de reiteracéo de pedido também deduzido em outro
writ (HC 91.781/SP), a tese segundo a qual o Magistrado de 1° Grau
indeferiu diligéncias imprescindiveis a defesa ndo comporta conhecimento.
Precedentes.

2. E possivel a utilizagio de prova emprestada no processo penal,
desde que ambas as partes dela tenham ciéncia e que sobre ela sgja
possibilitado o exercicio do contraditorio. Precedentes.

3. Nessa hipotese, inviavel a declaracéo da nulidade da sentenca
cujo édito condenatério também se esteou em vasto contetdo probatorio
colhido perante o0 Juizo da causa, servindo a prova emprestada apenas para
corroboré-lo. Precedentes.

4. E vélida a prova advinda de interceptacdo telefénica autorizada
contra o agente por Juizo diverso buscando apurar outro crime, de idéntica
natureza, caso sejam eventualmente colhidos indicios de autoria do delito em
apuracdo na acao penal ora vergastada, notadamente quando licita a prova
originariamente colhida.

5. Reconhecida a validade da utilizacdo da prova emprestada,
impossivel a declaracdo da nulidade por derivacdo das demais provas dela
advindas.

6. A estreita via do habeas corpus, carente de dilacdo probatoria,
nao comporta o exame de teses que demandem o aprofundado revolvimento
do conjunto fatico-probatério colhido nos autos da acdo penal cognitiva,
tal como a caréncia de provas para embasar o édito condenatorio.

7. Pedido parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegada a
ordem.” (HC 93521/SP, 62 Turma Re. Min. JANE SILVA -
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DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TIMG —, DJe de 14/04/2008.)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO
NEGADA. DETERMINACAO DE APENSAMENTO DE PROVA
EMPRESTADA.  INTERCEPTACAO  TELEFONICA.  UTILIZACAQ.
POSSBILIDADE. SEGREGACAO QUE NAO ESTA BASEADA
TAO-SOMENTE NA REITERAC}AO DELITIVA. CUSTODIA JUSTIFICADA.
OFENSA AO ART. 155 DO CPP AFASTADA. LICITUDE E LEGALIDADE NA
COLHEITA DA PROVA APENSADA. CIENCIA AS PARTES
POSSBILIDADE DE CONTESTA(;AO PELA DEFESA. CONTRADITORIO
RESPEITADO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DO DUE
PROCESS OF LAW. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
DESENTRANHAMENTO DA ESCUTA TELEFONICA QUE NAO SE MOSTRA
DEVIDO.

1. Nao estando a decisdo que ordenou a preventiva embasada
Unica e exclusivamente nos elementos informativos colhidos através de
prova emprestada — escuta telefonica devidamente autorizada judicialmente
— justificando-se a prisdo também a bem da aplicacdo da lei penal, diante
da evasdo do paciente do distrito da culpa, ndo had o que se falar em
desobediéncia ao previsto no art. 155 do CPP, até porque devidamente
motivado o decreto de custodia antecipada.

2. Permitem tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia a utilizacdo
de prova emprestada no processo criminal, desde que tenha sido produzida
legalmente, ambas as partes dela tenham ciéncia e sga-lhes garantido o
direito ao contraditorio.

3. A prova emprestada sub examine € licita, porque produzida sem
violacdo as normas constitucionais ou legais (art. 157, caput, do CPP), e
legitima, vez que obtida em respeito as regras processuais.

4. Nao ha ofensa ao principio do due process of law, do qual sdo
corolarios os principios da ampla defesa e do contraditorio, diante da
juntada em apenso, por ordem judicial, aos autos da acao penal, de copia
da interceptacao telefénica produzida atraves de inquérito policial em que
se investigava a continuidade da pratica criminosa imputada ao paciente e
demais membros de quadrilha especialmente voltada ao cometimento de
crimes de contrabando ou descaminho de cigarros oriundos do Paraguai,
pois além de ndo ter sido utilizada como Unico subsidio para a manutencao
da prisdo preventiva, com tal procedimento permitiu-se as partes ciéncia
integral do teor das gravacles, e, via de consequéncia, que fossem
devidamente contraditadas, antes do julgamento da apelagdo criminal em
curso perante o TRF da 42 Regio.

5. Ademais, a defesa do réu, bem antes de o feito ser encaminhado
a Corte originaria, teve acesso a integralidade da representacdo criminal
impugnada, e, consequentemente, oportunidade de contestar os elementos
de prova ali contidos.

6. Ordem denegada.” (HC 126.302/PR, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSS!, DJe de 03/08/2009 — sem grifos no origind.)

Assm, ndo resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concessdo da
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ordem de oficio.
Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus.

E o voto.
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