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PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALEX CORREA DA GRACA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGCAO CONFIRMADA
EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART.
33 DA LEI N.° 11.343/06. CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO AOS DOIS DELITOS.
IMPOSSIBILIDADE. INAPLICAVEL A MINORANTE DO TRAFICO A
TIPO PENAL DIVERSO. PACIENTE QUE SEQUER FARIA JUS A
BENESSE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognigéo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Néo se gplica a causa especia de diminuicdo de pena do parégrafo 4° do
artigo 33 da Le n.° 11.343/2006 ao reu também condenado pelo crime de
associacdo pra o trafico de drogas, tipificado no artigo 35 da mesma le.
Precedentes.

3. Ndo ha constrangimento ilegd a ser reconhecido, eis que a benesse em
testilha aplica-se, t&o somente, aos delitos definidos no caput e no § 1° do art.
33 da Le n.° 11.343/2006, sendo ingplicavd a minorante do tréfico para
diverso tipo pena (associagdo para o tréfico).

4. Na espécie, 0 paciente sequer faria jus a referida causa especial de
diminuicdo de pena, porquanto também condenado pelo ddito de associacdo
pra o tréfico, ndo preenchendo, portanto, os requisitos legais para a sua
CONCessao.

5. Wkit ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebagtido Rels Jinior (Presidente), Assusete Magahaes, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 241.428 - SP (2012/0091123-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : ALEX CORREA DA GRACA )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEX CORREA DA GRACA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado por ALEX
CORREA DA GRACA, em seu proprio favor, apontando como autoridade coatora o Tribundl
de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelacéo n.° 990.08.081858-9).

Depreende-se dos autos que o impetrante/paciente foi condenado a pena de 7
(sete) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos dditos
tipificados no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06 c.c o artigo 71, caput, do Codigo Pend, e
art. 35, caput, da Lel n.° 11.343/06, todos combinados com o art. 69, caput, do Codigo Penal,
sendo aplicada ao delito de trafico a causa especia de diminuicéo de pena prevista no art. 33,
8§ 4° da Lei de Drogas, no patamar de 1/5 (fl. 54).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribuna a quo,
gue negou provimento ao apelo, NoS seguintes termos, No que interessa;

(...) o réu nem sequer fazia jus a reducéo da pena prevista no artigo 33,
§ 4° da Le n° 11.343/2006, pois ficou demonstrado que o ee fazia da
aividade criminosa seu meio de vida, tanto que mantinha sofisticada
estrutura para venda de entorpecente. Contudo, ndo houve apelo da
acusacdo e, por isso deve, ser mantida a sancdo pena nos moldes
estabel ecidos na sentenca.

(...)

Nestas circunstancias, mantém-se a r. sentenca langada (...), por seus
proprios e juridicos fundamentos (fl. 64).

Impetrou, entdo, ordem de habeas cor pus perante a Corte de origem, que ndo
conheceu daimpetracéo, in verbis:

HABEAS CORPUS - PROCESSO PENAL - DESCONSTITUICAO DE
ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA - COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - ORDEM NAO CONHECIDA.

Consoante os ditames do artigo 105, inciso |, dinea ¢, da Congtituicéo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica o julgamento de habeas
corpus contra decisdo de Tribunal sujeito a sua jurisdicao.

Ordem ndo conhecida, com determinacdo de remessa ao Tribuna
Superior (fl. 21).

Dai o presente mandamus, no qua sustenta o impetrante/paciente que, quando
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da dosmetria da pena "o Douto Juizo, embora expressa claramente a reducéo de 1/5 para
cada crime, fixou de forma errénea apenas a reducdo de um so crime” (fl. 3).

Requer "sga sanado o congrangimento ilegd, fazendo valer a prépria r.
decisdo condenatdria em reduzir cada crime (que sdo dais)” (f1.3).

Foram prestadas informagdes as fls. 36/75.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Antonio Carlos Pessoa Lins, pela denegagéo da ordem (fls.
78/79).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 241.428 - SP (2012/0091123-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGCAO CONFIRMADA
EM SEDE DE APELAQAO. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4 DO ART.
33 DA LEI N.° 11.343/06. CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO AOS DOIS DELITOS.
IMPOSSIBILIDADE. INAPLICAVEL A MINORANTE DO TRAFICO A
TIPO PENAL DIVERSO. PACIENTE QUE SEQUER FARIA JUS A
BENESSE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. N&o se gplica a causa especia de diminuicdo de pena do parégrafo 4° do
atigo 33 da Le n.° 11.343/2006 ao réu também condenado pelo crime de
associacdo pra o trafico de drogas, tipificado no artigo 35 da mesma le.
Precedentes.

3. Néo ha congtrangimento ilegd a ser reconhecido, eis que a benesse em
testilha aplica-se, tdo somente, aos delitos definidos no caput e no 8§ 1° do art.
33 da Le n.° 11.343/2006, sendo ingplicavel a minorante do tréfico para
diverso tipo penal (associacdo para o tréfico).

4. Na espécie, 0 paciente sequer faria jus a referida causa especid de
diminuicdo de pena, porquanto também condenado pelo ddito de associagdo
pra o trafico, ndo preenchendo, portanto, os requisitos legais para a sua
Concessan.

5. Writ ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meo da presente impetracdo, a aplicacdo da causa especia de

diminuicéo de pena ao ddito de associagdo para o tréfico, hgja vista que o Jizo sentenciante
teria aplicado o beneficio, t&o somente, quanto ao ddito previsto no art. 33, caput, da L& n.°

11.343/2006.

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,

sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
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Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

In casu, observa-se que, apés o julgamento do recurso de apelacdo, a Defesa
formulou diretamente este mandamus. Nao interpds o recurso especia cabivel.

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade, 0 que néo
se vidumbra na espécie.

Com efeito, digpde o artigo 33, parégrafo 4° da Le n° 11.343/06, in verbis

Art. 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar,
adquirir, vender, expor a venda, oferecer, ter em depdsito, transportar,
trazer consigo, guardar, prescrever, ministrar, entregar a consumo ou
fornecer drogas, ainda que gratuitamente, sem autorizacdo ou em
desacordo com determinacdo lega ou regulamentar:

Pena - reclusdo de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos e pagamento de 500
(quinhentos) a 1.500 (mil e quinhentos) dias-multa.

(...)

8 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a conversdo em
penas redtritivas de direitos, desde que o agente sga primério, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre
organizagdo criminosa.

A Le n° 11.343/06, a0 tempo em que conferiu tratamento mais rigoroso aos
grandes traficantes e aqueles que se entregam com frequéncia ao trafico de entorpecentes
magorando as penas previstas na le anterior, indituiu uma benignidade modulada em relacéo
a0 pequeno traficante que debuta na seara, com a previséo de causa especia de diminuicdo
da pena, desde que cumulativamente preenchidos os requisitos legais.

Assm, ndo tem aplicacdo o beneficio lega se o réu se dedica as atividades
criminosas ou integra organizacdo criminosa, a incduida a hipotese de condenacéo pelo ddito
de associagdo para o tréfico, tipificado no artigo 35 damesmalld, verbis:

Art. 35. Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar,
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reiteradamente ou ndo, qualgquer dos crimes previstos nos arts. 33, caput e
8 1° e 34 desta Le:

E que a societas sceleris, diferentemente das pessoas juridicas legais, vicga e
atua sob 0 sgno da habituaidade, as esconsas, esgueirando-se pela penumbra da ilicitude
(conferir a propédto, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Quadrilha ou bando: crime
habitua. Boletim IBCCRIM, n. 185, p. 9-10, abr. 2008).

Assm, ambas as hipoteses pressupdem habitudidade e permanéncia, sendo,
por is0, logicamente incompativel a reducdo da pena pelo crime de trafico se o réu também
fol condenado por associagdo para o tréfico.

Com €feito, sabendo-se que o legidador quis beneficiar o chamado 'traficante
de primera viagem', prevenindo iniquidades decorrentes da aplicagdo de reprimendas
semehantes as daqueles que fazem do trafico ‘'meio de vida, resta efetivamente inviave a
concessao da causa especia de diminuicdo de pena ao réu também condenado com base no
artigo 35 da Le n° 11.343/06 porque evidenciados, em casos tais, a conduta voltada para o
crime e o envolvimento permanente com o tréfico.

A propésito do tema, colhe-se na doutrina o seguinte:

(.-)

Exige, ainda, a nova Le que o agente ndo se dedique a atividades
criminosas. Assim, deverd o réu comprovar, para fazer jus ao beneficio,
que possui atividade licita e habitual, ndo demonstrando personaidade e
conduta voltada para o crime.

Por fim, ndo tera direito a diminui¢do o agente que integrar organizacdo
criminosa. Como a Le ndo distinguiu, tanto faz se a organizagdo criminosa
€ voltada para o tréfico de drogas ou apenas para outros ilicitos. Ambas
impedirdo a aplicacdo da causa de diminuicdo, pois o intuito da Le é
somente beneficiar o 'pequenco’ traficante, que ndo possui conduta voltada
para o crime e que ndo estgja envolvido 'definitivamente’ com o tréfico.

A Lé evidentemente impede que o beneficio sga aplicado a0 agente
condenado pelo crime de associacdo para o trafico, previsto no art. 35. Em
primeiro lugar, porque o § 4° somente se refere aos crimes definidos no
caput e no § 1° do art. 33. Além disso, se o réu também é processado pelo
delito de associagdo, ndo se pode dizer que ndo se dedique a atividades
criminosas e ndo integre organizagdo criminosa. Ou sgja, poderdo ocorrer
situacBes, entretanto, em que ndo estardo comprovados todos os elementos
do tipo de associagdo para o tréfico, como quando € invidvd identificar o
coautor (recorde-se que o crime de associacdo de ver praticado por ao
menos duas pessoas). Mesmo assim, podera ser afastada a aplicacdo do
art. 33, § 4° desde que se demonstre por outros meios que o0 agente se
dedicada a atividades criminosas ou integrava organizagdo criminosa(...)

(Andrey Borges de Mendonga, Paulo Roberto Galvéo de Carvalho, Le
de drogas: Le 11.343, de 23 de agosto de 2006 - Comentada artigo por
artigo, 3. ed. rev. atua. e ampl. S3o Paulo: Método. 2012; p. 122)
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N&o é outro 0 poscionamento adotado no ambito da Quinta Turma deste
Superior Tribund de Justica, que ja decidiu que a condenagdo pelo delito tipificado no artigo 35
da Le n°11.343/06 condtitui circunstancia hébil a denotar dedicacdo as atividades criminosas
e integragdo a organizacdo criminosa, de modo a impedir a aplicacdo da causa de diminuigéo
de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Le n° 11.343/06 a mingua do preenchimento dos
requisitos legais.

Nesse sentido, colhem-se 0s seguintes precedentes da Quinta Turma deste
Superior Tribund de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MOTIVACAO VALIDA. PRETENDIDA APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.9,
DA NOVA LEI DE TOXICOS. INVIABILIDADE. ORDEM DE HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDA.

(...)

4. A teor do entendimento desta Corte, a condenagdo pelo delito de
associagao para o trafico ilicito de drogas evidencia a dedicagdo do Paciente
a dividade criminosa, inviabilizando, portanto, a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena inserta no § 4.° do art. 33 da Le 11.343/2006.
Precedentes.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 247.868/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DO RECURSO ADEQUADO.
INADMISSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
ART. 33, CAPUT, E 35, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. PLEITO DE
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA (§ 4°
DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006). INVIABILIDADE. PACIENTE
CONDENADO TAMBEM POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. VIA
INADEQUADA. REVOLVIMENTO DE MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. GRANDE QUANTIDADE DE COCAINA
APREENDIDA (1,7 Kg).

(...)

2. O Tribunal de origem afastou a possibilidade de aplicacdo da causa
especia de redugdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas, ao
entender que, diante das circunstancias concretas do crime, estava
plenamente caracterizada a prética, também, do ddito de associacdo para o
tréfico de drogas pelo sentenciado, a inviabilizar a concesséo da causa de
diminui¢do pela auséncia dos requisitos legais.

3. O pleito de absolvicdo referente ao ddito previsto no art. 35, caput,
da Le n. 11.343/2006 é incabivel na espécie, porque demanda
revolvimento de material fético-probatério, 0 que é sabidamente vedado na
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via estreita do habeas corpus, agdo constitucional de rito célere e cognigdo
suméria.

4. Est4 fundamentada a decisdo que estabeleceu o0 regime inicid
fechado para o inicio do cumprimento da pena em razdo da grande
guantidade de cocaina apreendida (1,7 kg).

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 232.667/SP, Red. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

Na mesma senda, ja decidi:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N° 11.343/06.
INAPLICABILIDADE. REU TAMBEM CONDENADO POR
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS.

1. E ingplicavel a causa especia de diminuicio de pena do parégrafo 4°
do artigo 33 da Le n° 11.343/2006 ao réu também condenado pelo crime
de associagdo pra o tréfico de drogas tipificado no artigo 35 da mesma lei.
Precedentes da Quinta Turma.

2. Recurso provido.

(REsp 1199671/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/02/2013, DJe 06/03/2013).

In casu, ndo ha congtrangimento ilegd a ser sanado, €is que a benesse em
testilha aplica-se, tdo somente, aos delitos definidos no caput e no 8§ 1° do art. 33 daLe n.°
11.343/2006, sendo inaplicavel a minorante do tréfico para diverso tipo pena (associacdo para
o tréfico).

Ademais, ta como destacou o Tribuna de origem, o paciente sequer fariajusa
aplicagcdo da causa especia de diminuicdo de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Le n°
11.343/2006, porquanto "ficou demonstrado que ele fazia da atividade criminosa seu meio de
vida, tanto que mantinha sofisticada estrutura para venda de entorpecente” (fl. 64), restando
também condenado pelo delito de associagdo pra o tréfico de drogas, ndo preenchendo,
portanto, os requisitos legais para a sua concessao.

Ora, a aplicacéo da referida causa de reducéo de pena ao delito previsto no
art. 33, caput, da Le de Drogas foi mantida pela Corte de origem apenas em razéo da
inexisténcia de apelo minigerid.

Dessarte, tem-se que o0 habeas corpus subgitutivo ndo comporta a
extraordinaria cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 06/02/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEX CORREA DA GRACA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEX CORREA DA GRACA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Assusete Magalhdes, Rogerio
Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/'SE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.



