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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 237.252 - SP (2012/0061350-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FRANCISCO OTAIR SILVA LIMA

PACIENTE . ALEXANDRE FERRE FERREIRA

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) CONFISSAO ESPONTANEA.
PARCIAL (QUALIFICADA). UTILIZACAO PARA EMBASAR A
SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE. (3) WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, se a confissdo
dos réus, ainda que parcid (qudificada) ou retratada, for utilizada pelo
magistrado para fundamentar a condenacdo, deve incidir a respectiva
atenuante.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reconhecer a incidéncia da atenuante da confisso espontanea, reduzindo as
penas dos pacientes para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais
13 (treze) dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acérdéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do

voto da Sra. M

inistra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Assusete

Magalhdes, Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 237.252 - SP (2012/0061350-7)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FRANCISCO OTAIR SILVA LIMA
: ALEXANDRE FERRE FERREIRA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
FRANCISCO OTAIR SILVA LIMA e ALEXANDRE FERRE FERREIRA, apontando
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S0 Paulo (Apelagdo P
0042510-97.2008.8.26.0050).

Consta dos autos que os pacientes foram condenado as penas de 6 (seis) anos,
2 (dois) meses e 7 (sete) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 15
(quinze) dias-multa, por infracdo ao art. 157, § 2.°, | e ll, do Codigo Penal, nestes termos.

No mérito, o pedido condenatério procede parcia mente.

A materialidade estd sobejamente comprovada, pelo auto de exibicdo e
apreensdo (fls. 17/19), pdo laudo das armas (fls. 153/156), bem como
pelas provas orais produzidas em juizo.

A autoria da mesma forma restou comprovada.

Os acusados na fase inquisitiva (fls. 32 e 46) confessaram a
autoria.

Em interrogat6rio sob o crivo do contraditério o acusado Francisco
(fls. 142) confessou de forma qualificada a autoria, afirmando que
estava acompanhado do co-réu e que ambos estavam armados, alegou
em sua defesa que ndo chegou a subtrair o dinheiro da vitima e nem
a agrediram.

Da mesma forma o co-réu Alexandre (fls. 143) confessou de
forma qualificada a autoria, afirmando que estava armado, mas néo
chegou a sacar a arma, sendo que a vitima comegou a gritar e
correram sem subtrair nenhum valor davitima. (...)

Impde-se o decreto condenatdrio nas penas do art. 157, § 2°, incisos I,
I1, todos do Cédigo Penal.

Na aplicacdo da pena, atento a diretriz do art. 59 do Cdédigo Penal,
observo que 0s réus ndo tém maus antecedentes (fls. 05 e 09); sdo
gravissimas as circunstancias do crime demonstrando a periculosidade e a
organizacdo dos réus que utilizavam de uniformes de empresa de telefonia
para facilitar a abordagem da vitima, ainda, utilizaram de violéncia contra a
vitima desferindo "coronhadas' contra esta, irrelevantes as demais
circunstancias judiciais, considero-as em parte desfavoraveis, assim fixo a
pena base do crime de roubo, em 04 (quatro) anos e 06 (oito) meses de
recluso e 11 (dez) dias multa.
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N&o reconheco a confissdo dos acusados, pois esta foi qualificada,
negando que tivessem utilizado de violéncia e que tivessem subtraido
o dinheiro da vitima.

Presente a causa de aumento do concurso de agentes, que na verdade
ndo se restringe aos dois acusados, eis que o crime foi plangado por outra
pessoa com auxilio de outras duas pessoas, e uso de arma, 0 que, justifica
0 aumento em 3/8, perfazendo em 06 (seis) anos e 02 (dois) meses e 07
(sete) dias de reclusio e 15 (quinze) dias multa, o que a mingua de outra
causa de modificacdo da pena, torno em definitiva.

Fixo o vaor unitario do diamulta, considerando a situagdo econdémica
dos réus, em 1/30 (um trigésimo) do sadaio minimo vigente na data do
fato.

Diante do exposto, julgo parcidmente procedente o pedido
condenatério, para o fim de CONDENAR os réus FRANCISCO OTAIR
SILVA LIMA e ALEXANDRE FERRE FERREIRA, qualificados nos autos,
como incurso no art. 157, 82°, incisos I, |1, todos do Codigo Penal, as
penas de 06 (seis) anos e 02 (dois) meses e 07 (sete) dias de recluséo e 15
(quinze) dias multa, no valor unit&io do diamulta sera de 1/30 (um
trigésimo) do salério minimo vigente na data do fato.

O regime inicid de cumprimento da pena serd o FECHADO,
consideradas as circunstancias judiciais desfavoraveis ja analisadas,
observadas as diretrizes do art. 33, § 3°, do Codigo Pend. (fls. 15-23).

Inconformada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribund de origem, que
proveu parcidmente o recurso, a fim de reduzir as penas dos pacientes para 6 (seis) anos de
reclusdo, mais 14 (quatorze) diasmulta, verbis:

Segundo a denuincia, no dia 06 de junho de 2008, por volta das 10:30
horas, na Rua Américo Salvador Novelli, n° 436, bairro Itaquera, nesta
Capital, agindo em concurso e previamente agustados, os Apeantes
subtrairam para si, mediante grave ameaca exercida com emprego de armas
de fogo, a importancia de R$ 10.875,00 (dez mil, oitocentos e setenta e
cinco reais), em espécie, pertencente a Tadashi Higaki. Trgjando uniformes
da "Telefénica’ e utilizando crachas da empresa "Relacom Servicos de
Engenharia’, os réus se dirigiram a residéncia da vitima, identificaram-se
como funcionarios de uma empresa terceirizada que prestava servicos a
Companhia Telefénica e, no interior da casa, anunciaram o roubo e
ameacaram a vitima com as armas gue portavam, uma pistola Taurus e um
revolver calibre .38. Além da grave ameaca, praticaram violéncia fisica
contra a vitima, desferindo-lhe coronhadas na cabega, pontapés nas costas
e, depois que a derrubaram no chéo, arrastaram-na por um dos bragos,
causando-lhe ferimentos. (...)

Como os proéprios Apelantes admitem, dissimulados (pois
utilizavam uniforme e cracha de empresas para as quais nao
trabalhavam) e portando armas de fogo e invadiram a residéncia da
vitima com a finalidade de subtrair dinheiro. Fato que ela confirmou
guando foi ouvida no decorrer da instrucdo, como se colhe da
assentada defls. 185. (...)

Diversamente do que os réus afirmaram, eles praticaram
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violéncia fisica contra a vitima, pois as declar acdes dela nesse sentido
sdo confirmadas pelo depoimento prestado pelo policial militar e pelo
laudo de exame de corpo de delito de fls. 165.

Tendo em conta esse conjunto probatério, ndo resta divida que os réus
violaram o disposto no art. 157, 8 2°, incisos | e Il, do Cddigo Penal.
Tratou-se de roubo, pois dém da grave ameaca, houve prética de violéncia
fisica contra o ofendido. O crime se consumou. Os agentes imobilizaram a
vitima no interior da residéncia, amarrando-a com um fio. Depois sairam a
procura do dinheiro e, de posse dele, deixaram calmamente a residéncia. A
vitima, em tas circunstancias, havia perdido a livre disposicdo do
numerdrio. Os réus fizeram uso de armas de fogo para intimidar o
ofendido, reduzindo-o a completa incapacidade de resisténcia. As armas
foram submetidas a exame pericia e se constatou que elas estavam aptas
para a redizacdo de disparos (laudos de fls. 153/156). A pena base foi
levemente agravada e ndo ha reparo algum a ser feito ao critério adotado
pelo digno juiz sentenciante, pois 0s agentes realmente se conduziram com
dolo acima do normal, pois demonstraram, organizagdo no cometimento do
crime e praticaram violéncia desnecessaria contra o ofendido, lesionando-o.
As causas de aumento incidem, porque 0s réus agiram o tempo todo
animados do mesmo propésito, tendo cada um deles aderido de forma
voluntaria e consciente a conduta delituosa do outro, em inequivoco guste
de vontades, e também porque usaram armas de fogo para intimidar a
vitima. Contudo, o acréscimo de 3/8 pela presenca de duas majorantes ndo
pode subsistir, tendo em conta o entendimento consubstanciado na Simula
n° 443, do Superior Tribuna de Justica ("O aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentagéo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicagcdo do
nimero de majorantes."), sendo certo que o Magistrado "a quo" néo
indicou outras razfes, dém do nimero de causas de aumento, para fazer
incidir frac8o superior a 1/3, a qual agora deve ser aplicada, ficando a pena
concretizada em seis (6) anos de reclusdo e quatorze (14) diasmultaO
regime prisionda fixado para o inicio do cumprimento da pena fechado foi
adequado. Contudo, face a promocdo dos Apelantes a0 regime
semiaberto(oficios de fls. 317/318 e 321/322), maior aprofundamento na
guestdo relativa a possibilidade de mitigagdo do regime prisional mostra-se
despicienda. Ante 0 exposto, da-se provimento parcial aos recursos para
reduzir as penas a seis (6) anos de reclusdo, e quatorze (14) dias-multa,
ficando no mais mantida a sentenca, por seus proprios fundamentos. (fls.
24-30).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante requer a readequacéo da
pena pelo reconhecimento da atenuante de confissao espontanea.

As informacdes foram juntadas as fls. 41-67.

O Minigério Piblico Federa apresentou parecer, fls. 70-77, da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Maria das Mercés de C. Gordilho Aras, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 237.252 - SP (2012/0061350-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) CONFISSAO ESPONTANEA.
PARCIAL (QUALIFICADA). UTILIZACAO PARA EMBASAR A
SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE. (3) WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, se a confissao
dos réus, ainda que parcid (quaificada) ou retratada, for utilizada peo
maegistrado para fundamentar a condenacdo, deve incidir a respectiva
atenuante.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, a fim de
reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo espontanea, reduzindo as
penas dos pacientes para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais
13 (treze) dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acérdéo.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
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Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Pela letura dos autos, verificase que o0s pacientes confessaram o
cometimento do ddito. Todavia, sob 0 argumento de que a confisséo parcia (qualificada) n&o
ensgaria a incidéncia da atenuante, as insténcias de origem deixaram de reconhecé-la.

Entretanto, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, se a
confissdo dos réus, ainda que parcia (quaificada) ou retratada, for utilizada pelo magistrado
para fundamentar a condenacao, deve incidir a respectiva atenuante. Confiram-se:

(...)

APLICACAO DA PENA. CONFISSAO PARCIAL UTILIZADA PARA
EMBASAR A CONDENAGCAO. CIRCUNSTANCIA REDUTORA DO
ART. 65, 11I, D, DO CP. RECONHECIMENTO E APLICACAO QUE SE
IMPOEM. COAGAO ILEGAL PATENTEADA.

1. Se a confissdo do agente é utilizada como fundamento para embasar
a conclusdo condenatéria, a atenuante prevista no art. 65, inciso 111, dinea
d, do CP, deve ser aplicada em seu favor, pouco importando se a admisséo
da pratica do ilicito foi espontanea ou ndo, integral ou parcial.

(...)

(HC 171.784/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 18/02/2013)

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO SIMPLES. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE
ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. MOTIVAGAO VALIDA. CONFISSAO PARCIAL DO
CRIME. CIRCUNSTANCIA ATENUANTE. RECONHECIMENTO
OBRIGATORIO. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. MATERIA
PACIFICADA NESTA CORTE POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO
ERESP N.° 1.154.752/RS. REU RECONHECIDAMENTE REINCIDENTE,
COM PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE RECLUSAO.
OBRIGATORIEDADE DO REGIME FECHADO. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. N&o ha constrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas corpus,
estranha ao reexame da individuaizacdo da sancdo pena, quando a fixacdo
da penabase acima do minimo lega, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis.

2. A exasperacdo da reprimenda restou devidamente justificada nos
maus antecedentes do réu, devidamente comprovados por sentencas
condenatérias transitadas em julgado, que ndo foram utilizadas para
configurar areincidéncia.

3. A atenuante do art. 65, inciso Ill, alinea d, do Cddigo Penal, tem
cardter objetivo, configurando-se, tdo-somente, peo reconhecimento
espontaneo do acusado, perante a autoridade, da autoria do delito, ndo se
sujeitando a critérios subjetivos ou féticos. In casu, o Paciente confessou a
subtracdo, logo, ainda que tenha negado o emprego de violéncia contra a
vitima, impdem-se a aplicacdo da atenuante.
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4. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, apds o julgamento
do EREsp n.° 1.154.752/RS, pacificou o entendimento no sentido da
inexisténcia de preponderdncia entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo espontanea, a teor do art. 67 do Codigo Penal, pelo
gue é cabivel a compensacdo dessas circunstancias.

5. O regime prisional inicia fechado é obrigatério ao réu reincidente e
gue teve as circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis, guando
condenado a pena superior a quatro anos. Inteligéncia dos arts. 59 e 33, §
2°, do Codigo Pend e da Simula n.° 269 desta Corte Superior de Justica.

6. Ordem de habeas corpus parciamente concedida para fixar a pena
do Paciente em 04 anos, 05 meses e 10 dias de recluso.

(HC 200.113/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO SIMPLES
TENTADO. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL, COMO
SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. APELO DEFENSIVO. CONFISSAO
ESPONTANEA. SUA  UTILIZACAO PARA EMBASAR A
CONDENACAO. RECONHECIMENTO OBRIGATORIO DA
ATENUANTE DE CONFISSAO, AINDA QUE PARCIAL.
COMPENSACAO DA ATENUANTE COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. QUESTAO PACIFICADA PELA
TERCEIRA SECAO DO STJ. ERESP 1.154.754/RS. PENA INFERIOR A
04 ANOS. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL FECHADO. REU
REINCIDENTE. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 269 DO STJ. EXISTENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

|. Digpde o art. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federa gque sera concedido
habeas corpus "sempre que aguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao, por ilegdidade ou
abuso de poder”, ndo cabendo a sua utilizacdo como substituto de recursos
ordin&rios, tampouco de recursos extraordinario e especial, nem como
sucedaneo da revisdo criminal.

II. A Primera Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe
de 06/09/2012), considerou inadequado o writ, para substituir recurso
ordinario constitucional, em Habeas corpus julgado pelo Superior Tribunal
de Justica, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser utilizado,
indistintamente, sob pena de banalizar o seu precipuo objetivo e desordenar
alégicarecursal.

[11. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a
necessidade de cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob pena de
tornélo inécuo e desnecessario (art. 105, Il, a e Ill, da CF/88),
considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que aguém sofrer
ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de
locomocao, por ilegaidade ou abuso de poder, nas hipéteses do art. 105, 1,
c, ell, a daCarta Magna.
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IV. O presente Habeas corpus, substitutivo de recurso especial, ndo
merece ser conhecido.

V. Nada impede, contudo, que, na hipétese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordin&rio ou de revisdo crimina - que
ndo merece conhecimento -, sgja concedido habeas corpus, de oficio, em
caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisdo teratol gica.

VI. In casu, ha manifesto constrangimento ilegd, passivel de
concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus.

VIl. Para 0o reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea,
basta que tenha da servido de base para a condenacéo, sgja a confissio
total ou parcial ou retratada em Juizo. Precedentes.

VIII. A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento, em 23/05/2012, do
EREsp 1.154.752/RS, de relatoria do Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, pacificou o entendimento de que a confissdo espontanea, por
envolver a personalidade do agente, deve ser compensada com a agravante
da reincidéncia, na segunda fase da aplicagdo da pena (Informativo de
Jurisprudéncia n.° 498 do STJ).

IX. Faz jus o paciente a0 regime semiaberto, na medida em que,
embora sgja reincidente, teve a pena-base fixada no minimo legal, sendo-lhe
favoraveis as circunstancias judiciais, sendo a pena definitiva fixada em
Simula do STJ: "é admissivel a adogéo do regime prisional semi-aberto aos
reincidentes condenados a pena igua ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstancias judicias’.

X. "Imposta pena inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo e favoraveis as
circunstancias judiciais, deve ser aplicado o regime semiaberto ao acusado
reincidente. Smula n.° 269 do STJ." (STJ, HC 235.481/SP, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
28/05/2012).

XI1. Habeas corpus ndo conhecido.

X11. Ordem concedida, de oficio, para aplicar a atenuante da confisséo
espontanea, compensa-la com a agravante da reincidéncia - reduzindo as
penas, em consequéncia, a 02 anos de reclusdo e 05 diasmulta - e
estabelecer 0 regime inicia semiaberto para 0 cumprimento da pena
reclusiva (Simula 269 do STJ).

(HC 248.275/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 30/10/2012)

De rigor, pois sga aplicada a atenuante da confissBo esponténea e
redimensionada a reprimenda. Assm, mantenho a pena-base em 4 (quatro) anos e 6 (sais)
meses de reclusdo, bem como reduzo a reprimenda ao minimo legd, diante do reconhecimento
da atenuante da confissdo espontanea. Na terceira fase da dosmetria, exaspero a pena em
1/3 (um tergo), tornando-a definitiva em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais
13 (treze) dias-multa.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo espontanea, reduzindo as
penas dos pacientes para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze)
dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acordao.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem

de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Assusete Magalhdes, Rogerio
Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/'SE) votaram com a Sra.

Ministra Relatora



