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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°8.436 - RS (2011/0097707-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : JULIANA SILVA CORREA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. LIMITAC}AO TEMPORAL.
VIOLAGAO DO ART. 535 |IlI, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. TEMA DECIDIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. REESTRUTURACAO DA
CARREIRA. OFENSA A COISA JULGADA NAO CONFIGURADA.
TEMA DECIDIDO PELO STJ EM SEDE DE REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA.

1. Sobre a dudida violaggo ao artigo 535 do CPC, nota-se que a Corte de origem
manifestou-se de forma clara e harménica acerca violagdo da coisa julgada e da
preclusdo da matéria ndo alegada em sede de embargos a execucao.

2. A propdsito, sabe-se que os 6rgdos julgadores ndo estdo obrigados a rebater, um a
um, todos os argumentos levantados peo jurisdicionado durante um processo judicid,
basta que as decisOes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas,
em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. I1X, daLe Maior. Isso ndo caracteriza
ofensa ao artigo 535 do CPC.

3. Por outro lado, ndo se pode conhecer do especia em relacdo a aegada violacéo
dos arts. 128, 183, 264, 282, inciso |11, 460, 473 e 474 do CPC, os quais ndo foram,
em nenhum momento, enfrentados no aresto recorrido, que adotou fundamentos
diversos para rechacar a pretensdo do ora recorrente, carecendo 0 apelo especial do
obrigatdrio prequestionamento. Incide, no caso, a Simula 211/STJ. Aliés, sobre o
tema, a leitura atenta do acorddo revela que a fundamentacéo adotada na origem €
eminentemente conditucional, e ndo houve interposicdo de recurso extraordinario, o
que faz incidir o ébice da Simula 126/STJ.

4. A matéria referente & compensacao de regjustes em sede de execucgdo foi postaa
julgamento pelo rito previsto no art. 543-C do Cadigo de Processo Civil, momento em
gue a Primeira Secéo, em acordao relatado pelo Ministro Castro Meira nos autos do
Recurso Especia n.1.235.513/AL, consgnou que, apds o transto em julgado da
sentenca do processo de conhecimento, acaso ndo hga previsdo de quaquer
limitacdo a0 regjuste peo indice de 28,86% em sua integraidade, é inviave
promover, na fase executoria, a compensacao de valores ja recebidos. Ressalvou-se,
todavia, que a compensacdo do indice de 28,86% com regjustes concedidos por leis
posteriores a Ultima oportunidade de alegacéo da objecdo de defesa no processo
cognitivo ndo importa violagdo ao indituto da coisa julgada

5. No caso em andise, trata-se de titulo judicd que autorizou a compensacéo do
indice de 28,86% com os regjustes concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.623/93, e, por
Obvio, nada dispds sobre a compensacdo do regjuste advindo da reestruturagdo da
carreira decorrente da Le n. 431/2008, porquanto ainda n&o vigente por ocasido do
trangto em julgado. Assm, em face do entendimento consolidado nesta Corte, a
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deducéo dos indices de regjuste auferidos em decorréncia dos efeitos da nova
carreira ndo importa ofensa ao indituto da coisa julgada.
6. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."
A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido), os Srs.

Minigtiros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°8.436 - RS (2011/0097707-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : JULIANA SILVA CORREA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por Juliana Slva Corréa contra decisdo

monocrética de minha rel atoria ementada nos seguintes termos.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. LIMITACAO TEMPORAL.
REESTRUTURAGAO DA CARREIRA. OFENSA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes recursais, a parte agravante alega que a decisdo é contraditoria, pois, apesar
de entender como n&o prequestionados os dispostivos legals, afastou a alegada violagdo do art.
535, 11, do CPC.

Sdientaque o Tribund de origem ndo se manifestou sobre a alegagdo central da parte
exequente acerca da existéncia de coisa julgada no titulo exequendo no sentido de que s6 ha
autorizacdo das compensacoes previstas nas Leis ns. 8.622/93 e 8.623/93, nem tampouco sobre a
alegacdo de (i) preclusdo logica, ja que o executado intimado para proceder a0 cumprimento da
obrigacdo de fazer, concordou com a pretensao executdria; e (i) preclusdo da matéria, na medida
em que a Unido ndo pleiteou o reconhecimento da compensacdo do regjuste advindo da

reestruturacéo de carreira por ocasido da oposicao dos embargos do devedor.

Defende, ainda, a ingplicabilidade da Simula 83/STJ, asseverando que extrapola os
limites da coisa julgada a limitaggo tempora do regjuste de 28,86% a data de reestruturagdo da

carreira dos servidores publicos federais.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada, ou sgja o feito submetido a julgamento

do 6rgdo colegiado, a fim de decretar a nulidade do julgado, ou, acaso superada a preiminar, sgja
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conhecido e provido o recurso especial.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. LIMITAQAO TEMPORAL.
VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. TEMA DECIDIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. REESTRUTURACAO DA
CARREIRA. OFENSA A COISA JULGADA NAO CONFIGURADA.
TEMA DECIDIDO PELO STJ EM SEDE DE REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA.

1. Sobre a dudida violagéo ao artigo 535 do CPC, nota-se que a Corte de origem
manifestou-se de forma clara e harménica acerca violacdo da coisa julgada e da
preclusdo da matéria ndo alegada em sede de embargos a execugéo.

2. A propdsito, sabe-se que os 6rgdos julgadores ndo estdo obrigados a rebater, um a
um, todos os argumentos levantados pel o jurisdicionado durante um processo judicid,
basta que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas,
em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. I1X, daLe Maior. Isso ndo caracteriza
ofensa ao artigo 535 do CPC.

3. Por outro lado, ndo se pode conhecer do especia em relagdo a aegada violacéo
dos arts. 128, 183, 264, 282, inciso 11, 460, 473 e 474 do CPC, os quais ndo foram,
em nenhum momento, enfrentados no aresto recorrido, que adotou fundamentos
diversos para rechacar a pretensdo do ora recorrente, carecendo 0 apelo especial do
obrigatdrio prequestionamento. Incide, no caso, a Simula 211/STJ. Aliés, sobre o
tema, a leitura atenta do acorddo revela que a fundamentacéo adotada na origem €
eminentemente congitucional, e ndo houve interposicdo de recurso extraordinario, o
que faz incidir o ébice da Simula 126/STJ.

4. A matéria referente & compensacao de regjustes em sede de execugdo foi postaa
julgamento pelo rito previsto no art. 543-C do Caodigo de Processo Civil, momento em
gue a Primeira Secéo, em acordao relatado pelo Ministro Castro Meira nos autos do
Recurso Especia n.1.235.513/AL, consgnou que, apds o transto em julgado da
sentenca do processo de conhecimento, acaso ndo hga previsdo de quaquer
limitacdo a0 reguste peo indice de 28,86% em sua integraidade, é inviave
promover, na fase executdria, a compensacao de vaores ja recebidos. Ressalvou-se,
todavia, que a compensacdo do indice de 28,86% com regjustes concedidos por leis
posteriores a Ultima oportunidade de alegacéo da objecdo de defesa no processo
cognitivo ndo importa violagdo ao indituto da coisa julgada

5. No caso em andise, trata-se de titulo judicdd que autorizou a compensacéo do
indice de 28,86% com os regjustes concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.623/93, e, por
Obvio, nada dispds sobre a compensacdo do regjuste advindo da reestruturagdo da
carreira decorrente da Le n. 431/2008, porquanto ainda ndo vigente por ocasido do
trangto em julgado. Assm, em face do entendimento consolidado nesta Corte, a
deducéo dos indices de regjuste auferidos em decorréncia dos efeitos da nova
carreira ndo importa ofensa ao indituto da coisa julgada.
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6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Sobre a dudida violagdo ao artigo 535 do CPC, nota-se que a Corte de origem
manifestou-se de forma clara e harménica acerca violacéo da coisa julgada, sobretudo no trecho

do aresto a seguir transcrito:

Ressalto, ainda, que ndo ha, no caso, ofensa a coisa julgada, uma vez gque ndo
ficou expressamente vedada na sentenca a aludida compensacéo.

Com efeito, ndo ha dbice a que se proceda a compensacéo na fase de liquidacdo
do julgado, quando a sentenca ndo vedou que assim se procedesse.

Também em relacéo a preclusdo da matéria referente a possibilidade de compensacéo
do regjuste de 28,86% com as diferencas decorrentes da reestruturacéo de carreira, cabe trazer

a balla os fundamentos do acérdéo proferido em sede de embargos de declaracéo:

Ademais, ndo existe a degada violagdo a coisa julgada em razéo da preclusdo da
matéria, tendo em vista que ndo existe norma lega que autorize o pagamento em
dobro de montante devido pela Fazenda Publica em raz&o de condenacdo judicid,
sob pena de violagdo ao art. 37, X1V da CF/88.

A propdsito, sabe-se que os 0rgaos julgadores ndo estdo obrigados a rebater, um a um,
todos os argumentos levantados pelo jurisdicionado durante um processo judicid, basta que as
decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia a0 que

determina o art. 93, inc. IX, daLe Maior. 1sso ndo caracteriza ofensa ao artigo 535 do CPC.

Por outro lado, ndo se pode conhecer do especial em relagdo a preclusdo da matéria,
pois os arts. 128, 183, 264, 282, inciso |1, 460, 473 e 474 do CPC n&o foram, em nenhum
momento, enfrentados no aresto recorrido, que adotou fundamentos diversos para rechacar a
pretensdo do ora recorrente (inexisténcia de normalegd a autorizar a duplicidade de pagamento),

carecendo o0 apelo especial do obrigatdrio prequestionamento. Incide, no caso, a SUmula 211/STJ.

Alids, sobre o tema, o trecho do acdérdédo acima transcrito revela que a fundamentacéo
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adotada na origem € eminentemente condituciona, e nd houve interposicdo de recurso

extraordinario, o que faz incidir o 6bice da Simula 126/STJ.

No pertinente a alegacéo de ofensa a coisa julgada em face da compensacdo dos
regjustes ja percebidos pelos servidores, o Tribuna de origem reconheceu que "os servidores tém
direito a receber a diferenca de regjuste no percentual de 28,86%, entretanto, limitado ou pela
superveniente concessao do regjuste no percentua correto ou pela reestruturacdo da carreira a

gua pertencem” (e-STJ fl. 255). Consderou, ainda, que "ndo ficou expressamente vedada na

sentenca a dudida compensacao” (e-STJ fl. 255). Por sua vez, o recorrente defende que néo se
pode deduzir o regjuste advindo da reestruturacéo da carreira havida em agosto de 2008, havida
por forcadaLe n. 431/2008.

Nesta Corte Superior, a matéria referente & compensacdo de regjustes em sede de
execucdo foi posta a julgamento pelo rito previsto no art. 543-C do Cadigo de Processo Civil,
momento em que a Primeira Secéo, em acorddo relatado pelo Minigro Castro Meira nos autos
do Recurso Especia n.1.235.513/AL, consignou que, apos o transito em julgado da sentenca do
processo de conhecimento, acaso néo hagja previsdo de quaquer limitacdo ao regjuste pelo indice
de 28,86% em sua integrdidade, é invidvel promover, na fase executéria, a compensacdo de
valores ja recebidos. Ressalvou-se, todavia, que a compensacdo do indice de 28,86% com
regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de alegacdo da objecdo de defesa
NO Processo coghitivo ndo importa violagdo ao indtituto da coisa julgada. E a seguinte a ementa do

julgado em referéncia

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. SERVIDORES DA UNIVERSIDADE FEDERAL
DE ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR. INDICE DE
28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA CATEGORIA.
LEIS 8.622/93 E 8.627/93. ALEGACAO POR MEIO DE EMBARGOS A
EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO iNDICE. VIOLAGCAO DA COISA JULGADA. ARTS. 474 E
741, VI, DO CPC.

1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisao geral de remuneracao,
nos termos do art. 37, inciso X, da Constitui¢cdo da Republica, no patamar médio
de 28,86%, razdo pda qua o Supremo Tribunal Federal, com base no principio
da isonomia, decidiu que este indice deveria ser estendido a todos os servidores
publicos federais, tanto civis como militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também foram
contempladas com reajustes especificos nesses diplomas legais, como ocorreu
com os docentes do ensino superior. Em razdo disso, a Suprema Corte decidiu
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gue esses aumentos deveriam ser compensados, no ambito de execugdo, com o
indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, € devida a compensacdo do indice
de 28,86% com os regjustes concedidos por essas leis. Entretanto, transitado em
julgado o titulo judicia sem qualquer limitacdo ao pagamento integral do indice de
28,86%, ndo cabe a Unido e as autarquias federais alegar, por meio de embargos,
a compensagdo com tais regjustes, sob pena de ofender-se a coisa julgada
Precedentes das duas Turmas do Supremo Tribunal Federal.

4. N&o ofende a coisa julgada, todavia, a compensacdo do indice de 28,86% com
regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de aegacdo da
objecdo de defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode coincidir com
a data da prolagéo da sentenga, 0 exaurimento da instancia ordin&ria ou mesmo o
transito em julgado, conforme o caso.

5. Nos embargos & execugdo, a compensacdo sO pode ser adegada se ndo pbde
ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensacao baseia-se em fato
que j& era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estard a matéria
protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o art. 741, VI, do CPC: "Na
execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos s6 poderdo versar sobre (...)
gualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagdo, como
pagamento, novagdo, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que
superveniente a sentenca”.

6. No caso em exame, tanto o regjuste gera de 28,86% como 0 aumento
especifico da categoria do magistério superior originaram-se das mesmas Leis
8.622/93 e 8.627/93, portanto, anteriores a sentenca exeguenda. Desse modo, a
compensacdo poderia ter sido aegada pela autarquia recorrida no processo de
conhecimento.

7. Néo arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto no art. 474
do CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as alegaches e defesas que a
parte poderia opor tanto ao acolhimento como a rejei¢cdo do pedido”.

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violacgo da coisa julgada,
vedando-se a compensacdo do indice de 28,86% com regjuste especifico da
categoria previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta auséncia de
previsdo no titulo judiciad exequendo.

9. Recurso especia provido. Acodrddo submetido ao art. 543-C do CPC e a
Resolugdo STJ n.° 08/2008.

No caso em andlise, temos que se trata de titulo judicid que autorizou a  compensacéo
do indice de 28,86% com os regjustes concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.623/93, e, por dovio, nada
dispds sobre a compensacdo do regjuste advindo da reestruturacdo da carreira decorrente da Lei
n. 431/2008, porquanto ainda ndo vigente por ocasido do transito em julgado. Assm, em face do
entendimento consolidado nesta Corte, a deducdo dos indices de regjuste auferidos em

decorréncia dos efeitos da nova carreira ndo importa ofensa ao ingituto da coisa julgada

Pelas considerages expostas, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0097707-7 AREsp 8.436 / RS
Nudmeros Origem: 200371000597587 200471000175776 95103920104040000
PAUTA: 19/02/2013 JULGADO: 19/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JULIANA SILVA CORREA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo - indice de 28,86% Le
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIANA SILVA CORREA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



