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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
CONFLITO DE COMPETENCIA N° 108.141 - SP (2009/0191608-9)

RELATOR : MINISTRO FERNANDO GONCALVES

AUTOR : JOSIANE GUIMARAES

ADVOGADO : ANDRE LUIZ FELIPE MONTEIRO

REU : PANTANAL LINHAS AEREAS SA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

SUSCITANTE : PANTANAL LINHAS AEREAS SA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : ANIE CARVALHO FERREIRA DA SILVA CASAROLI E
OUTRO(S)

SUSCITADO : UizO DE DIREITO DA 2A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DE SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUiZO DA 36A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

EMENTA

RECUPERACAO JUDICIAL. JUiZO UNIVERSAL. DEMANDAS
TRABALHISTAS. PROSSEGUIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - Deferida a recuperacdo judiciad de empresa, com homologacéo do plano de
pagamentos, onde incluidos os créditos de natureza trabahista, incide a universdidade, apta a
impedir o prosseguimento de execucdes individuais nos juizos do trabalho, sob pena de frustracéo
do procedimento, destinado, em Ultima ratio, & propria preservagdo da empresa, consoante a
diccdo do art. 47 daLe n° 11.101/2005.

2 - Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 22 Vara
de Faléncias e Recuperactes Judiciais de Sdo Paulo - SP.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Segunda
Secdo do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer do Conflito de Competéncia e declarar competente o Juizo de
Direito da 22 Vara de Faléncias e Recuperactes Judiciais de Sdo Paulo - SP, primeiro suscitado.
Os Minigros Aldir Passarinho Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otéavio de Noronha, Sidnel Beneti,
Luis Fdipe Sdoméo, Vasco Dela Giugina (Desembargador convocado do TJRS), Paulo
Furtado (Desembargador convocado do TJBA) e Honildo Amarad de Medlo Castro
(Desembargador convocado do TJAP) votaram com o Ministro Relator.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2010 (data de julgamento).

MINISTRO FERNANDO GONGCALVES, Relator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N°108.141 - SP (2009/0191608-9)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES:

Trata-se de conflito de competéncia suscitado por PANTANAL
LINHAS AEREAS SA em face do Juizo de Direito da 22 Vara de Faéncias e
Recuperactes Judiciais de S&o Paulo - SP e do Juizo da 362 Vara do Trabalho
de S&o Paulo - SP.

Diz a suscitante encontrar-se em processo de recuperacéo judicial
e, mesmo assim, foi determinada pelo juizo trabalhista, em 09 de agosto deste
ano, a "penhora de créditos que a executada possua perante a Redecard,
Visanet, Companhia Brasileira de meios de pagamento e American Express."
(fls. 68).

Deferida a liminar (fls.78/79) e prestadas informagoes (f1s.92/93 e
95), opina 0 Ministério Publico Federal pela competéncia da Vara de Faéncias
e Recuperacdes Judiciais (fls. 98/100).

E o relatorio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N°108.141 - SP (2009/0191608-9)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO FERNANDO GONGALVES (RELATOR):

O debate gira em torno da interpretacdo do art. 6°, 88 4° e 5° da
Lei 11.101/05, que trata da suspensdo das agOes e execucOes em face do
devedor quando deferido o processamento da recuperacdo judicial. O
dispositivo legd esta assim redigido:

"Art. 6° A decretacdo da faléncia ou deferimento do
processamento da recuperacéo judicial suspende o curso da
prescricdo e de todas as acdes e execugOes em face do devedor,
inclusive aquelas dos credores particulares do sécio solidario.
(...)

8 4° Na recuperacéo judicial, a suspensao de que trata o caput
deste artigo em hipotese nenhuma excederd o0 prazo
improrrogavel de 180 (cento e oitenta) dias contado do
deferimento do processamento da recuperacao,
restabelecendo-se, apdés o0 decurso do prazo, o direito dos
credores de iniciar ou continuar suas acfes e execucoes,
independentemente de pronunciamento judicial.

8 5° Aplica-se o disposto no § 2° deste artigo [que cuida da
habilitacdo, exclusdo ou modificacdo dos créditos trabalhistas]
a recuperacdo judicial durante o periodo de suspensdo de que
trata 0 § 4° deste artigo, mas, apés o fim da suspensido, as
execucOes trabalhistas poderdo ser normalmente concluidas,
ainda que o crédito ja estgja inscrito no quadro-geral de
credores.”

A redacdo do dispositivo, a par das criticas relativas ao excesso de
remissdes, parece extremamente clara, preservando o direito dos credores em
prosseguirem com seus pleitos individuais passado o prazo de 180 dias da data
em que deferido o processamento da recuperagao judicia. A aplicacdo desses
preceitos, porém, tem causado perplexidade, pois se mostra de dificil
conciliagdo a implementacao do plano de recuperagado a0 mesmo tempo em que

0 patrimbnio da empresa recuperanda vai sendo chamado a responder pelas
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execugOes individuais.

A doutrina divide-se, havendo agueles, como Mauro Rodrigues
Penteado, que interpretam a norma em sua literalidade, verbis:

"(...) os créditos trabalhistas ajuizados e ja em fase de execucédo
prosseguem, "apos o fim da suspensao”, até serem "normalmente
concluidas, ainda que o crédito ja estga inscrito no
Quadro-Geral de Credores.” O que vale dizer que tais demandas,
que ja corriam contra o devedor, sob a supervisdo do
administrador judicial, prosseguem em fase de execucéo até
solucéo final. A deducéo que se tira do dispositivo € a de que o
pagamento dos valores relativos aquelas execucdes trabalhistas
sera eguacionado, no chamado stay period, com vistas a
viabilizacdo do Plano respectivo." (Comentarios a Lei de
Recuperacdo de Empresas e Faléncia - Lei 11.101/05.
Coordenacdo - Francisco Satiro de Souza Junior e Antbnio
Sérgio A. De Moraes Pitombo. Sao Paulo: RT, 2006, p. 140)

Fabio Ulhoa Coelho, todavia, entende que as execugbes somente
prosseguem se nado for aprovado o plano de recuperacdo judicial, ou se
apresentado sem mudanca nas condicdes de exigibilidade dos créditos, pois do
contrario, as dividas sG0 novadas e ser8o pagas segundo as recentes regras
estipuladas no plano. Reproduzo seus comentarios ao artigo em andlise, verbis:

"Se a suspensdo das execucdes contra o falido justifica-se pela
irracionalidade da concomitancia de duas medidas judiciais
satisfativas (a individual e a concursal) voltadas ao mesmo
objetivo, na recuperacéo o fundamento é diverso.

Suspendem-se as execucdes individuais contra o0 empresario
individual ou sociedade empresaria que requereu a recuperacao
judicial para que eles tenham o félego necessario para atingir o
objetivo pretendido da reorganizacgdo da empresa. A
recuperacao judicial ndo é execucdo concursal e, por isso, ndo
se sobrepde as execucdes individuais em curso. A suspensao,
aqui, tem fundamento diferente. Se as execucgdes continuassem, 0O
devedor poderia ver frustrados os objetivos da recuperacdo
judicial, em prejuizo, em Udltima analise, da comunhdo dos
credores.

Por isso, a lei fixa um prazo para a suspensdo das execucdes
individuais operada pelo despacho de processamento da
recuperacdo judicial: 180 dias. Se, durante esse prazo,
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alcanca-se um plano de recuperacao judicial, abrem-se duas
alternativas: o crédito em execucdo individual teve suas
condicOes de exigibilidade alteradas ou mantidas. Nesse ultimo
caso, a execucdo individual prossegue.” (Comentarios a Nova
Lei de Faléncias e Recuperacdo de Empresas. 52 ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2008, p. 38 e 39).

Esse ultimo entendimento tem prevalecido no ambito desta Corte,
conforme se verifica do seguinte trecho extraido do acorddo do ja mencionado
CC 73.380/sP, verbis:

"Ora, uma vez aprovado e homologado o plano, contudo, n&o se
faz plausivel a retomada das execucdes individuais ap0s o0 mero
decurso do prazo legal de 180 dias; a conseqiiéncia previsivel e
natural do restabelecimento das execugdes, com penhoras sobre
o faturamento e sobre os bens méveis e imdveis da empresa em
recuperacao implica em ndo cumprimento do plano, seguido de
inevitavel decretacdo da faléncia que, uma vez operada,
resultara novamente na atracdo de todos os créditos e na
suspenséo das execucgOes individuais, sem beneficio algum para
guem guer que sgja." (Relator o Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA).

Também assim:

"CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCJA. VIACAO AEREA SAONPAULO
SA - VASP. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DAS
EXECUCOESINDIVIDUAIS NECESS DADE.

1. O conflito de competéncia ndo pode ser estendido de modo a
alcancar juizos perante os quais este ndo foi instaurado.

2. Aprovado o plano de recuperacao judicial, os créditos seréo
satisfeitos de acordo com as condi¢bes ali estipuladas. Nesse
contexto, mostra-se incabivel o prosseguimento das execucdes
individuais. Precedente.

3. Conflito parcialmente conhecido para declarar a competéncia
do Juizo da 12 Vara de Faléncias e Recuperacfes Judiciais do
Foro Central de Sdo Paulo - sP." (CC 88.661/sP, Rel. Ministro
FERNANDO GONCALVES, Segunda Secao, julgado em 28.05.2008,
DJ 03.06.2008 p. 1)

Ante o exposto, conheco do conflito e declaro competente 0 JUizO

DE DIREITO DA 22 VARA DE FALENCIA E RECUPERACOES JUDICIAIS DE SAO
PAULO - SP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2009/0191608-9 CC 108141/sP

Numeros Origem: 100082412560 1231200503602002 5830020082412560
EM MESA JULGADO: 10/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro FERNANDO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretério
Bd. RICARDO MAFFEIS MARTINS

AUTUACAO
AUTOR : JOSIANE GUIMARAES
ADVOGADO : ANDRE LUIZ FELIPE MONTEIRO
REU : PANTANAL LINHASAEREAS S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
SUSCITANTE : PANTANAL LINHASAEREAS S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : ANIE CARVALHO FERREIRA DA SILVA CASAROLI EOQUTRO(S)
SUSCITADO : JUiZO DEDIREITO DA 2A VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES

JUDICIAISDE SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUiZO DA 36A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacéo judicial e Faléncia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sec¢do, por unanimidade, conheceu do Conflito de Competéncia e declarou competente
0 Juizo de Direito da 22 Vara de Faléncias e RecuperacOes Judiciais de S&o Paulo - SP, primeiro
suscitado, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Aldir Passarinho Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha,
Sidnel Beneti, Luis Felipe Salomé&o, Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS),
Paulo Furtado (Desembargador convocado do TJBA) e Honildo Amard de Mdlo Castro
(Desembargador convocado do TJAP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 10 defevereiro de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretario
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