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HABEAS CORPUS N° 527.704 - SP (2019/0243553-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ARTUR REGA LAUANDOS - SP258431

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. CUMULO DAS CAUSAS
DE AUMENTO PREVISTOS NA PARTE ESPECIAL DO CODIGO PENAL
— CP. MAJORACAO DA PENA QUE EXCEDE O LIMITE DA
RAZOABILIDADE SEM FUNDAMENTACAO CONCRETA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO COM EXTENSAO DOS EFEITOS AOS
DEMAIS CORREUS.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

2. “O art. 68, paragrafo unico, do CP, ndo impede de todo a
aplicacdo cumulativa de causas de aumento de pena. E razoavel a
interpretacdo da lei no sentido de que eventual afastamento da dupla
cumulacéo devera ser feito apenas no caso de sobreposi¢cdo do campo
de aplicacéo ou excessividade do resultado” (Trecho do voto condutor do
acorddo do ARE 896843 AgR, Relator: Min. GILMAR MENDES, Segunda
Turma, julgado em 8/9/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-189
PUBLIC 23/9/2015).

3. No caso em andlise, a majoracao da pena em razéo da
utilizacdo de arma de fogo (art. 157, 82°-A, inciso 1) e do concurso de
agentes (art. 157, 82° inciso Il) resultou na aplicacdo de pena que
extrapolou a razoabilidade, qual seja 8 anos, 10 meses e 20 dias, pena
sob a qual ainda incidiu 0 aumento de 1/6, decorrente da continuidade
delitiva.

4. De rigor, nos termos do art. 68, paragrafo unico, do
Cddigo Penal, a incidéncia apenas da maior causa de aumento, qual seja
2/3. A circunstancia do concurso de agentes nao pode ser desprezada, 0
gue leva a sua consideracdo como circunstancia judicial desfavoravel,
devendo a pena base ser elevada em 1/6. Nao ha falar em reformatio in
pejus, uma vez que a circunstancia foi reconhecida na sentenca e
confirmada no acérdao, além da pena total restar reduzida.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzir a pena aplicada ao paciente com a extensdo dos
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efeitos aos demais corréus na mesma situacao juridica, nos termos do
requerido pelo Ministério Publico Federal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder, de oficio, com a extensdo dos
efeitos aos demais corréus na mesma situacao juridica, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJ/PE), Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 527.704 - SP (2019/0243553-7)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ARTUR REGA LAUANDOS - SP258431

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido

liminar, impetrado em favor de FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do crime de

roubo circunstanciado (concurso de agentes e emprego de arma de fogo) praticado

contra vitima maior de 60 anos.

Irresignada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunal de origem, o

gual negou provimento ao recurso em acordao assim ementado:

ROUBO MAJORADO (concurso de agentes e emprego de
arma de fogo) - Sentenca condenatoria - Apelo dos réus - Apelo do réu
IGOR buscando, preliminarmente, a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita e, no mérito, o reconhecimento da tentativa,
o reconhecimento da participacdo de menor importancia com aplicacéo
de pena minima, a fixacdo de regime mais brando para o inicio do
cumprimento da pena e a concessao do direito de aguardar o transito em
julgado da sentenca condenatéria em liberdade - Inconformismo do réu
MARCELO somente em relacdo a dosimetria, objetivando o
reconhecimento da atenuante da confissédo espontanea com reducao da
pena aguém do minimo legal, o afastamento da causa de aumento
referente ao emprego de arma de fogo, o reconhecimento da continuidade
delitiva em detrimento do concurso formal e a fixacdo de regime inicial
semiaberto - Recurso do réu FELIPE somente em relacdo a dosimetria,
pleiteando o reconhecimento da impossibilidade de combinacdo das
causas de aumento previstas no 8 29, inciso Il e § 2°-A, inciso |, ambos do
artigo 157 do Codigo Penal - Apelo do réu DAVID, requerendo a
absolvicdo com fundamento no artigo 386, inciso V ou VIl, do Cédigo de
Processo Penal ou o reconhecimento de que atuou como participe e ndo
como coautor - Preliminar de concesséo dos beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita rejeitada, ja que o pedido deve ser formulado perante o
Juizo das Execucdes, uma vez que O pagamento das despesas
processuais é exigido somente apos o transito em julgado da sentenca
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condenatoria - Materialidade e autoria delitiva demonstradas - A negativa
do réu DAVID restou isolada no conjunto probatério - Mais do que isso,
ele foi desmentido, nas suas palavras, pelas vitimas e pelas contradicoes
existentes nas versoes oferecidas pelos corréus, 0s quais confessaram o
cometimento do delito - Impossibilidade de reconhecimento de
participacdo de menor importancia em relacdo aos réus IGOR e DAVID,
pois eles possuiam dominio funcional do fato e atuacéo deles foi relevante
para a pratica dos delitos, o que configura coautoria, j& que IGOR
confessou que era um dos agentes que abordou as vitimas e subtraiu 0s
pertencentes delas, bem como ficou demonstrado que DAVID foi o
responsavel pelo transporte dos comparsas no local do crime,
buscando-os em seguida - Completa inverséo da posse dos bens
subtraidos a configurar roubo consumado, de acordo com a Sumula 582
do STJ — O reconhecimento da causa de aumento referente ao emprego
de arma de fogo independe de apreensdo e pericia na arma, quando
provado seu uso por outros meios de prova, podendo ser comprovado
pelas palavras das vitimas - As palavras das vitimas, em casos de roubo,
se revestem de irrecusavel valia, mormente porque tais pessoas, por
terem sofrido a acéo delituosa, buscam tdo somente descrever os fatos e
apontar os seus verdadeiros protagonistas, ndo tendo interesse em
acusar falsamente uma pessoa inocente — Dosimetria - Impossibilidade
de reducdo da pena aquém do minimo legal, em conformidade com a
Sumula 231 do STJ - Reconhecimento d e duas causas de aumento
(concurso de agentes e emprego de arma de fogo) a autorizar a
incidéncia das fracdes de aumento previstas para cada uma delas - A
aplicagdo de somente um aumento referente as majorantes prevista no
artigo 68, paragrafo uUnico do Cdédigo Penal ndo se traduz em
obrigatoriedade e sim em mera alternativa a ser considerada diante do
carater retributivo e preventivo da pena - Inocorréncia de continuidade
delitiva, pois foram subtraidos bens de vitimas distintas, num mesmo
contexto fatico, o que configura o concurso formal - Ainda que os réus
sejam primarios, praticaram crime grave, em concurso de agentes e
mediante 0 emprego de grave ameaca exercida com arma de fogo,
indicativo de periculosidade e de personalidade violenta - Regime fechado
adequadamente estabelecido - Direito de aguardar o transito em julgado
em liberdade indeferido - Momento e meio processual inadequados —
Decisdo que manteve a custddia cautelar dos réus devidamente
justificada - N&o ha sentido que o réu IGOR, que permaneceu preso
durante toda a fase instrutoria, seja solto quando da prolacdo de sentenca
condenatéria, na qual se materializam, ainda mais, a ilicitude,
culpabilidade e punibilidade.
RECURSOS DESPROVIDOS (fls. 48/49).

No presente writ, sustenta que a pena do paciente foi indevidamente
majorada pela incidéncia de duas causas especiais de aumento previstas na parte
especial do Codigo Penal — CP, em afronta ao art. 68, paragrafo Unico, do mesmo

diploma.
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Aduz, ainda, a aplicabilidade da Sumula n. 443, desta Corte Superior e a
desproporcionalidade da sancéo imposta.

Requer, assim, a reducao da pena aplicada ao paciente.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da ordem de habeas
corpus, de oficio, com a extenséo dos seus efeitos aos demais corréus.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 527.704 - SP (2019/0243553-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a

impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do

Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.

Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito

para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo

da ordem de oficio.

A pena aplicada ao paciente foi assim fixada em primeiro grau:

Para 0 acusado FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS:

Na primeira fase, atenta aos elementos norteadores do
artigo 59 do Caddigo Penal, fixo a pena-base em 04 (quatro) anos de
reclusdo e ao pagamento de 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, compenso a agravante da alinea h, inciso
Il, artigo 61 do Cobdigo Penal com as atenuantes da menoridade e
confisséo.

Na terceira fase, ante a causa de aumento de pena
referente ao concurso de agentes previsto no inciso Il, inscrito no 8 2° do
artigo 157 do Cédigo Penal, aumento a pena-base em 1/3.

Ante a causa de aumento de pena referente a grave
ameaca exercida com arma de fogo, prevista no inciso I, inscrito no § 2-A
do artigo 157 do Cadigo Penal, aumento a pena-base em 2/3.

Reconhecido o concurso formal de crimes, aumento a pena
em 1/6 com base no artigo 70 do Cddigo Penal, tornando-a definitiva em
10 (dez) anos, 04 (quatro) meses e 13 (treze) dias de recluséo, e 24 (vinte
e quatro) dias-multa.

A multa valera o minimo legal.

Por sua vez, o réu ndo faz jus a substituicdo da pena
privativa de liberdade pela pena restritiva de direitos, prevista no artigo 44
do Cédigo Penal, devido ao quantum da pena e que o crime foi cometido
mediante violéncia.

De seu turno, o roubo é crime grave, a alarmar a sociedade
e a fazer com que a cidade de Campinas figure entre as mais violentas do
mundo. Portanto, e também em ateng&o a regra insita no artigo 33, § 2°,
do Cddigo Penal, o Unico regime de cumprimento de pena que se amolda
a gravidade da conduta é o inicialmente fechado.

O art. 68 do Codigo Penal — CP traz o seguinte:
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Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério
do art. 59 deste Cadigo; em seguida serdo consideradas as
circunstancias atenuantes e agravantes; por Ultimo, as causas de
diminui¢éo e de aumento

Paragrafo Unico - No concurso de causas de aumento ou de
diminuicdo previstas na parte especial, pode o juiz limitar-se a um soé
aumento ou a uma soO diminui¢do, prevalecendo, todavia, a causa que
mais aumente ou diminua.

Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que a majoracéo
decorrente das causas de aumento depende de fundamentacdo especifica, com

referéncia a gravidade do crime no caso em concreto.

7

Esse € o entendimento que se extrai da sumula n. 443 desta Corte

Superior que, tratando do crime de roubo, dispde:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndao sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes.

Logo, é possivel que, em casos concretos, a presenca de mais de uma
causa de aumento leve a majoracéo cumulativa da pena na terceira fase da dosimetria.

O Supremo Tribunal Federal — STF, ao analisar a matéria, afirmou a
possibilidade de cumulacdo das causas de aumento, somente se possibilitando a
exclusao daquelas que houver sobreposicédo do campo de aplicagéo ou excessividade

do resultado.

Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2.
Penal e Processual Penal. Artigos 261, 263, 258 e 121, § 3°, do Cddigo
Penal (atentado contra a seguranca de transporte aéreo, na forma
qualificada com san¢cdo aumentada em um terco, por aplicagéo da pena
do homicidio culposo, no caso de morte). 3. Alegacdo de violacdo ao
artigo 93, inciso IX, da CF. Acordéo recorrido suficientemente motivado.
4. Alegacao de violagcdo ao principio da individualizacdo da pena (art. 5°,
XLVI). Deciséo que fez consideracbes negativas sobre a culpabilidade e
as circunstancias do crime. Direito a individualizagdo da pena satisfeito. 5.
Violacdo aos principios da individualizacéo da pena (art. 5°, XLVI) e da
legalidade penal (5°, XXXIX). Aplicagcdo da causa de aumento de pena do
art. 121, 8 4°, do CP. Deciséo recorrida que interpretou o texto legal e
concluiu que a causa de aumento era aplicavel. Causa de aumento
legalmente prevista. Inaplicabilidade ao caso n&o evidente. Inexisténcia de
ofensa direta a Constituicdo. 6. Violagdo aos principios da
individualizagéo da pena (art. 5°, XLVI) e legalidade penal (5°, XXXIX).
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Inobservancia da regra técnica. Valoracdo tanto na tipicidade pelo
crime do art. 261, quanto na causa de aumento do art. 121, 84° do
CP. Bis in idem. Nao ocorréncia. A culpa ndo precisa de decorrer de
inobservancia de regra técnica. 7. Violacdo aos principios da
individualizacdo da pena (art. 5°, XLVI) e legalidade penal (5°, XXXIX).
Cumulacao das causas de aumento de pena do art. 121, § 4°, e do art.
258, do CP. Interpretacao razoavel do art. 68, paragrafo unico, do CP.
Inexisténcia de violacdo direta a Constitui¢cédo. 8. Violacdo ao direito a
individualizacdo da pena (art. 5°, XLVI). Negativa da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direito. Crime culposo. Mesmo em
crimes culposos, a substituicdo da pena depende de um juizo de
suficiéncia das penas alternativas — art. 44, 1ll, CP. Inexisténcia de
violacdo direta a Constituicdo. 9. Auséncia de argumentos capazes de
infrmar a decisdo agravada. 10. Agravo regimental a que se nega
provimento (ARE 896843 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 8/9/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-189 DIVULG 22/9/2015 PUBLIC 23/9/2015).

Do voto condutor do acorddo acima transcrito, proferido pelo e. Ministro

Gilmar Mendes, transcrevo o seguinte trecho:

O art. 68, paragrafo Unico, do CP, ndo impede de todo a
aplicacdo cumulativa de causas de aumento de pena. E razoavel a
interpretacdo da lei no sentido de que eventual afastamento da dupla
cumulacdo devera ser feito apenas no caso de sobreposi¢cdo do campo
de aplicacdo ou excessividade do resultado.

No caso em andlise, a majoracdo da pena em razéo da utilizacdo de arma
de fogo (art. 157, 82°-A, inciso I) e do concurso de agentes (art. 157, 82°, inciso II)
resultou na aplicacdo de pena que extrapolou a razoabilidade, qual seja 8 anos, 10
meses e 20 dias, pena sob a qual ainda incidiu o aumento de 1/6, decorrente da
continuidade delitiva.

Nesse mesmo sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE AGENTES E PELO
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. LEI N.° 13.654/2018. DOSIMETRIA.
INSURGENCIA DEFENSIVA NO SENTIDO DE SER VEDADO O
CUMULO DE CAUSAS DE AUMENTO DA PARTE ESPECIAL DO
CODIGO PENAL. PLEITO DE QUE SEJA APLICADA APENAS A
MAJORANTE DE MAIOR VALOR. IMPROCEDENCIA.
INTERPRETACAO CORRETA DO ART. 68, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE DE APLICACAO DAS DUAS
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CAUSAS DE AUMENTO, HAVENDO FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA, NA HIPOTESE.
PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO SOMENTE DA CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 157, § 2.°-A, INCISO |, DO CODIGO PENAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em substituicdo a recurso
préprio, prestigiando o sistema recursal a0 tempo que preserva a
importancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concesséo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- A revisdo da dosimetria da pena somente € possivel em
situacdes excepcionais de manifesta ilegalidade ou abuso de poder, cujo
reconhecimento ocorra de plano, sem maiores incursdes em aspectos
circunstanciais ou faticos e probatérios (HC n. 304.083/PR, Rel. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 12/03/2015).

- A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica e a do
Supremo Tribunal Federal sdo no sentido de que o art. 68, Paragrafo
Unico, do Codigo Penal, ndo exige que o juiz aplique uma Gnica causa de
aumento da parte especial do Cédigo Penal quando estiver diante de
concurso de majorantes, mas que sempre justifique a escolha da fracéo
imposta.

- Assim, ndo ha ilegalidade flagrante, em tese, na
cumulacdo de causas de aumento da parte especial do Codigo Penal,
sendo razoavel a interpretacdo da lei no sentido de que eventual
afastamento da dupla cumulacédo devera ser feito apenas no caso de
sobreposicdo do campo de aplicagdo ou excessividade do resultado
(ARE 896.843/MT, Rel. Min. GILMAR MENDES, SEGUNDA TURMA,
DJe 23/09/2015).

- Contudo, na hipétese ora analisada, as instancias
ordinarias ndo fundamentaram, concretamente, o cimulo de causas
de aumento, com remissdo a peculiaridades do caso em comento,
pois o0 modus operandi do delito, como narrado, confunde-se com a
mera descricdo tipica das majorantes reconhecidas, ndo refletindo
especial gravidade.

- Assim, respeitada a proporcionalidade da pena no
caso concreto, e a intencdo da Lei n. 13.654/2018, afasta-se a
majorante do art. 157, 8 2.°, inciso Il (A pena aumenta-se de 1/3 (um
terco) até metade se hd o concurso de duas ou mais pessoas'),
aplicando-se apenas a do art. 157, 8§ 2.°-A, inciso | (‘A pena
aumenta-se de 2/3 (dois ter¢cos)' se a violéncia ou ameaca é exercida
com emprego de arma de fogo'), ambas do Codigo Penal.

Habeas corpus nao conhecido.

Ordem concedida, de oficio, para reduzir a reprimenda do
paciente a0 novo patamar de 9 anos e 26 dias de reclusdo, e 21
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacédo (HC 472.771/SC,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
13/12/2018).
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De rigor, portanto, nos termos do art. 68, paragrafo Unico, do Cédigo
Penal, a incidéncia apenas da maior causa de aumento, qual seja 2/3.

Contudo, a circunstancia do concurso de agentes nao pode ser
desprezada, 0 que leva a sua consideracdo como circunstancia judicial desfavoravel,
devendo a pena base ser elevada em 1/6, restando fixada em 4 anos e 8 meses.

Frise-se que ndo h& aqui qualquer hipétese de reformatio in pejus, uma
vez que a circunstancia foi reconhecida na sentenca e a pena total sera reduzida.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PECULATO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS E
REGIMENTAIS. ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA. SITUACAO DO RECORRENTE BENEFICIADA
PELOS ACORDAOS PROLATADOS PELO EG. TRIBUNAL A QUO.
EXCLUSAO DE AGRAVANTE. FALTA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL INFRACONSTITUCIONAL TIDO POR
VIOLADO.

SUMULA 284/STF. DECISAO MANTIDA.

I - Invidvel, como dito no decisum vergastado, O
conhecimento do apelo nobre quanto a alinea ¢, porquanto ndo atendidos
0S requisitos legais e regimentais para demonstracéo do alegado dissidio,
com o efetivo cotejo analitico entre os acérdaos confrontados, de forma a
evidenciar a similitude fatica e a dissonancia na interpretacao juridica, ndo
sendo suficiente a mera transcrigdo de trechos dos acordaos apontados
como paradigmas. Precedentes.

Il - Nao se ha falar em reformatio in pejus, in casu, tendo
em vista que a situacéo juridica do agravante néo foi piorada por
ocasido do julgamento dos recursos interpostos perante o0 eg.
Tribunal de origem que, em verdade, foi mais benéfico do que a
sentenca condenatoria, seja porque reduziu a pena-base, seja porque
reduziu a pena intermediaria diante da aplicacdo de fracdo maior
(1/6) pela atenuante da confissdo espontanea, ao passo que pela
agravante foi aplicada a fracdo de 1/8, com reducao da pena, fixada
na primeira fase em 3 (trés) anos de reclusao, para 2 (dois) anos, 9
(nove) meses e 22 (vinte e dois) dias.

lll - Invidvel o conhecimento do pleito defensivo quanto ao
decote da agravante, pois, nos termos do que consignado no decisum
reprochado, ndo foi apontado no apelo nobre o dispositivo de lei federal
infraconstitucional tido por violado. Deve ser mantida, portanto, a
incidéncia da Sumula 284/STF, que dispde: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcéo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia”.

Precedentes.
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Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
1436777/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
20/5/2019).

Na segunda fase, foram reconhecidas as atenuantes da menoridade
relativa e da confissdo espontanea, além da agravante do crime praticado contra idoso.
Assim, diante da preponderancia da menoridade relativa, e da impossibilidade da pena
intermediéria ultrapassar os parametros minimo e maximo do tipo penal, a pena
intermediaria regressa ao patamar de 4 anos.

Aplicado aumento de 2/3 decorrente da incidéncia do art. 157, 82°-A e,
apos, o acréscimo de 1/6 pelo concurso de agentes, a pena definitiva resta fixada em 7
anos, 9 meses e 10 dias.

Considerando a presenca de circunstancias judicial desfavoravel
(concurso de agentes) e da gravidade concreta da empreitada criminosa (3 roubos
praticados em concurso por 4 agentes, com emprego de arma de fogo e contra vitima
idosa, em elaborado esquema criminoso com divisdo de tarefas e plano de fuga), o
regime inicial deve ser mantido o fechado.

Nos termos do requerido pelo Ministério Publico Federal, estendo os
efeitos desta decisdo aos corréus MARCELO BEZERRA MENDONCA e IGOR
ADRIANO MAFRA MARQUES, aplicando o mesmo patamar de reducdo de pena.
Quanto ao corréu DAVID MOREIRA BRANDAO, ausente as atenuantes da menoridade
relativa e da confissdo espontanea (majoracdo de 1/6 na segunda fase pelo crime
praticado contra idoso), a pena deve ser reduzida ao patamar de 10 anos e 7 meses de
recluséo.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer da presente impetracao
e conceder a ordem de habeas corpus, de oficio, para, no ambito do Processo Criminal
n. 1500315-32.2018.8.26.0548, reduzir a pena do paciente FELIPE RODRIGUES DOS
SANTOS e aos corréus MARCELO BEZERRA MENDONCA e IGOR ADRIANO MAFRA
MARQUES ao patamar de 7 anos, 9 meses e 10 dias e, em relacdo ao corréu DAVID
MOREIRA BRANDAO, reduzo a pena ao patamar de 10 anos e 7 meses de recluso,

mantido para todos o regime inicial fechado.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, com a extensdo dos efeitos aos demais corréus na mesma situacdo juridica, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



