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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITIVA.
PRISAO DOMICILIAR. FILHO DE QUATRO ANOS DE IDADE. HC
COLETIVO N. 143641Y/SP DO STF. PEDIDO DEFERIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO EM PARTE. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragcdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucéo crimina ou para assegurar a aplicacdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
3. Hipdtese em que a custodia cautelar esta suficientemente fundamentada na
garantia da ordem publica, hga vista a gravidade concreta da conduta ddlitiva,
pois a paciente foi abordada transportando em um veiculo 69,36 gramas de crack
e 133,81 gramas de cocaina, dém de ser reincidente especifica no ddito de
tréfico.

4. E invidve a aplicacio de medidas cautelares diversas da priso, pois a
gravidade concreta da conduta ddlituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautel ada com a soltura da paciente.

5. Com o advento da Le n. 13.257/2016, o artigo 318 do CPP passou a permitir
a0 juiz a subgtituicdo da prisho cautelar pela domiciliar quando o agente for
"mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos'.

6. Em 20/2/2018, nos autos do HC 143.641/SP (Rd. Minisgro Ricardo
Lewandowski, DJe 9/10/2018), a 22 Turma do Supremo Tribunad Federa
concedeu habeas corpus coletivo para determinar a subgtituicdo da prisdo
preventiva pela domiciliar de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou
maes de criancas e deficientes, excetuados 0s casos de: a) crimes praticados por
elas mediante violéncia ou grave ameaca, b) crimes praticados contra seus
descendentes ou ) situagdes excepcionaissmas, devidamente fundamentadas.

7. Na linha do entendimento do Supremo Tribund Federa, foi editada, em
20/12/2018, a Lel n. 13.769, que legidou pela substituicdo da prisdo preventiva
imposta @ mulher gestante, m&e ou responsavel por crian¢as ou pessoas com
deficiéncia, desde que néo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaca
ou contra seu filho ou dependente.
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8. Na espécie, embora ndo se desconheca a gravidade dos fatos em exame,
tem-se a hipétese de subdtituicdo da custédia preventiva pela domiciliar, dada a
necessidade de observancia a doutrina da protecéo integrd a crianca e ao
adolescente, uma vez que a paciente foi denunciada por ddito perpetrado sem
violénciaou grave ameaca e possui um filho de 4 anos.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para subgtituir a
segregacdo cautelar imposta & paciente por prisdo domiciliar, com a adverténcia
de que a eventua desobediéncia das condi¢cBes impostas peo Juizo de origem
importard o restabel ecimento da prisdo preventiva.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod llan Peciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE), Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de KARINA MENDES ALEGRIA, contra acorddo do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que a paciente teve a prisfo em flagrante convertida em
prisdo preventiva pela suposta prética dos ddlitos tipificados no art. 33 e art. 35, anbos da Lei n.
11.343/2006.

Neste writ, sustenta o impetrante que a gravidade abstrata da conduta néo serve
a autorizar a prisdo preventiva. Alega que, em hipGtese de eventua condenacdo, ndo seria
imposto o regime fechado a paciente, 0 que demonstra que a subgtituicdo da prisdo preventiva
por medidas cautel ares aternativas seria suficiente.

Ademais, aponta que a paciente € mae de 3 filhos, dentre eles um menor de 12
anos de idade, 0 que autoriza a concessao de prisao domiciliar.

Pleiteia a revogacao de sua priso preventiva e, subsidiariamente, a aplicacéo de
medidas cautelares ou a substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar.

O pedido liminer foi indeferido.

O Minigério Piblico Federal manifestou-se pedo ndo conhecimento ou
desprovimento do habeas corpus.

E orelatorio.
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tem-se a hipétese de subdtituicdo da custédia preventiva pela domiciliar, dada a
necessidade de observancia a doutrina da protecéo integrd a crianca e ao
adolescente, uma vez que a paciente foi denunciada por ddito perpetrado sem
violénciaou grave ameaca e possui um filho de 4 anos.

9. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio para substituir a
segregacdo cautelar imposta & paciente por prisdo domiciliar, com a adverténcia
de que a eventua desobediéncia das condi¢cBes impostas peo Juizo de origem
importard o restabel ecimento da prisdo preventiva.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas cor pus de oficio.

O luiz sentenciante determinou a segregacao cautelar nos seguintes termos:

"Assim, necess&ria a andise da conversdo da prisdo em flagrante para a
prisdo preventiva, ou convolagdo do flagrante em liberdade provisria com
ou sem fianca, em respeito a0 novo ordenamento juridico vigente. Na
hipétese em exame, faz-se imprescindivel a conversdo da prisdo em
flagrante em prisdo preventiva, nos termos do art. 310, inciso Il, do Cédigo
de Processo Penal, com a redacéo dada pela Lei n° 12.403/2011. Como é
cedico, a prisdo preventiva é medida acautelatéria de natureza critica, ja que
suprime a liberdade do individuo antes do trénsito em julgado da sentenca
condenatéria, mas considerada, todavia, doutrinariamente, como um mal
necessdrio, para resguardar os interesses sociais de seguranca. Logo,
sendo medida excepcional, sO se justifica em situagdes especificas, para
garantir a ordem publica, preservar ainstrucdo crimina e a fid execucéo da
pena, o que se vidumbra neste caso concreto. Por certo, na espécie, ha
prova da materididade e indicios de autoria que apontam os autuados como
autores do ddito de trafico de entorpecente, 0 que exsurge dos
documentos coligidos ao inquisitivo administrativo pela policia judici&ria
Com €feito, a prova da materididade vem comprovada pelo auto de priséo
em flagrante delito, boletim de ocorréncia, auto de exibicdo e apreensio e
auto de constatacdo preliminar de substancia entorpecente e que provam a
ocorréncia do fato criminoso, enquanto que a autoria vem demonstrada
pelos depoimentos das testemunhas juntados nos autos, que apontam como
sendo os autuados o autores do crime de trafico ilicito de entorpecente, de
forma que é mister sejam eles mantidos no cércere, evitando-se com essa
medida que pratique novos crimes contra a salde publica, porquanto, em
liberdade, encontrard 0 mesmo estimulo relacionado com a infragédo
cometida. De se notar que a custddia cautelar tem ainda por escopo a
garantia da ordem publica em razéo dos nefastos efeitos sociais decorrentes
de condutas como a que se imputa a0 agente. A medida mostra-se ainda
conveniente a instrucdo criminal, hgja vista que a liberdade pode fazer com
gue a agente faca desaparecer provas do crime ou ameace testemunhas.
Também é de rigor referida medida cautelar para garantir a aplicacdo da le
penal, j& que podera a acusada empreender fuga, ficando, desta maneira,
prejudicada a colheita de provas, ou segja, fica impossibilitado eventual
reconhecimento pessoal e acareagdes e,mormente, sua versao sobre os
fatos, obstruindo, assim, os trabalhos de justica, tornando-se necessaria a
manutencdo de sua segregacdo. Ainda, € patente a gravidade em concreto
do delito na medida em que os autuados foram surpreendidos por policiais
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com grandes porcdes de cocaina e crack. Registre-se que os autuados ja
foram presos e processados por diversas vezes, inclusive por ddlito
analogo ao do presente flagrante (fls. 55/71), de modo que a reiteracdo
delitiva recomenda suas custodias cautelares. Friso a inaplicabilidade do HC
do STF que determina a prisdo domiciliar para autuadas em flagrante
gravidas ou com criangas, uma vez que da € reincidente especifica, de
modo que a excepcionalidade prevista no HC revela-se presente. Em face
do exposto e considerando 0 mais que dos autos consta, converto a prisao
em flagrante ddito do atuado CRISTIANO LOPES ROSA DA SILVA E
KARINA MENDES ALEGRIA em priséo preventiva, com fulcro no artigo
310, inciso 11, c.c. o art. 312, ambos do Cadigo de Processo Penal, com a
nova redacdo dada pela Le n° 12.403, de 04 de maio de 2011. Expeca-se
mandado de prisdo. " (e- STJ, fls. 24-26)

O ac6rdao impugnado acrescentou ainda:

"Segundo consta da denlincia a paciente se associou ao correu a fim de
praticar o crime de tré&fico de drogas c¢ foram abordados quando
transportavam em um veiculo porcdes crack e cocaina, pesando,
respectivamente, 69,36 gramas ¢ 133,81 gramas. H4 portanto, prova da
meaterialidade ddlitiva e indicios de autoria

relativamente a paciente.

A quantidade de drogas c expressiva e o crime de trafico é grave,
equiparado a hediondo, que gera intranquilidade socia e que produz efeitos
nefastos a usuérios ¢ a sociedade, responsavel por grande parte dos crimes
violentos que ocorrem em nossO pais, de modo que se mostram
insuficientes e inadequadas as medidas cautelares diversas da prisdo,
conforme disposto no artigo 319, do Cédigo de Processo Penal." (e-STJ,
fl. 13)

De acordo com o art. 312 do Codigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da leé penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

No caso, segundo se infere, a cudtddia cautdlar estd suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, hgja vista a gravidade concreta da conduta deitiva,
pois a paciente foi abordada transportando em um veiculo 69,36 gramas de crack e 13381
gramas de cocaina.

Esta Corte, inclusve, possui entendimento reiterado de que a quantidade e a
diversdade dos entorpecentes encontrados com agente, quando evidenciarem a maor
reprovabilidade do fato, podem servir de fundamento para a prisdo preventiva.

A propdsto:
"I..]

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.
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No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente mantida na
sentencga, a qua indeferiu o direito de recorrer em liberdade com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do agente, evidenciadas pela natureza e eevada quantidade das drogas
apreendidas (177 porgdes de ‘cocaina, com peso de 40,36g e 01 uma
porcdo de 'maconha’, com peso de 23,59g), 0 que denota a necessidade da
prisdo para resguardar a ordem publica, ndo havendo falar em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 393.308/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 6/4/2018).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da néo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com
base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos
termos do art. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da ordem
publica, com base na gravidade concreta do ddlito, evidenciada pela
guantidade e natureza da droga apreendida (170 invélucros plésticos,
contendo cocaina, pesando 68,1 g e 20 invélucros plasticos contendo
maconha, pesando 40,5 g), diada as circunstancias em que se deu a prisdo
em flagrante.

3. E consabido que eventuais condicbes subjetivas favoravel ao paciente
ndo sdo impeditivas & decretagcdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes,
como na hipotese, 0s requisitos autorizadores da referida segregacéo.

4. Ordem denegada.”

(HC 425.704/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA

Ademais, a necessidade de garantia de ordem publica é reforcada diante da
reiterada conduta ddlitiva da agente, pois a paciente é reincidente especifica no ddito de trafico,
conforme destacado em decisdo do juizo de origem que indeferiu seu pedido de liberdade
provisoria. (e-STJ, fl. 147)

Com efeito, "A persisténcia do agente na prética criminosa judtifica, a priori, a
interferéncia estatal com a decretagdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto esse comportamento revela uma periculosidade social e compromete a ordem publica’
(RHC 118.027/AL, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 08/10/2019, DJe 14/10/2019).

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, é inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo, pois a gravidade concreta da conduta
ddituosa indica que a ordem publica no estaria acautelada com a soltura da paciente. Sobre o
tema RHC 8L745MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; HC 394.432/SP,
Re. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 09/06/2017
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Quanto ao pedido de prisdo domiciliar, melhor sorte assiste a defesa.

Nos termos do art. 318, inciso V, do Codigo de Processo Pena, conforme
redacdo dada pela Le n. 13.257/2016, o juiz pode subgtituir a prisdo cautelar pela domiciliar
quando o agente for "gestante” ou "mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos’.

Em 20/02/2018, nos autos do HC 143.641/SP (Rel. Minisro Ricardo
Lewandowski), a 22 Turma do Supremo Tribuna Federal concedeu habeas cor pus coletivo para

"[...] determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem
prejuizo da aplicacdo concomitante das medidas aternativas previstas no
art. 319 do CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou
mées de criancas e deficientes, nos termos do art. 2° do ECA e da
Convencdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legidativo 186/2008 e Le 13.146/2015), relacionadas neste processo pelo
DEPEN e outras autoridades estaduais, enquanto perdurar ta condicéo,
excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou
grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em situacles
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente fundamentadas pelos
juizes que denegarem o beneficio”.

Posteriormente, em 20/12/2018, foi publicada a L&l n. 13.769, que induiu os arts.
318-A e 318-B ao Cddigo de Processo Penal, com a seguinte redacéo:

"Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou que for mae
ou responsavel por criangas ou pessoas com deficiéncia serd substituida
por prisdo domiciliar, desde que:

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaga a pessoa;

Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Art. 318-B. A substituicdo de que tratam os arts. 318 e 318-A podera ser
efetuada sem prejuizo da aplicacdo concomitante das medidas aternativas
previstas no art. 319 deste Cédigo."

Com efeito, embora sga grave a conduta delitiva supostamente praticada pela
paciente, 0 que justifica a segregacdo cautelar, em cumprimento a determinagdo do Supremo
Tribuna Federa e ao disposto no art. 318-A do CPP, tem-se a hipdtese de colocagdo da paciente
em regime domiciliar, dada a necessidade de observancia a doutrina da protecéo integrd a
crianca e ap adolescente.

Segundo se infere, a paciente foi denunciada por ddlitos perpetrados sem violéncia
ou grave ameaca - trafico de drogas e associacdo para o tréfico - e possui um filho de 4 anos
(conforme certidéo de nascimento acostada a fl. 18). Embora sgja reincidente especifica, ta fator
ndo esta dentre as hipbteses legais que impedem a substituicdo da prisio preventiva por prisio
domiciliar.

A seguir os julgados que respaldam esse entendimento, inclusve em caso de
reincidéncia

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO.

INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO. ANALISE
DO MERITO.PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO DELITIVA.
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FUNDAMENTACAO IDONEA. PRISAO DOMICILIAR.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO. PACIENTE COM FILHOS
MENORES DE 12 ANOS, INCLUINDO UM RECEM NASCIDO.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS. PROTECAO INTEGRAL A
CRIANGA. PRIORIDADE. HC COLETIVO N° 143.641/SP (STF).
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA FRATERNIDADE. LIMINAR
DEFERIDA. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
préprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia
constitucional, com a excegéo de quando a ilegaidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. No particular, a decisdo que decretou a prisdo preventiva da paciente faz
referéncia as circunsténcias do caso concreto, enfatizando terem sido
apreendidas diversas pedras de crack em sua residéncia, ressaltando, por
fim, o fato de a acusada ser reincidente no crime em questdo. Nesse
contexto, ndo pode a decisdo de 1° grau ser considerada nula por
fundamentacdo inidoénea. 3. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar Habeas
Corpus coletivo n. 143.641/SP, de reatoria do Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI, em 20/2/2018, concedeu comando gera para fins de
cumprimento do art. 318, V, do Cddigo de Processo Penal, em sua redacéo
atual. No ponto, a orientagdo da Suprema Corte é no sentido de substituicdo
da prisdo preventiva pela domiciliar de todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas ou maes de criancas e deficientes, nos termos do art. 2° do ECA
e da Convengdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legidativo 186/2008 e Le 13.146/2015), sdvo as seguintes situacles:
crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus
descendentes ou, ainda, em situacBes excepcionalissimas, as quais deverdo
ser devidamente fundamentadas pel os juizes que denegarem o beneficio.

4. O art. 318-A do Cadigo de Processo Penal, introduzido pelaLé n.
13.769/2018, estabelece um poder-dever para o juiz substituir a prisdo
preventiva por domiciliar de gestante, mée de crianga menor de 12 anos e
mulher responsavel por pessoa com deficiéncia, sempre que apresentada
prova idénea do requisito estabelecido na norma (art. 318, parégrafo
unico), ressalvadas as excecOes legais. Todavia, naguilo que a lé ndo
regulou, o precedente da Suprema Corte (HC n. 143.641/SP) deve
continuar sendo aplicado, pois uma interpretacdo restritiva da norma pode
representar, em determinados casos, efetivo risco direto e indireto a crianca
ou ao deficiente, cuja protecdo deve ser integra e prioritdia- Essa
particular forma de parametrar a interpretacdo da le (no caso, a prisao
domiciliar) é a que mais se aproxima da Congtituicdo Federal, que faz da
cidadania e da dignidade da pessoa humana dois de seus fundamentos
(incisos 1l e 11l do art. 3°. Mais. Consgtituicdo que tem por objetivos
fundamentais erradicar a marginalizagdo e construir uma sociedade livre,
justa e solidéria (incisos | e IlIl do art. 3°. Tudo na perspectiva da
construcdo do tipo ided de sociedade que o predmbulo de nossa
CondtituicBo caracteriza como “fraterna’ (HC 94163, Reator Min.
CARLOS BRITTO, Primeira Turma do STF, julgado em 02/12/2008,
DJe-200 DIVULG 22-10-2009 PUBLIC 23-10-2009 EMENT
VOL-02379-04 PP-00851).

Precedentes do STF e do STJ.

5. Na hipétese dos autos, o crime, em tese, imputado a paciente (tréfico de
drogas) ndo foi cometido com violéncia ou grave ameaca e €la comprova
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ser mée de trés criancas menores de 12 anos, incluindo um recém-nascido,
0 que preenche os requisitos objetivos insculpidos nos art. 318, V, 318-A e
B do Cadigo de Processo Penal. Ponderando-se os interesses envolvidos no
caso concreto, revela-se adequada e proporciona a substituicdo da prisdo
pela domiciliar. Adequacéo legd, reforcada pela necessidade de preservagéo
da integridade fisica e emocional dos infantes. Precedentes do STF e do
STJ.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a medida liminar, substituir a prisdo preventiva da paciente
pela prisdo domiciliar, sem prejuizo da imposicdo de outras medidas
cautelares aternativas, nos termos do art. 319 do Cédigo de Processo
Penal, a critério e sob acompanhamento do Juizo de primeiro grau.”

(HC 525.278/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 10/09/2019)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E RESPECTIVA ASSOCIACAO. PRISAO PREVENTIVA.
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
INTELIGENCIA DO ART. 318, V, DO CPP. PRINCIPIO DA
PROTECAO INTEGRAL. RECURSO PROVIDO.

1. A nova redagdo do art. 318, V, do Cddigo de Processo Penal, dada pelo
Marco Legd da Primeira Infancia (Lel n.° 13.257/2016), veio a lume com o
fito de assegurar a maxima efetividade ao principio constitucional da
protecdo integral a crianca e adolescente, insculpido no art. 227 da
Congtituicdo Federal, bem como no feixe de diplomas normativos
infraconstitucionais integrante de subsistema protetivo.

2. Quando a presenca de mulher for imprescindivel para os cuidados a filho
menor de 12 (doze) anos de idade, cabe ao magistrado andisar
acuradamente a possibilidade de substituicdo do carcer ad custodiam pela
prisdo domiciliar, legando a medida extrema as situagdes em que elementos
concretos demonstrem claramente a insuficiéncia da inovagéo legidativa em
foco.

3. In casu, muito embora 0 aresto combatido tenha destacado a gravidade
concreta dos fatos delituosos, cifrada na significativa quantidade de droga
apreendida (550 gramas de crack), ndo me parece tratar-se de 'situacéo
excepcionalissma’ a ponto de justificar a mitigacéo da decisdo do Supremo
Tribunal Federd no habeas corpus coletivo n.° 143.641/SP, vaendo
ressaltar que a recorrente € mée de cinco filhos, trés deles menores de 12
anos de idade (4, 9 e 11 anos) e, portanto, imprescindivel aos cuidados dos
menores - notadamente diante da informagdo de que o pa dees edtaria
preso -, sendo indiscutivel a importancia da presenca materna para o bem
estar fisico e psicol6gico da crianga, mormente quando em idade tenra.

4. Imperioso, pois, garantir o direito das criangas, mesmo que para tanto
sga necess&rio afastar o poder de cautela processual a disposicdo da
persecucdo pena, sendo aplicavel o ar. 318, V, do Cdédigo de Processo
Pena de maneira a permitir que a paciente permaneca em prisdo domiciliar
afim de garantir o cuidado de seus filhos menores.

5. Cumprimento do quanto determinado no julgamento do habeas corpus
coletivo n.° 143.641/SP, pdo Supremo Tribunal Federal, no qud restou
assentado o entendimento de que sgja determinada a substituicdo da prisdo
preventiva pea domiciliar - sem prejuizo da aplicacdo concomitante das
medidas aternativas previstas no art. 319 do CPP - de todas as mulheres
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presas, gestantes, puérperas ou méaes de criancas e deficientes, nos termos
do art. 2.° do ECA e da Convencdo sobre Direitos das Pessoas com
Deficiéncias (Decreto Legidativo 186/2008 e Le 13.146/2015),
relacionadas neste processo pelo DEPEN e outras autoridades estatuais,
enquanto perdurar tal condicdo, excetuados os casos de crimes praticados
por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus desdentes ou,
ainda, em situagBes excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio. Extensdo da
ordem, de oficio, as demais mulheres presas, gestantes, puérperas ou maes
de criangas e de pessoas com deficiéncia, bem assim as adolescentes
sujeitas a medidas socioeducativas em idéntica situacdo no territorio
nacional, observadas as restri¢des previstas no paragrafo acima.

6. Recurso provido, confirmando a liminar outrora deferida, para substituir
a custodia preventiva da recorrente pela domiciliar, nos termos do art. 318,
V, do Cédigo de Processo Pend, ficando a cargo do juizo singular a
fiscalizac8o e o estabelecimento de condicdes para 0 cumprimento do
beneficio, inclusive a fixacdo de outras medidas cautelares diversas da
prisdo, com a adverténcia de que a eventua desobediéncia das condicbes
da custodia domiciliar tem o conddo de ensgar o restabelecimento da
constricéo cautelar.”

(RHC 90.943/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 27/03/2018)

Ante o exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem,
de oficio para subgtituir a segregacéo cautelar imposta a paciente pela custédia domiciliar, com a
adverténcia de que a eventud desobediéncia das condigdes impostas pelo Juizo de origem
importard o restabel ecimento da priséo preventiva.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo e ao
Juizo da 22 Vara da Comarca de Penapolis.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 12/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . FABIANO RICARDO DE CARVALHO MANICARDI
ADVOGADO . FABIANO RICARDO DE CARVALHO MANICARDI - SP194390
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : KARINA MENDESALEGRIA (PRESO)
CORREU . CRISTIANO LOPESROSA DA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



