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acordam os M

PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE ROUBO
MAJORADO. GRAVE AMEACA OU VIOLENCIA A PESSOA (ECA, ART.
122, 1). MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Diferentemente da hipdtese de internacdo, a medida de semiliberdade néo
possui requisitos taxativos de aplicacdo. Por isso, ndo ha impedimento legd a
fixacdo da medida socioeducativa consistente em semiliberdade desde o inicio,
quando o Jizo da Infancia e da Juventude, diante das peculiaridades do caso
concreto, fundamentadamente demonstrar a adequacdo da medida a
ressocidlizacd do adolescente, nos termos do Estatuto da Crianca e do
Adolescente (ECA, art. 120 e paragrafos). Precedentes.

3. A medida socioeducetiva de semiliberdade foi devidamente fundamentada no
cometimento de atos infracionals anteriores e nas circunstancias pessoas dos
menores, a evidenciar a Situacdo de vulnerabilidade dos adol escentes.

4. Habeas corpus n&o conhecido, quanto ao adolescente L. S. A. e prgudicado,
ante a perda de seu objeto, no gque tange ao menor D. B. C.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedidode L. S. A. e julgou prejudicado o pedido de D. B. C. . Os Srs. Minigtros Jodl

llan Paciornik,

Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr.

Ministro Rdlator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2016(data do julgamento)

Ministro RIBEIRO DANTAS
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
deD.B. C.edelL.dasS. A. gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Didtrito Federd e dos Territorios.

Consgta dos autos que o0 Jizo da Vara da Infancia e da Juventude julgou
procedente a representacéo ofertada pelo Minigtério Piblico do Distrito Federd e Territérios em
desfavor dos adolescentes, imputando-lhes a prética de atos infracionais andogos ao crime de
roubo, prevista no art. 157, 8 2°, 1l , do Cdodigo Pend e agplicou aos representados medida
socioeducativa consistente em semiliberdade (e-STJ, fls. 47-53).

Dessa decisdo, interpuseram recurso de apelacdo perante o Tribuna a quo, que
Ihes negou provimento (e-STJ, fls. 94-106).

Eis a ementa:

"APELAQC)ES VARA DA INFANCIA E DA JUVENTUDE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO TIPO INSCULPIDO NO ARTIGO 157. §
2°, INCISO 1I, DO CODIGO PENAL. ATRIBUIQAO DE EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO - INVIABILIDADE. ABSOLVICAO -
CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO - IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO
DE ABRANDAMENTO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA IMPOSTA -
NAO ACOLHIMENTO - RECURSO NAO PROVIDO.

A apelacdo contra a sentenca que aplica a0 adolescente medida
socioeducativa, em regra, possui apenas o efeito devolutivo, devendo-se
conferir iguamente efeito suspensivo apenas quando houver a possibilidade
de dano irreparavel ou de dificil reparacéo (Precedentes do STJ).

Se o0 conjunto fatico-probatério - sobretudo as confissbes dos
representados em juizo, devidamente corroboradas pelo depoimento judicia
do policial que participou da apreensdo dos menores - demonstra, de
maneira cabal, que os adolescentes incorreram na prética do ato infracional
analogo ao de roubo, impossivel o acolhimento do pleito defensivo
absolutdrio.

Se 0 Juizo a quo, fundamentadamente, revela ser a semiliberdade a medida
mais adequada para a ressocializacdo dos adolescentes, nada impede a sua
imposi¢do, sobretudo quando suas condigdes pessoais e sociais evidenciam
a necessidade de impor-lhes medida socioeducativa mais severa que a
anterior (liberdade assistida), com o intuito de propiciar-lhes um
acompanhamento mais intenso por parte do Estado” (e-STJ, fls. 94-95).

Neste writ, dega a impetrante, em sintese, constrangimento ilegal decorrente da
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imposicdo da medida socioeduceativa de semiliberdade, pois "a gravidade do fato praticado e a
alusio a outras infragdes cometidas sdo inaptas a servir de fundamento a aplicacdo de medida
privativa de liberdade’. Sustenta, ainda, ser a internacdo medida de carater excepciona e "que,
exigindo medida mais branda, parece que ndo poderia ser eeta outra mas gravosa,
principamente quando ausentes mativos concretos justificadores da exasperacdo”. Ressalta que
"0 paciente € dependente de substancias entorpecentes [...] e a medida de semiliberdade, assm
como acontece com a internacdo, sO pode ser aplicada como regime inicid ao menor, se
devidamente fundamentada, em razdo do principio da excepciondidade, demonstrando-se a
necessidade da medida aplicada e a inviabilidade de outras, mais leves. No entanto, como se
percebe do v. acdrddo recorrido, a fixacdo da medida socioeducativa foi baseada,
primordidmente, pela gravidade em abstrato da conduta cometida. Com 0 devido respeito, em
momento agum a douta instancia revisora conseguiu demonstrar, no caso concreto, a ineficacia
da medida socioeducativa mais branda pretendida em favor do(a)(s) Paciente(s)" (e-STJ, fls.
1-20).

Requer a concessdo da ordem, "a fim de que sga aplicada a medida
socioeducativa de liberdade assistida c/c prestacéo de servicos a comunidade, no maximo
concomitante com a aplicacdo de medida protetiva, consistente em inclusdo em programa de
tratamento a toxicomanos' (e-STJ, fl. 20).

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 114).

Prestadas as informagdes, o Minigéio Piblico Federa manifestou-se pelo "néo
conhecimento do habeas cor pus quanto ao menor L. S. A. e sgajulgado prejudicado o presente
writ ante a perda de objeto referente a Douglas Batista Crioiniano” (e-STJ, fls. 174-178).

E orelatorio.
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PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE ROUBO
MAJORADO. GRAVE AMEACA OU VIOLENCIA A PESSOA (ECA, ART.
122, 1). MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Diferentemente da hipdtese de internagdo, a medida de semiliberdade n&o
possui requisitos taxativos de aplicacdo. Por isso, ndo ha impedimento legd a
fixacBo da medida socioeducativa consistente em semiliberdade desde o inicio,
quando o Jizo da Infancia e da Juventude, diante das peculiaridades do caso
concreto, fundamentadamente demonstrar a adequacdo da medida a
ressocidlizacd do adolescente, nos termos do Estatuto da Crianca e do
Adolescente (ECA, art. 120 e paragrafos). Precedentes.

3. A medida socioeducetiva de semiliberdade foi devidamente fundamentada no
cometimento de atos infracionals anteriores e nas circunstancias pessoais dos
menores, a evidenciar a Situacdo de vulnerabilidade dos adol escentes.

4. Habeas corpus n&o conhecido, quanto ao adolescente L. S. A. e prgudicado,
ante a perda de seu objeto, no que tange ao menor D. B. C.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas

corpus, de oficio.

Digpde a Le n. 8.069/1990:
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"Art. 112. Veificada a prética de ato infracional, a autoridade competente
podera aplicar ao adolescente as seguintes medidas:

| - adverténcia;

[l - obrigac&o de reparar o dano;

[l - prestagdo de servigos a comunidade;

IV - liberdade assistida;

V - inser¢do em regime de semiliberdade;

VI - internac@o em estabel ecimento educacional;

VIl - qualquer uma das previstas no art. 101, | aVI.

8 1° A medida aplicada ao adolescente levard em conta a sua
capacidade de cumpri-la, as circunstancias e a gravidade da infracéo.

§ 2° Em hipdtese alguma e sob pretexto algum, sera admitida a prestacéo de
trabalho forgado.

§ 3° Os adolescentes portadores de doenga ou deficiéncia mental receberdo
tratamento individud e especidizado, em locd adequado as suas
condicdes." (Grifou-se)

"Art. 120. O regime de semiliberdade pode ser determinado desde o
inicio, ou como forma de transi¢do para o meio aberto, possibilitada a
realizacdo de atividades externas, independentemente de autorizacao
judicial.

§ 1° Sdo obrigatérias a escolarizacdo e a profissionalizacdo, devendo,
sempre que possivel, ser utilizados 0s recursos existentes na comunidade.

8 2° A medida ndo comporta prazo determinado aplicando-se, no que
couber, as disposices relativas a internacao." (Grifou-se)

A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que

"diferentemente da hipétese de internagdo, a medida de semiliberdade
nao possui requisitos taxativos de aplicacdo, podendo, diante das
peculiaridades do caso concreto, ser determinada desde o inicio, nos
termos do art. 120 do Estatuto da Crianca e do Adolescente® (HC n.
204.325/DF, Rd. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
DJe 15/02/2012).

Dessarte, para a aplicacéo da medida socioeducativa de semiliberdade — que néo
pOSsUi requisitos taxativos —, 0 magistrado deve levar em conta a capacidade do adolescente para
cumpri-la, as circunsténcias do caso e a gravidade da infragdo, dispondo o artigo 120, § 2° do
ECA, que "a medida ndo comporta prazo determinado aplicando-se, no que couber, as
disposicOes relativas a internagdo”.

Sob essas premissas, verifico que, na hipdtese dos autos, o ato infraciond
praticado revestiu-se de gravidade concreta, pois foi praticado com violéncia ou grave ameaga a
pessoa.

A medida socioeducativa de semiliberdade foi aplicada pelo magistrado singular e
confirmada pela autoridade coatora, sob 0s seguintes fundamentos, respectivamente:

"[..]

Na escolha da medida socioeducativa a ser imposta, deve-se levar em conta
a gravidade do ato praticado, o contexto social, familiar e individua dos
jovens e o0 passado infracional deles, isso porque, a luz do principio



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

constitucional da protecdo integra e do melhor interesse da crianca e do
adolescente, o intento é a ressocializacd do menor, em desenvolvimento
fisico, mental e emacional, de modo a prevenir a reincidéncia de préticas
definidas como ilicitas.

Inicialmente, é de se frisar que a confissdo espontanea dos adolescentes
ndo autoriza o abrandamento da medida socioeducativa a ser imposta, pois,
nos procedimentos da infancia e da juventude, ndo ha imposi¢cdo de pena,
mas de medida socioeducativa, ndo se cogitando de agravantes ou
atenuantes, pois a findidade primordid é a aplicacdo de medida mais
adequada a reeducacdo e a ressociadizagdo do menor, tendo em vista sua
condicdo peculiar de pessoa em desenvolvimento.

Andlisando-se a conduta infracional, vé-se que esta, por sua propria
natureza, se reveste de gravidade, uma vez que praticada em concurso de
agentes, aluz do dia e mediante grave ameaca.

Segundo as informagdes constantes nos autos, Douglas tem quinze anos de
idade. Em Juizo relatou que faz uso de maconha ha dois anos, estuda,
trabalha como servente, reside com a genitora e tem outras passagens pelo
Juizo, sendo que ndo havia sido chamado para cumprir a medida de
liberdade assistida.

No relatdrio social, fls. 111/112, a equipe aponta que oS genitores tentam
orientar 0 adolescente quanto a importancia de se desvincular de mas
companhias, mas o jovem apresenta dificuldades em fazer isso. Consta que
cursa o 7° ano do Ensino Fundamenta e tem curso de informética basica.
Além disso, concluem que os vinculos familiares aparentam estar
preservados, mas que a dificuldade do jovem em se desvencilhar das més
companhias tem contribuido para exp6-lo a situagdes de risco pessoa e
social.

D. ostenta outro registro por esta Justica Menorista, qual sga autos n.
12733-7/14, referentes a ato infracional andlogo ao crime de roubo,
sendo-lhe concedida remissGo como forma de suspensdo do processo,
cumulada & medida socioeducativa de liberdade assistida.

Quanto a L., este conta com dezesseis anos de idade. Em Juizo relatou que
faz uso de maconha desde 12 anos de idade, ndo esté estudando e parou no
1° ano do ensino médio, trabalha como gjudante de servente, reside com a
genitora e ja cumpriu medida de liberdade assistida.

O relatdrio social, fls. 114/115. informa que, segundo relato da genitora, o
adolescente vai para a rua quando €la sai para a faculdade e seu filho ndo a
obedece L. apresenta comportamento agressivo e demonstra
distanciamento afetivo com relacdo aos seus pais. O jovem ndo estuda e ja
fez curso de informética. L. afirma que seu circulo de amizades tem
envolvimento com a criminalidade e exerce influéncia negativa sobre de
mas busca apoio junto ao grupo em busca da sensacdo de pertencimento e
de autoafirmacdo, adém de expressar deslumbre pelo ganho de dinheiro f&cil
para a satisfacdo de seus desejos imediatos e consumistas. L. faz uso de
maconha, de cocaina e de rohypnol.

Quanto as passagens de L, deve-se registrar que ha o seguinte processo:
autos n. 9730-3/14, referentes a ato infraciona andlogo ao crime de
roubo,majorado, sendo-lhe concedida remissdo como forma de suspensio
do processo, cumulada as medidas de liberdade assistida e de prestacdo de
servicos é comunidade

Dessa forma, tendo em vista o contexto social e pessoa de ambos os
adolescentes, observa-se que €les necessitam de uma orientacdo mais
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adequada a sua vida, para que lhes sgjam ministrados valores éticos e
morais, de forma que possam elaborar um novo e consistente projeto de
vida, através de trabalho licito e escolarizacao.

Conclui-se, portanto, que os comportamentos disfuncionais dos jovens
estdo se agravando, o que indica que, de fato, estdo em situagcdo de risco e
vulnerabilidade social, sobretudo por lhe terem sido recentemente aplicadas
medidas socioeducativas em meio aberto, o que ndo foi suficiente para
refrear incidéncia em novo ato infraciona.

Por oportuno, cabe ressaltar que, em sede de aplicacd das medidas
socioeducativas, mesmo a restricdo parcia ou a privagdo de liberdade ndo
possuem carater punitivo, pois sdo tomadas para que o adolescente possa
ser atendido, reeducado e reintegrado a sociedade, considerando-se sempre
sua capacidade em cumpri-las, as circunstancias e a gravidade da infracéo,
bem como os aspectos que levaram 0 jovem ao cometimento do ato
infracional, que ndo mais se coadunam com as medidas anteriormente
impostas.

A Defesa sustenta que as medidas anteriormente impostas aos adol escentes
ndo se mostraram ineficazes para sua ressocializacdo. Contudo, néo
procede a alegacdo, pois, a despeito de ndo terem sido integramente
cumpridas, deveriam gerar agum efeito com relagdo a0 comportamento
dos adolescentes, que ndo souberam aproveitar a oportunidade de
cumprirem medida socioeducativa em meio aberto, optando por reiterar na
prética criminosa.

Feitas tais consideragoes, verifica-se, pois, que a medida socioeducativa de
SEMILIBERDADE, dentre aquelas dispostas no art. 112 do Estatuto
infanto-juvenil, mostra-se como a mais adequada a0 caso dos jovens.
Ademais, a imposicéo de outra medida que ndo sga a semiliberdade sera
ineficaz para promover aressocializagdo dos adol escentes.

A medida propiciara aos jovens a continuidade aos estudos, pois passardo a
semana toda na casa de semiliberdade, dificultando sua evasdo da escola,
dém de sua profissondizagdo, através de cursos técnicos como
marcenaria, carpintaria, informatica e outros que os habilitem a ingressar
no mercado de trabalho, quando finamente voltarem a viver em sociedade.
Assim, terdo um acompanhamento mais rigido por parte dos educadores
atuantes nas unidades, mantendo-se maior vigilancia sobre as tarefas a eles
atribuidas e fazendo cessar, ainda, o vicioso circulo de mas amizades em
gue estdo inseridos.

[...]" (e-STJ, fls. 51-52)

"T..]

Como se vé da fundamentagdo acima declinada, o MM. Juiz levou em
consideracdo, dém da gravidade do ato infracional, todo o contexto social
dos adolescentes, a justificar a medida socioeducativa que |hes foi imposta.

Nesse particular, cumpre consignar que a d. Procuradoria de Justica,
adotando os fundamentos expostos nas contrarrazbes ministeriais,
manifestou-se pelo conhecimento e parcial provimento do apelo, a fim de
gue sgjam aplicadas aos apelantes as medidas socioeducativas de liberdade
assistida, pelo prazo minimo de 1 (um) ano, e de prestacdo de servicos a
comunidade, pelo periodo de 4 (quatro) meses. Para tanto, assevera que,
apesar da gravidade da conduta praticada pelos representados, as suas
condi¢cdes pessoais e sociais ainda lhe sdo favoraveis, de modo que a
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medida socioeducativa de semiliberdade seria desproporcional no presente
caso.

No que pesem 0s nobres argumentos esposados pdo Parquet nas
contrarrazdes, verifica-se que a r. sentenca ndo merece qualgquer reparo,
uma vez que as informagbes constantes dos autos apontam que, na
verdade, as respectivas condicdes pessoais € sociais se mostram
desfavoraveis aos adolescentes.

Quanto ao representado D.B.C., cabe mencionar, primeiramente, que
ele apresenta passagem anterior pela pratica do mesmo ato
infracional grave que Ihe éimputado na hipotese vertente (analogo ao
delito de roubo), ja Ihe tendo sido imposta medida socioeducativa
mais branda (liberdade assistida), que, portanto, se revelou
insuficiente a partir dareiteracéo infracional em tela.

Por outro lado, o proprio adolescente D.B.C., ao ser ouvido em juizo,
informou ser usuario de maconha ha dois anos. Ademais, apesar de
estudar e trabalhar como servente, segundo o relatério social
acostado as fls. 111/112, o jovem apresenta sérias dificuldades em se
desvencilhar do convivio com as mas companhias que o influenciam
negativamente, circunstancia que reforca a necessidade de impor-lhe
medida socioeducativa mais severa que a anterior (liberdade
assistida), com o intuito de propiciar-lhe um acompanhamento mais
intenso por parte do Estado, de maneira a contribuir, com maior
eficacia, para a sua ressocializacéo.

No que tange ao representado L.S.A., cumpre salientar, primeiramente,
que ele apresenta passagem anterior pela prética do mesmo ato
infracional grave que Ihe éimputado na hip6tese vertente (analogo ao
delito de roubo), ja lhe tendo sido imposta medida socioeducativa
mais branda (liberdade assistida), que, portanto, se revelou
insuficiente a partir dareiteracéo infracional em tela.

De outra banda, de acordo com o relatério socia juntado as fls. 114/115, o
adolescente L.S.A. é usuario de diversas drogas (maconha, cocaina e
rohypnol). Acrescente-se que, apesar de laborar como servente, ndo esta
estudando. Ademais, o jovem demonstra consideravel distanciamento
em relacdo aos seus genitores e apresenta sérias dificuldades em se
desvencilhar do convivio com méas companhias que tém envolvimento
com a criminalidade, circunstancias que reforcam a necessidade de
impor-lhe medida socioeducativa mais severa que a anterior
(liberdade assistida), com o intuito de propiciar-lhe um
acompanhamento mais intenso por parte do Estado, de maneira a
contribuir, com maior eficacia, para a sua ressocializagao.

Assim, tem-se que a medida socioeducativa de semiliberdade é a mais
indicada & recuperacédo dos adolescentes apelantes, a0 mesmo tempo
em que funciona como instrumento garantidor da paz social.

[...]" (e-STJ, fls. 104-106, grifou-se)

De seus termos, infere-se que a medida socioeducativa consistente em
semiliberdade imposta aos adolescentes esta gpoiada, fundamentalmente, em virtude da
gravidade do ato infracional por eles cometido, em seus histdricos infracionais e em suas
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condi¢des pessoais.

Ademais, embora o ato infracional correspondente ao roubo mgorado sgja ddlito
praticado com grave ameaga a pessoa, 0 que autorizaria a fixacdo da medida socioeducativa de
internacdo, 0 magistrado singular optou pela imposicdo da medida socioeducativa consi stentes em
semiliberdade, o que foi ratificado pelo Tribuna a quo.

Quanto a0 menor L. S. A., 0 acdrddo que manteve a aplicacdo do regime de
semiliberdade a0 menor registra que o adolescente "apresenta passagem anterior pela prética
do mesmo ato infracional grave que Ihe é imputado na hipotese vertente (anélogo ao delito
de roubo), Ja lhe tendo sido imposta medida socioeducativa mais branda (liberdade
assistida), que, portanto, se revelou insuficiente a partir da reiteracéo infracional emtela.
De outra banda, de acordo com o relatério social juntado as fls. 114/115, o adolescente
L.SA. E usuario de diversas drogas (maconha, cocaina e rohypnol). Acrescente-se que,
apesar de laborar como servente, ndo esta estudando. Ademais, o jovem demonstra
consideravel distanciamento emrelacio aos seus genitores e apresenta sérias dificuldades
em se desvencilhar do convivio com mas companhias que tém envolvimento com a
criminalidade” (e-STJ, fl. 51).

In casu, verificase a correicéo quanto a aplicacéo da medida socioeducativa de
semiliberdade — devidamente fundamentada no cometimento de atos infracionais anteriores e nas
circunstancias pessoais dos menores infratores, a evidenciar situagdo de vulnerabilidede dos
adolescentes — e, por isso, confirmo o acorddo pelos seus proprios fundamentos e por aqueles da
decisio que o originou.

A toda evidéncia, ndo ha, no ato judicid impugnado, "ilegdidade ou abuso de
poder” a liberdade de locomogdo a ser sanado (CR, art. 5°, LXVIII).

Aos fundamentos do acorddo, os quas, evitando tautologia, adoto, nada seria
necessario acrescentar. Apenas para reforcalos, ementas de acordaos desta Corte versando
sobre casos Smilares.

"HABEAS CORPUS. ECA. ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AOS
CRIMES DE ROUBO MAJORADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO.
IMPOSICAO DAS MEDIDAS SOCIOEDUCATIVAS DE
SEMILIBERDADE E DE LIBERDADE ASSISTIDA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. N&o obstante os atos infracionais tenham sido praticados mediante
violéncia e grave ameaga a pessoa, 0 que autorizaria a fixagdo da medida
socioeducativa de internacdo, o Juizo de primeiro grau optou pela
imposicdo das medidas de semiliberdade e liberdade assistida
fundamentando concretamente a escolha, inexistindo, assim, o aegado
constrangimento ilegal.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 190.206/DF, Re. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe
05/12/2011)

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE ROUBO
MAJORADO. SEMILIBERDADE.

| - N& se verifica nulidade pela auséncia de aplicagdo do principio da
identidade fisica do juiz (art. 399, 8§ 2°, do CPP - com as alteragbes
promovidas pela leé  11.719/08) em processamento de adolescente pela
prédtica de ato infraciona, pois o ECA edstabelece rito fracionado.
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(Precedentes) 1l - Destarte, ndo se verifica constrangimento ilegd na
imposicdo da medida socio-educativa de semiliberdade, se aplicada em
observancia ao disposto no art. 112, § 1° da Le n. 8.069/90 e atentando
para as peculiaridades do caso concreto.

Il - In casu, o magistrado, a0 impor a medida socio-educativa de
semiliberdade, atentou-se para as peculiaridades do caso concreto, quais
sejam, aém de outras passagens do adolescente pela Vara da Infancia e da
Juventude, o fato de ter cometido ato infracional mediante grave ameaca a
pessoa.

Ordem denegada” (HC 154.740/DF, Re. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 02/03/2010, DJe 26/04/2010)

No caso sub judice, comprovado o cometimento do ato infraciond com grave
ameaca e violéncia a pessoa (ECA, art. 122, 1), impde-se a confirmacdo do acdrddo que aplicou,
fundamentadamente, medida socioeducativa consistente em semiliberdadeal. S. A..

Quanto ao menor D. B. C., nas informagdes prestadas pela Corte de origem (Pet
n. 00485174/2016 — e-STJ, fls. 151-152), verifica-se que o jovem teve a medida de semiliberdade
revogada em decorréncia da aplicacdo de medida de internacdo, determinada por sentenca
superveniente proferida em outros autos. Resta, portanto, nesse ponto, prejudicado este habeas
corpus por perda de objeto.

A vista do exposto, n&o conhego do habeas corpus quanto ao adolescente L. S.
A. e julgo prejudicado este writ ante a perda de seu objeto, no que tange ao menor D. B. C.

E ovato.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : bDBC
PACIENTE . LDA SA

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patrimoénio -
Roubo Magjorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido de L. S. A. e julgou prejudicado o
pedidodeD. B. C. ."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



