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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°944.917 - PR (2016/0172423-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: VERONICA RUZA

: THAISTAKAHASHI E OUTRO(S) - PR034202

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
APELO NOBRE. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS SEUS
FUNDAMENTOS. AUSENCIA.

1. A teor do disposto nos arts. 544, § 4° |, do CPC/1973 e 932, I1l, do
CPC/2015, compete a parte agravante infirmar especificamente os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do apelo nobre, sgjam eles
auténomos ou ndo, mostrando-se inadmissivel 0 agravo que néo se
insurge contra todos el es.

2. Hipotese em que a recorrente nd se desncumbiu do 6nus de
impugnar, de forma clara e objetiva, 0s motivos da decisio agravada.

3. Agravo interno desprovido, com aplicacd de verba honoréaria
recursal, cuja exigibilidade, no entanto, ficara suspensa na forma do art.
98, § 3° do CPC/2015.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, com aplicacdo de verba honoraria recursal,
cuja exigibilidade, no entanto, ficara suspensa na forma do art. 98, § 3% do CPC/2015, nos termos
do voto do Sr. Minidgro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia, 20 de outubro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por VERONICA RUZA contra
decisdo da Presidéncia desta Corte de Justica, proferida as e-STJ fls. 352/353, que ndo conheceu
do agravo em recurso especia, com fulcro no art. 932, 111, do Codigo de Processo Civil, ¢/c o art.
1° da Resolucdo 17/2013 do STJ.

A agravante adega, em suma, que ndo pretende o reexame de provas,
mas tdo somente a correta aplicacdo do direito, no que tange a implantacéo do beneficio de
aposentadoria por invaidez.

) Requer, asam, a reconsideracdo do decisum impugnado ou a sua
submisséo ao Orgéo colegiado.

Intimada, a parte agravada formulou impugnacdo, postulando a
manutencdo do decisum, com imposicdo de multado art. 1.021, 8§ 4° do Codigo de Processo Civil
e mgoracao dos honorarios advocaticios em mais 5% sobre o valor da condenacéo.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme explicitado anteriormente, a agravante ndo atacou, de forma
especifica e clara, as razdes que levaram a inadmissdo do recurso especial, notadamente o Gbice
da Simula7 do STJ.

No presente agravo interno, objetivando suprir a deficiéncia que impediu
0 conhecimento do agravo em recurso especid, a agravante limita-se a tecer alegacOes genéricas
a respeito da admisshilidade do apelo nobre, em evidente desrespeito ao principio da
diadeticidade.

Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, compete a
parte agravante infirmar especificamente todos fundamentos adotados pela Corte de origem para
obstar 0 seguimento do recurso especia, mostrando-se inadmissivel 0 agravo que ndo se insurge
contra todos eles, a teor do disposto no art. 544, 8 4° 1, do CPC/1973 e 932, 111, do CPC/2015.

Nesse sentido: Agint no AREsp 856456/AL, relator Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Orgao Julgador T2 — SEGUNDA TURMA, DJe 16/05/2016 e Aglnt
no AREsp 866675/SP, relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Orgéo Julgador T2 —
SEGUNDA TURMA, DJe 25/05/2016.

Ademais, a impugnacdo tardia dos fundamentos do Jizo de prelibacdo
realizado pelo Tribund de origem configura inovagdo recursal, incabivel nesta fase, em virtude da
preclusdo consumativa.

A propdsito, colho os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do Agravo em razdo da nao
impugnacdo da decisdo agravada, notadamente quanto a incidéncia das
Slimulas 5, 7 e 83 do STJ, a auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC e a
inviabilidade de analise de violacdo a dispositivos constitucionais em sede de
Recurso Especial. Emraz&o disso, consignou-se aincidéncia da Simula 182/STJ.
()

3. Registre-se, mais umavez, que o recurso de Agravo, tanto aquele previsto no
art. 544 do CPC, como o dito Regimental ou Interno (art. 545 do CPC), objetiva
desconstituir os fundamentos que impediram o processamento do Recurso
Especial; sem essa providéncia, ndo comporta segui mento.

4. Ainda, € mister repetir que as razdes demonstrativas do desacerto da deciséo
de admissibilidade do Recurso Especial devem ser veiculadas imediatamente
naguela oportunidade, pois, convém frisar ndo ser admitida fundamentacéo a
destempo, afim de inovar ajustificativa para ascensdo do Recurso Excepcional,
diante da preclusdo consumativa.
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5. Agravo Regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 328113/PE, Relator,
Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO, Orgéo Julgador, DJe 27/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE PROCESSAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO REGIMENTAL.
1. E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia, por analogia, da Simula 182 do
STJ.

2. Nos termos do art. 544, 8 4° inciso |, do Cbdigo de Processo Civil, "a parte
deve impugnar todos os fundamentos da decisdo agravada, autdnomos ou néo,
pois ndo existe identidade entre a l6gica da Simula n. 182/STJ e a da Simulan.
283 do STF, uma vez que o0 conhecimento, ainda que parcial do agravo em
especial, obriga a Corte a conhecer de todos os fundamentos do especial,
inclusive os ndo impugnados de modo especifico". (AgRg no AREsp 68.639/GO,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/12/2011,
DJe 2/2/2012).

3. Tanto a impugnagdo tardia como a alegagdo, em agravo regimental, de que a
falta de impugnacé@o dos demais fundamentos da decisdo de inadmissibilidade
decorreu da auséncia do interesse da Unido em recorrer de tais questfes,
representa inovacéo de fundamentos para viabilizar o conhecimento do recurso
especial, atingida pela preclusao consumativa.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 495686/PE, Relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, DJe
12/12/2014)

A teor do disposto no art. 85, § 11, c/c o art. 98, VI, 88 2 e 4° do
CPC/2015, deve ser fixada a verba honoréria recursal, indusve ao beneficiario da assisténcia
judiciariagratuita.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno e aumento os
honorérios sucumbenciais em 1% sobre o vaor ja fixado na origem, respeitados os limites e
critérios previstos nos 88 2° e 3 do art. 85 do CPC/2015. Suspensa a exigibilidade por se tratar
de beneficiario de justica gratuita, conforme dicgdo do art. 98, § 3°, do mesmo diplomalegal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0172423-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 944.917 / PR

Numeros Origem: 00032891120088160075 00175459020124049999 175459020124049999
32891120088160075

PAUTA: 20/10/2016 JULGADO: 20/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : VERONICA RUZA
ADVOGADA : THAISTAKAHASHI E OUTRO(S) - PR034202
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VERONICA RUZA

ADVOGADA : THAISTAKAHASHI EOUTRO(S) - PR034202

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, com aplicacdo de verba
honoréria recursal, cuja exigibilidade, no entanto, ficara suspensa na forma do art. 98, 8§ 3°, do
CPC/2015, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



