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RECURSO ESPECIAL N°1.537.107 - PR (2015/0133370-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PGJF

ADVOGADOQOS : ROGERIA FAGUNDES DOTTI DORIA E OUTRO(S) - PR020900
VANESHA CRISTINA CRUZ SCHEREMETA - PR027134

RECORRIDO : GMF

ADVOGADOS . NATALIA BITENCOURT GASPARIN - PR040930
ANGELA SASSIOTTI CARNEIRO E OUTRO(S) - PR060970
RAFAELA DE PAULO CAVALCANTE E OUTRO(S) - PR0O50670

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CASAMENTO EM
REGIME DE COMUNHAO PARCIAL DE BENS. PARTILHA DE BENS.
MOMENTO DE AVALIAGCAO DA EXPRESSAO ECONOMICA DAS COTAS
DE SOCIEDADE.

l. Diplomalegd incidente: Codigo Civil de 2002.

. Controvérsia: dizer, para efeitos de partilha, se o vaor de cotas de sociedade
médica, da qual um dos ex-conjuges é sicio, e que foi condtituida na constancia do
casamento, devem coincidir com o0 seu vaor higtérico da data da ruptura do
relacionamento, ou terem os valores fixados, em data posterior, quando da efetiva
apuracdo dos vaores atribuidos as cotas e 0 pagamento do quinhdo a ex-conjuge,
néo-socia.

1. A paticipacd em sociedade ndo conditui um patrimbnio partilhave,
automaticamente, no rompimento de uma relagdo conjugd, detendo o ex-conjuge
s0cio, a singular administracdo da integralidade das cotas do ex-casal.

IV.  Essa circunstncia, que deprime, em nome da preservacdo da sociedade
empresarid, o pleno direito de propriedade do ex-conjuge, ndo sbcio, pode dar ensgo
a manipulagdes que afetem, ainda mais o0 ja vulnerado direito a propriedade.

V. Nessa linhg, verifica-se a existéncia de mancomunhéo sobre o patrimonio, ou
parte dele, expresso, na hipétese, em cotas de sociedade, que somente se dissolvera
com a patilha e consequente pagamento, a0 conjuge ndo socio, da expressdo
econdmica das cotas que |he caberiam por forca da anterior relacéo conjugd.

VI. Sob a égide dessa singular relacdo de propriedade, o vaor das cotas de
sociedade empresaria devera sempre refletir o momento efetivo da partilha

VIl.  Recurso néo provido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Tercara
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Minidra Marco
Aurdlio Bdlizze, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minidro(a) Reator(a). Os Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. MinidraRelatora
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Brasilia(DF), 17 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N°1.537.107 - PR (2015/0133370-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PGJF

ADVOGADOGOS . ROGERIA FAGUNDES DOTTI DORIA E OUTRO(S) - PR020900
VANESSA CRISTINA CRUZ SCHEREMETA - PR027134

RECORRIDO : GMF
ADVOGADOS : NATALIA BITENCOURT GASPARIN - PR040930
ANGELA SASSIOTTI CARNEIRO E OUTRO(S) - PR060970
RAFAELA DE PAULO CAVALCANTE E OUTRO(S) - PR050670
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Reator):

RELATORIO

Recurso especial interposto em 26/02/2014, distribuido em
17/06/2015. Recurso atribuido ao meu gabinete em 25/08/2016.

Cuida-se de recurso especia interposto por P G J F, com fundamento
no art. 105, 111, “a” e“c”, da CF, contra acérdéo proferido pelo TJ/PR.

Acdo: de divorcio, com pedido de partilha de bens.

A recorrida - G M F — deu inicio a partilha, com pedido de realizacéo
de pericia para apuracéo de haveres, nas pessoas juridicas em gue o recorrente €
titular.

Decisédo: deferiu o pedido, afirmando que:

“Se ndo havia mais a presuncdo de mutua colaboragdo dos conviventes
para a formagdo do patrimdnio, nascia com o término do relacionamento (e m
25/08/2007), para a autora, os direitos decorrentes de sua meagdo (mantida a
exata fragdo ao longo dos anos, que, no entanto, pode oscilar conforme o vaor
patrimonid atual das cotas), dentre eles, inclusve, o de exigir a devida prestagcéo
de contas.

Acdérdao: negou provimento agravo de instrumento interposto pelo
recorrente, em acérdao assim ementado:
Agravo de Instrumento — Partilha de bens Decorrentes da Dissolucéo da

Sociedade Conjuga — Vardo que figura como sdcio em pessoa juridica — cotas
sociais — adogao do valor parimoniad na data da liquidagdo — mancomunh&o dos
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ex-conjuges sobre a totalidade do patriménio comum — Valorizacdo que deve ser
desfrutada por ambos — Auséncia de esfor¢co individud no incremento
experimentado — Decisdo confirmada.

l. N&o obstante a separacéo de fato ponha fim ao regime de bens do
casal, excluindo do patriménio comum os bens adquiridos por cada qua a partir
desse momento, € certo que, até a partilha, 0 acervo comum se submete ao
regime de mancomunh&o, semelhante ao condominio.

. Pelas mais diversas razdes, o pariménio comum esta sujeito a
variacbes de vaor no decorrer do tempo, variacbes estas que devem ser
consideradas, para fim de partilha, sob pena de ofensa ao artigo 2017, do Codigo
Civil.

1. Durante o periodo da uni&o, os cdnjuges colaboram para a formagéo
do lastro matrimonid, razéo pela qua devem também participar de eventual
incremento do vaor dos bens que um dia 0 compuseram, até que cesse a Situagéo
de indivisio, o que sb ocorre com a partilha.

Recurso conhecido e n&o provido, por maioria

Embargos de declaracdo: interpostos pelos recorrentes, foram
parcialmente conhecidos para suprir omiss@o no julgamento do agravo de
instrumento, porém, sem efeitos infringenciais.

Recurso especial: contra esse acorddo, interpbfe-se o0 presente
recurso especial, calcado nas aineas “a” e “c” do permissivo constitucional, onde
Se aponta a violagcdo dos arts. 884, 1.031, 1.576, 1.658 e 2017 do CC e 535, 11,
do CPC/73

Sustenta que: se a separacao judicia extingue o regime de bens entre
0s conjuges e toda a valorizacdo das cotas deu-se pelo trabalho dele, pés
rompimento do relacionamento, razéo pela qua as cotas devem ser partilhadas
pelo valor da época da separacéo.

Contrarrazoes. A recorrente, pleiteia, iniciamente, a retengéo do
recurso especial, pelo regime do art. 542, 83°, do CPC/73.

Pugna, ainda, na hipotese de ndo ser aplicada a retencéo, pelo néo
provimento do recurso especial, ante o Obice da S. 7/STJ e pela auséncia de
divergénciajurisprudencial.

Finalmente, aponta a inviabilidade do recurso especial, no mérito,
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porgue ndo houve a aduzida violacdo aos dispositivos legais tido por vulnerados.
E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.537.107 - PR (2015/0133370-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PGJF

ADVOGADOGOS . ROGERIA FAGUNDES DOTTI DORIA E OUTRO(S) - PR020900
VANESSA CRISTINA CRUZ SCHEREMETA - PR027134

RECORRIDO : GMF

ADVOGADOS : NATALIA BITENCOURT GASPARIN - PR040930
ANGELA SASSIOTTI CARNEIRO E OUTRO(S) - PR060970
RAFAELA DE PAULO CAVALCANTE E OUTRO(S) - PR050670

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI :

VOTO

Inicialmente, afasta-se o0 pedido de retencéo do recurso especial, pelo
evidente risco de dano de dificil reparacdo, que pode a inércia deste Tribunal
provocar.

Tem-se, ainda, 0 recurso como higido, e passivel de apreciacdo do
meérito, pois se demonstrou, cabalmente, a alegada violagdo dos dispositivos legais
gue déo estofo a este recurso especial, o quanto basta na avaiacdo da
admissibilidade.

Cinge-se, entdo, a controvérsia, em dizer se o vaor de cotas de
sociedade médica, da qual um dos ex-cdnjuges é socio, e que foi constituida na
constancia do casamento, devem coincidir com o seu vaor histérico da data da
ruptura do relacionamento, ou terem os valores fixados, em data posterior,
guando da efetiva apuracdo dos valores atribuidos as cotas e o pagamento do

quinhdo a ex-conjuge, ndo-socia.

Do momento de avaliacdo de cotas sociais adquiridas na

constancia de casamento em comunhdo parcial de bens, para fins de
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partilha

1. Rompida a sociedade conjugad sem a imediata partilha do
patriménio comum, ou COmMOo ocorreu na espécie, com um acordo prévio sobre os
bens a serem partilhados, verifica-se — apesar da oposi¢cao do recorrente quanto a
incidéncia do instituto — a ocorréncia de mancomunh&o.

2. Nessas circunstancias, ndo se fala em metades ideais, pois 0 que
se constata € a existéncia de verdadeira unidade patrimonial, fechada, e que da
acesso a ambos ex-conjuges, a totalidade dos bens.

3. Apesar de isso ser uma realidade temporéria, porquanto destinada
a solver um problema imediato — permitir o divorcio e 0s seus corolarios legais —
0 problema mediato que se posterga, continua atrelando os ex-conjuges ao
patrimonio comum.

4. Particularmente, no gque toca as quotas sociais, recentemente
afirmei, no julgamento do REsp 1626493/PR, em questdo proxima a esta, que,
embora a recorrente ndo ostente a condicdo de sOcia da referida empresa,
despiciendo dizer que ha copropriedade no contetdo econdémico das cotas
sociais, pois, no regime de comunhdo total de bens [aqui era parcial], todo o
patriménio adquirido € comum ao casal.

5. No entanto, a singularidade da parte do patriménio constituido
por cotas de sociedade cria, para o cOnjuge, ou no caso, 0 ex-conjuge
nao-socio, limitacdes ao pleno direito de propriedade, que vao para além das
restricoes que existem sobre patrimoénios em condominio.

6. Por certo, existem elementos motivadores desse cerceamento a
plena disposicao patrimonial, como a continuidade da sociedade empresarial;
0 respeito a coligacéo contratual originaria (affectio societatis), o direito de
terceiros, entre outros.

7. Ajustando-se aquela situagdo a hipotese sob exame, tem-se que
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durante mais de quatro anos — contados da decisdo que determinou a avaliacéo
das quotas — a recorrida, embora detentora de metade das cotas, ou de sua
expressdo venal, viu seu patrimbnio imobilizado, ser utilizado pelo ex-conjuge
para alavancar, em retroalimentacéo, o crescimento da sociedade da qual ostenta
a condicéo de socio.

8. Nesse periodo, a recorrida se atrelou, por forca da copropriedade
gue exercia sobre as cotas com seu ex-conjuge, a sorte da sociedade, tanto assim,
gue se essa sociedade tivesse cerrado suas portas, ou ido a faléncia, este debate
n&o estaria ocorrendo aqui, porque nada restaria a recorrida para pleitear.

9. E de se notar, como bem frisado pelo Tribunal de origem, que se
trata de um hospital, fato que, a priori, dissocia o labor direto do recorrente do
sucesso do empreendimento, mesmo porque, a atividade exercida pelo recorrente
deveria ser remunerada por pro-labore, ndo se pondendo atrelar o seu mister —
como médico — a0 sucesso e crescimento da sociedade.

10. E nesse sentido, calhar citar trecho do voto do Min. Marco

Aurélio Bellizze, no julgamento do Recurso Especial 1.531.288/RS.

Vease, portanto, que a participacdo societéria distingue-se nitidamente da
atividade econdmica propriamente desenvolvida pela sociedade. Ainda que o
objeto socid consista na exploragéo da atividade profissond intelectual de seus
socios, a participacd societ&ria de cada qud, de modo dgum, pode ser
equiparada a proventos, rendimentos ou honorérios, compreendidos estes como a
retribuicéo pecuniaria pela prestacéo de determinado servigo ou trabal ho.

11. Entdo, ao revés do gue pretende, ndo pode o recorrente apartar a
sua ex-conjuge do sucesso da sociedade, ndo vingando aqui 0 argumento de que
“... apartir da dissolugdo do vinculo, a administragdo do empreendimento restou
conferida, Unica e exclusivamente, ao agravante, na qualidade de sbcio e medico
(fl. 18, e-STJ).

12. Na hipotese deste recurso especial, a dissolucdo da sociedade

conjugal cristalizou a fragdo que cabe a cada cOnjuge e ndo sua expressao em
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numerario, porque, a depender de fatores circundantes e do tempo que se demore
para ultimar a partilha, essa percentagem pode ter uma avaliagdo monetaria maior
ou menor.

13. E nesse particular, deve ser pontuado que o acordo firmado entre
o casal, em 2007, reconhecia, tdo sO, o acervo patrimonial a ser partilhado, no
gual se incluia as quotas sociais.

14. A exigténcia de dignificativa janela temporal — hoje mais de 8
anos — entre essa fixagao das cotas como parte do patrimonio a ser partilhado e a
sua efetiva materializacdo monetéria para satisfacdo da recorrida, ndo-socia, mas
detentora em copropriedade das quotas do ex-conjuge socio, por Obvio, sO
atendera a uma partilha justa e equilibrada, na medida em que a monetarizacéo
das cotas a que tem direito a recorrida, expresse, com a maior fidedignidade
possivel, o quanto refletem do patrimonio da sociedade na atualidade.

15. Outra férmula implicaria, na espécie, em enriquecimento sem

causa do recorrente, com o que néo se coaduna o direito.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2015/0133370-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.537.107 / PR

Numeros Origem: 00005107520128160000 201400074689 5107520128160000 87171330 871713302
871713303

PAUTA: 25/10/2016 JULGADO: 25/10/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . PGJF
ADVOGADOS : ROGERIA FAGUNDESDOTTI DORIA E OUTRO(S) - PR020900
VANESSA CRISTINA CRUZ SCHEREMETA - PR027134
RECORRIDO : GMF
ADVOGADOS : NATALIA BITENCOURT GASPARIN - PR040930

ANGELA SASSIOTTI CARNEIRO E OUTRO(S) - PR060970
RAFAELA DE PAULO CAVALCANTE E OUTRO(S) - PR050670

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia
SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). FERNANDA BARBOSA PEDERNEIRAS MORENO, pela parte RECORRENTE: PG J F
Dr(a). IVAN XAVIER VIANNA FILHO, pela parte RECORRIDA: G M F

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, negando provimento ao recurso especial,
no que foi acompanhada pelos Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas
Cueva, pediu vista o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bellizze. Aguarda o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.537.107 - PR (2015/0133370-0)

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

A questao controvertida consiste em saber se o valor patrimonial das cotas
sociais da empresa a qual o ex-cénjuge € socio deve ser apurado com base na data da
separacdo ou na data da efetiva partilha, para fins de pagamento do quinhdo devido a

ex-conjuge, ndo socia.

Tanto o Juizo de primeiro grau quanto o Tribunal a quo concluiram que o
guinhdo deve ser apurado considerando-se o valor das cotas por ocasido da partilha, o que
motivou o manejo de recurso especial nesta Corte, pois, no entender do recorrente, a

data-base para o calculo das cotas € a data do fim do casamento.

A Ministra relatora encaminhou o seu voto no sentido de negar provimento ao

apelo extremo, mantendo a compreensao da origem.

AplGs os votos dos Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas
Bbdas Cueva acompanhando a Ministra Nancy Andrighi, pedi vista dos autos para melhor

examinar a questao.

Pois bem. De fato, compulsando atentamente os autos, reputo que a
conclusdo alcancada pela Ministra relatora faz justica ao caso concreto, dadas todas as

nuances que cercam a hipétese em apreco.

Assim, quanto a tese em si, reservo-me para melhor examina-la em eventual
oportunidade futura, notadamente quando outros forem os contornos do caso, pois, neste,
além de o julgamento ja estar encaminhado no sentido de negar provimento ao recurso
especial, ante os trés votos ja proferidos pelos eminentes pares, a recorrida, ao que tudo
indica — ja que ndo encontrei discussao sobre o tema nos autos —, ndo vem recebendo a
divisdo periddica dos lucros a que faz referéncia o art. 1.027 do Cédigo Civil. Eis o teor do

aludido dispositivo:
Art. 1.027 — Os herdeiros do cdnjuge de socio, ou o cénjuge do que
se separou judicialmente, ndo podem exigir desde logo a parte que

Ihes couber na quota social, mas concorrer a divisdo periédica dos
lucros, até que se liquide a sociedade.

Ademais, ao contrario do que ocorre na resolucdo da sociedade em relacédo
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a um socio, onde o valor da sua quota deve ser apurado com base na situacao patrimonial
da empresa na data da retirada do socio, consoante expressamente prevé o art. 1.031 do

Cddigo Civil, inexiste disciplina legal quanto a data-base para a apuracdo do quinhdo do

ex-cOnjuge ndo socio da empresa. Logo, uma equiparacdo das situacdes com vistas a

aplicar o regime do art. 1.031 do Cddigo Civil para casos como o presente depende de
criteriosa reflexdo, que so pode ser efetuada em hipétese que ndo possui 0s contornos

verificados neste processo.

A vista do exposto, sem prejuizo de melhor anélise da tese em ocasido

futura, acompanho o voto da eminente relatora e nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministra Marco Aurédlio Bdlizze, a
Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva,
Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



