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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 631.387 - RS (2014/0317637-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL - RS012037

ANGELA IBANEZ LEAL - RS045060
MARTHA IBANEZ LEAL - RS035205

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S) - RS055594
ROBERTO CAPRA DE MORAES E OUTRO(S) - RS062756
AGRAVADO : TANIA MARY GHIZONI WOLFF
ADVOGADOS . VILSON ONZI E OUTRO(S) - RS045089
VITOR TONETTA ONZI - RS059785
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.

INSURGENCIA DA EXECUTADA.

1. Ndo se admite recurso especial que ndo impugna
fundamento do acoérdéao recorrido apto, por si s6, a manter a
conclusdo a que chegou a Corte de origem (Sumula 283 do STF).

2. Auséncia de indicacao expressa de dispositivos legais tidos
por vulnerados. Recurso especial deficientemente fundamentado.
Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de novembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 631.387 - RS (2014/0317637-8)

AGRAVANTE

ADVOGADOS

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

© BRASIL TELECOM S/A
: JOAO PAULO IBANEZ LEAL - RS012037
ANGELA IBANEZ LEAL - RS045060
MARTHA IBANEZ LEAL - RS035205
: CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S) - RS055594
ROBERTO CAPRA DE MORAES E OUTRO(S) - RS062756
© TANIA MARY GHIZONI WOLFF
: VILSON ONZI E OUTRO(S) - RS045089
VITOR TONETTA ONZI - RS059785

RELATORIO

MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de agravo interno interposto por

BRASIL TELECOM S/A em face de decisdo monocratica da lavra deste signatério, que

negou provimento ao agravo (art. 544 do CPC/73) da ora insurgente, mantida a

inadmissao do recurso especial fundado na alinea "a" do permissivo constitucional.

O aludido apelo extremo desafia acérddo proferido, em autos de agravo de

instrumento - manejado contra deliberacdo proferida em sede de cumprimento de

sentenca -, pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado

(fl. 762, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
SUBSCRICAO DE ACOES.IMPUGNACAO A FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA.

Grupamento acionario e compensacao da verba honoraria - Questdes
nao analisadas pela decisdo agravada. Supressao de instancia.
Condenacéo aos dividendos sem qualquer ressalva, sendo devidos o0s
distribuidos tanto da Brasil Telecom S/A quanto os da Brasil Telecom
Participacoes.

Termo final para apuragcdo dos dividendos - Os dividendos devem ser
calculados até a data em que convertidas as acfes correspondentes.
Cotacdo para conversao em pecuUnia - Maior cotacado em bolsa, conforme
determinado no titulo judicial.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. UNANIME.

Os embargos de declaragcéo, opostos pela insurgente, restaram rejeitados

na origem.

Nas razGes do especial (fls. 799/809, e-STJ), a executado/ora agravante

alegou: (i) excesso de execucgdo, porquanto os calculos ndo observaram todos os

grupamentos acionarios; (ii) que a correta cotacao a ser utilizada, observando-se a data
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do transito em julgado, € no valor de R$ 11,45 (onze reais e quarenta e cinco centavos);
e (iif) que a Brasil Telecom Participa¢des S.A. ndo se confunde com a Brasil Telecom
SA.

Em razéo do juizo prévio negativo de admissibilidade do apelo extremo, o ora
insurgente interpds agravo do artigo 544 do CPC/73, o qual foi desprovido por este
signatario, em razao da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF.

Irresignada (fls. 910/917, e-STJ), a agravante insurge-se contra 0s Obices
aplicados, repetindo os mesmos fundamentos lancados nas razées do apelo extremo.

Impugnacéo as fls. 924/930, e-STJ.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.

INSURGENCIA DA EXECUTADA.

1. Nao se admite recurso especial que ndo impugna
fundamento do acérdao recorrido apto, por si s6, a manter a
concluséo a que chegou a Corte de origem (Sumula 283 do STF).

2. Auséncia de indicacédo expressa de dispositivos legais tidos
por vulnerados. Recurso especial deficientemente fundamentado.
Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

VOTO

MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno ndao merece

prosperar.

1. Preliminarmente, cabe destacar que a agravante, BRASIL TELECOM S.A,,
postulou a suspensdo do processo em virtude do deferimento de seu pedido de
recuperacao judicial as fls. 918-921 (e-STJ).

Contudo, saliente-se que referido pedido de sobrestamento deve ser
deduzido perante o juizo de origem, pois, ndo havendo noticia de atribuicdo de efeito
suspensivo ao recurso especial ou de concessao de tutela antecipada, seu deferimento
poderia interferir negativa e indevidamente no curso da marcha processual.

Ademais, a controvérsia objeto da presente irresignacdo ndo se relaciona
diretamente a pratica de atos expropriatérios incidentes sobre o patriménio da
requerente.

Por fim, oportuno salientar que esse é o entendimento que vem sendo
adotado por esta Corte em hipéteses analogas. Nesse sentido: REsp 1.620.272/RS,
DJe 12/9/2016, PET no REsp 1.562.613/ RS, DJe 6/9/2016 e PET no REsp
1.601.927/RS, DJe 22/9/2016.

Desse modo, inafastavel o indeferimento do pedido de suspensao.

2. No mérito, o0 agravo interno também nao prospera.

Com efeito, conforme asseverado no decisum impugnado, o Tribunal de
origem ndo conheceu da questdo referente aos grupamentos aciondrios, ante a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

vedacdo da supressao de instancia.

Consignou, ademais, que o titulo judicial determinou ser a maior cotacao ja
atingida no mercado acionario, quanto ao critério de conversao em perdas e danos,
bem como a condenacdo dos rendimentos ndo fez qualquer ressalva acerca da
diferenca entre os distribuidos pela ora insurgente e aqueles da Brasil Telecom
Participacdes S.A..

Efetivamente, tais fundamentos ndo foram alvo de impugnacédo especifica
nas razdes do recurso especial, limitando-se a insurgente em alegar a necessidade de
se observar todos os grupamento acionarios, assim como o valor da acéo na data do
transito em julgado é de R$ 11,45 (onze reais e quarenta e cinco centavos), afirmando,
por fim, que a holding Brasil Telecom Participacdes S.A. ndo se confunde com a Brasil
Telecom S.A..

Desse modo, a subsisténcia de fundamentos inatacados aptos a manter a
conclusao do aresto impugnado, impde o ndo conhecimento da pretensado recursal, a
teor do entendimento disposto na Sumula 283/STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.").

3. Conforme bem delineado nas razdes da decisdo hostilizada, o recurso
especial € de fundamentacdo vinculada, no qual o efeito devolutvo se opera
tdo-somente nos termos do que foi impugnado. Assim, no tocante ao critério de
conversao, bem como dos rendimentos da Brasil Telecom Participacbes S.A., a
auséncia de indicacdo expressa de dispositivos legais tidos por vulnerados ndo permite
verificar se a legislagcéo federal infraconstitucional restou, ou ndo, malferida.

Dessa forma, é de rigor a incidéncia do enunciado sumular n. 284 do

Supremo Tribunal Federal:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, guando a deficiéncia na sua
fundamentacgdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO
AGRAVADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.
APLICACAO DA SUMULA N° 284 DO STF. AUSENCIA DE INDICACAO
DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FALTA DE SIMILITUDE FATICA
ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Considera-se deficiente de fundamentacéo o recurso especial que néo
indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acoérdéo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

recorrido, circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do
enunciado n° 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. A auséncia de similitude fatica entre os arestos confrontados evidencia
inexisténcia de dissidio jurisprudencial, tornando inviavel o inconformismo
pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1040590/ES, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 21/10/2011)

4. Do exposto, indefiro o pedido de suspenséo e nego provimento ao agravo
interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0317637-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 631.387 /RS

Numeros Origem: 00289121220148217000 01153149620148217000 03559124520138217000 11301611035
289121220148217000 3559124520138217000 70056312853 70058363490
70059227512 70061819058

PAUTA: 17/11/2016 JULGADO: 17/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI|

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL - RS012037

ANGELA IBANEZ LEAL - RS045060
MARTHA IBANEZ LEAL - RS035205

ADVOGADOS . CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S) - RS0555%4
ROBERTO CAPRA DE MORAES E OUTRO(S) - RS062756

AGRAVADO : TANIA MARY GHIZONI WOLFF

ADVOGADOS : VILSON ONZI EOUTRO(S) - RS045089

VITORTONETTA ONZI - RS059785

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Ac¢des

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULOIBANEZ LEAL - RS012037
ANGELA IBANEZ LEAL - RS045060
MARTHA IBANEZ LEAL - RS035205

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S) - RS055594
ROBERTO CAPRA DE MORAES E OUTRO(S) - RS062756

AGRAVADO . TANIA MARY GHIZONI WOLFF

ADVOGADOS : VILSON ONZI E OUTRO(S) - RS045089

VITOR TONETTA ONZI - RS059785
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



