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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°40.573 - SP (2013/0005940-0)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADORES :

RECORRIDO
PROCURADORES :

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: ESTADO DE SAO PAULO

WLADIMIR RIBEIRO JUNIOR - SP125142
FERNANDA RIBEIRO DE MATTOS LUCCAS - SP136973
SIDNEI PASCHOAL BRAGA - SP182677

: MUNICIPIO DE PORTO FERREIRA E OUTROS

EDUARDO NELSON CANIL REPLE - SP050644
GABRIEL PELEGRINI E OUTRO(S) - SP170445

EMENTA
ADMINISTRATIVO E  CONSTITUCIONAL. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRECATORIO.
REGIME ESPECIAL ESTABELECIDO PELA EC N. 62/2009.
DEPOSITO INSUFICIENTE PARA O PAGAMENTO INTEGRAL.
TRIBUNAL DE JUSTICA. ADMINISTRACAO DAS CONTAS E
REALOCACAO DOS RECURSOS, SEM QUEBRA DA ORDEM
CRONOLOGICA. COMPETENCIA.
1. A luz do art. 97, 88 4° e &° do Ato das Disposi¢ies Constitucionais
Trangtorias, na redacdo dada pela EC n. 62/2009, a competéncia do
Tribuna de Justica para administrar as contas especiais com 0s 50% dos
recursos depositados para 0 pagamento de precatdorios em ordem
cronol égica engloba a possibilidade de real ocagdo dos recursos.
2. No julgamento da ADI 2.924/SP, em que se interpretou 0 inciso V do
art. 336 do Regimento Interno do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, "para o fim de ficar assentado que 'pagamentos complementares,
referidos no citado preceito regimental, sGo somente aqueles decorrentes
de erro materia e inexatiddo aritmética, contidos no precatorio origind,
bem assm da subgtituicdo, por forca de le, do indice gplicado”, o
Supremo Tribuna Federal norteou-se pelo principio da previsio
orcamentéria, gplicdve a anterior sistemdica de pagamento de
precatorios.
3. A insuficiéncia do depdsito feito pelo ente devedor, o qua deveria ter
ddo redizado em sua integrdidade, nos termos definidos pelo titulo
judidd, ndo se equipara a eventuais diferencas monetérias resultantes
pelo mero transcurso do tempo desde a homologagéo do cdculo ou a
controvérsias a respeito do correto alcance a ser dado ao titulo judicid,
situaces essas, Sm, ensgjadoras de precatorio complementar, pois, por
ser impossive a0 titulo judicid fazer previsdes pro futurum, deve ser
oportunizado ao devedor o contraditério e a ampla defesa a respeito de
eventuais controvérsias supervenientes, dai porque necessaria nova
citagdo (art. 730 do CPC/1973).
4. Hipbtese em que a complementacdo pedida esta relacionada ao fato
de o Estado de S50 Paulo, muito antes da EC n. 62/2009, ter realizado
depdsitos a menor, situagdo que se enquadra na excegdo estabelecida
pelo Supremo Tribund Federal no julgamento da ADI 2.924/SP.
5. Recurso ordinario desprovido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordin&rio em mandado de seguranca nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de outubro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°40.573 - SP (2013/0005940-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io interposto pdo ESTADO DE SAO
PAULO contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, denegatorio
de mandado de seguranca, por meio do qua impugna a determinacdo de aditamento de precatorio
judicid, pretendendo que o pagamento do respectivo sddo sgja objeto de novo precatério, a
seguir, assm, outra ordem cronolégica. Eis a ementa do acordao a quo:

Mandado de seguranca - Impetracdo contra ato do Desembargador
Coordenador da Diretoria de Execucdo de Precatérios, em delegacdo de ato
administrativo do Presidente do Tribunal de Justica deste Estado, que
determinou o aditamento do precatério de natureza nao alimentar, mantendo-se a
ordem original - Ato administrativo proferido por 6rgdo hierarquicamente
superior ao juizo de execucdo, por delegacdo do Presidente do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, a quem compete administrar as contas
especial mente criadas para pagamento de precatérios sob o regime especial, nos
termos da Emenda Constitucional n. 62/2009 - Opc¢é&o do executado pelo regime
especial de pagamento de precatérios, devendo depositar mensalmente em
conta especial para pagamento de precatérios o percentual correspondente,
independentemente de quem irareceber o pagamento - precedentes do C. Org&o
Especial do Tribunal de Justica deste Estado - Seguranca denegada.

O recorrente aega, em sintese, que o aditamento a precatério ndo tem
previsdo condituciond e que, durante o trémite do precatério, a competéncia para decidir a
respeito da necessidade de complementacdo do deposito ou de expedicdo de precatdrio
complementar seria exclusiva do juizo da execucdo. Considera ndo observada a orientagdo do
Supremo Tribund Federal, firmada nas ADI 1098/SP e 2924/SP, no sentido de que os
pagamentos complementares sO poderiam ser realizados em caso de erro ou inexatidéo nos
céculos.

Contrarrazdes apresentadas pedos MUNICIPIOS DE PORTO
FERREIRA, PIRACAIA e SANTO EXPEDITO (e-STJfls. 299/313).

Parecer do Minigtério Piblico Federal pelo ndo provimento do recurso
(e-STJfls. 353/359).

E o rdatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°40.573 - SP (2013/0005940-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Em discusséo a possbilidade de o Presidente do Tribuna de Justica, no
regime especial de pagamento de precatérios (EC n. 62/2009), apés a constatacdo da
insuficiéncia dos depositos redizados pelo ente devedor, proceder ao aditamento do precatorio,
com a finalidade de n&o haver burla a ordem cronol 6gica dos pagamentos.

Vegamos, inicidmente, 0 que revelam 0s autos.

Apés a constatacdo da insuficiéncia do depésito das quantias
necessarias ao pagamento do precatorio origin&io (ref. retencdo indevida de ICM, de 1973 a
1990 — fl. 51), o Estado de Séo Paulo fora citado, conforme disposicéo do art. 730 do CPC/1973,
para complementacéo dos valores (acréscimo de expurgos inflacionarios — fl. 47/54).

Opostos embargos a execucdo, quanto a incidéncia de juros de mora e
compensatorios durante a mora congituciond, foram julgados improcedentes, pois "voltam a
incidir a partir do pagamento a menor da parcela respectiva’ (e-STJ fl. 124); na ocasido 0 juizo
da execucdo determinou: "a serventia devera juntar cOpia da presente sentenca nagueles autos e
expedir novo oficio requisitério, com a solicitacdo do cancelamento do anterior precatério, o de n.
2254/1985" (e-STJfl. 125).

O DEPRE, entdo, informou que o precatério seria de vaor
remanescente e propds, assim, o aditamento, ao invés do cancelamento, para que ndo houvesse
perda da ordem cronoldgica (e-STJ fl. 134), o que foi acatado pelo Presidente do Tribund de
Justica, na vigéncia das regras implementadas pela EC 62/2009 (vide informagdes da autoridade
apontada como coatora— e-STJ fls. 159/165).

Impetrado o mandado de seguranca e indeferida a liminar, o Estado
interpds agravo regimental contra a respectiva decisdo, chamando atencdo para o fato de o juizo
da execucdo ter cancelado o precatério origindrio; todavia, a Corte locd negou provimento ao
recurso, manifestando-se, no que interessa, assm: "ndo houve usurpacdo de competéncia, na
medida em que o Desembargador Coordenador da Diretoria de Execucéo de Precatdrios € a
autoridade hierarquicamente superior ao juizo da execucado, tendo proferido ato administrativo por
delegacéo do Presidente deste Tribund, a quem compete administrar as contas especia mente
criadas para pagamento de precatorios, sob 0 regime especial, nos termos da Emenda
Condtituciond n. 62/2009" (e-STJfl. 197).

Por ocasiédo do julgamento do méito do mandamus, o Tribund de
Justica consgnou e decidiu (e-STJfls. 231 et seq):

A andlise dos elementos dos autos revela que, julgados improcedentes os
embargos & execugao opostos pelo impetrante, foi expedido oficio solicitacdo de
requisi¢ao de importancia (outras espécies) n° 754/10, enderecado ao Presidente
do Tribunal de Justic¢a, encaminhado para a Diretoria de Execucéo de Precatorios
- DEPRE (fls. 106,120/123).
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E o servigo de processamento de precatérios da Fazenda e autarquias do Estado
apresentou informacdo a consideracdo superior, esclarecendo que o0 novo
requisitério com valor remanescente estaria sendo aportado como aditamento,
na ordem original, para que os credores ndo perdessem na cronologia (fls. 28,
132).

No caso, ndo houve usurpacdo de competéncia, na medida em que o
Desembargador Coordenador da Diretoria de Execu¢do de Precatérios é a
autoridade hierarquicamente superior ao Juizo da Execucgdo, tendo proferido ato
administrativo por delegacdo do Presidente deste Tribunal, a quem compete
administrar as contas especialmente criadas para pagamento de precatérios sob
o0 regime especial, nos termos da Emenda Constitucional n° 62/2009.

E, como bem colocado nas informacgfes do douto Desembargador Coordenador
da Diretoria de Execugéo de Precatorios:

"(...) A EC 62/2009 que encerra, na pratica, a terceira moratoria constitucional,
veio a ingtituir sistema inusitado, apartando as entidades publicas regulares,
daquelas consideradas em situacdo irregular, concebendo, para tanto, um
sistema ordindrio e um extraordindrio, sendo aquele regido pelo art. 100 e seus
paragrafos, e este Ultimo, regrado sob a forma de "Regime Especial desenhado
no art. 97, do ADCT.

A impetrante, a partir de 09.12.2009, passou a se submeter ao Regime Especial,
por apresentar elevada mora no pagamento dos precatérios, tendo optado pela
forma de pagamento mensal (art. 97, 8linciso | e 82°). Passou a promover
depdsitos mensais correspondentes a 1,5% da correspondente receita liquida
(apurada 60 dias anteriores).

Relevante é frisar que o valor do depdsito mensal deve se manter fixo (imutavel)
até o final do regime especial, ou seja, no caso da Fazenda do Estado o valor do
depdsito permanecerdimutavel até a quitacéo total da dividaem mora

Estes depdsitos sao feitos a disposicao do TISP (que jadispde de mais de dois
bilhdes de reais) que promove a ordenagao da lista cronoldgica e estabelece os
pagamentos.

Foi subtraida da FAZENDA PUBLICA a tarefa de liquidar diretamente seus
débitos, promovendo pagamentos integrais ou insuficientes. As novas regras,
salvo as situacdes de preferéncia, exigem a quitagao integral de cada precatorio,
extirpando esta nefasta prética do pagamento parcial ou insuficiente. O mais
importante a ser destacado é que paraa FAZENDA DO ESTADO pouco importa
em qua ordem ou em qual cronologia os precatérios serdo honrados" (fls.
153/154).

A competéncia para administrar as contas referentes aos precatérios € do
Presidente deste Tribunal conforme disposto no artigo 268 do Regimento
Interno.

E conforme indicado no Parecer da douta Procuradoria Gera de Justica:

(...) Com €feito, pelo atual Regimento Interno os pagamentos complementares de
precatérios com depositos suficientes hdo de cumprir a ordem cronolégica
precedente, até o seu integral cumprimento.

No presente caso, pelo que se depreende do contido na respeitavel decisao de
fls. 120/123 - EMBARGOS A EXECUCAO os depodsitos efetuados pelo
impetrante foram insuficientes, ensejando apuragdo de saldo complementar (fls.
121).

4. Por outro lado, a Ordem de Servico n. 03, de 23.12.2010, expedida pelo
Desembargador-Coordenador do DEPRE, determina:

"8. - Insuficiéncia dos depositos:

8.1. - Os credores que venham a entender INSUFICENTES os depositos,
mormente no que afeta a moratoria prevista no art. 78 do ADCT, deverdo
requerer o recalculo ao Juizo da Execucéo.

§ 1°. - As partes deverdo ser intimadas/citadas para observancia de
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contraditorio, junto ao Juizo da Execucéo;

§ 2° - Apurada a insuficiéncia do vaior do depdsito, nova "conta" devera ser
montada de forma individualizada por autor e por rubrica e remetida ao DEPRE,
que aditara precatorio primitivo, mantendo-se a cronologia original do credor;
(...)- negritamos.

Tal situacdo se verificou nestes autos, consoante informacdo da DEPRE exarada
as fls. 28, acolhida como fundamento pela decisdo administrativa ali também
aposta.

5. Destarte, é complementacdo de precatorio, cujo pagamento integral néo
ocorreu, ao menos em tese, por desidia do Impetrante, pois efetuou depédsitos
em importes inferiores aos efetivamente devidos, donde ha que ser mantida a
mesma ordem cronolégica. (...) (fls. 273/275).

Importante ressaltar que o agravante ndo se insurge contra o valor do calculo,
mas tdo somente quanto aformade pagamento do precatorio.

Ainda que seja discutida a aplicagdo da Emenda Constitucional n° 62/2009, na
medida em pendentes agbes diretas de constitucionalidade perante o C.
Supremo Tribunal Federal, é incontroverso que o Estado de Sdo Paulo optou
pela adocdo do regime especial para pagamento de precatérios nos termos do
artigo 97 do Ato das Disposi¢Bes Constitucionais Transitérias, com redacdo
dada pela referida EC 62/2009, devendo depositar mensalmente o percentual
correspondente, independentemente de quem irareceber o pagamento.

Quanto & matéria, este C. Orgdo Especial jateve oportunidade de se manifestar
anteriormente, nesse sentido:

[..]
Pois bem.

Antes de decidir o recurso submetido a julgamento, é importante tecer
algumas consideracdes sobre o regime especia de pagamento de precatérios indituido pela EC n.
62/2009, uma vez que ha casos em que sera necessaria a expedicdo de precatdrio complementar,
outros em que se podera aditar o precatdrio originaio.

Veamos.

A luz do art. 97, 88 4° e 6° do Ato das Disposiches Constitucionais
Trangtorias, na redacdo dada pela EC n. 62/2009, a competéncia do Tribund de Justica para
administrar as contas especiais com 0s 50% dos recursos depositados para 0 pagamento de
precatorios em ordem cronolégica engloba a possibilidade de realocacdo dos recur sos, que,
afina, ndo so depositados em contas especificas para cada precatério, ao contrério da
sistemética anterior. E que nd mais ha vinculagio orcamentaria dos valores depositados com
0 pagamento cronol gico dos precatorios.

Na sstemdtica de pagamento pelo regime especia, o ente devedor
deve-se limitar ao depdsito do percentual financeiro a que esta obrigado, cabendo ao Tribuna
de Justica administrar 0s recursos, com a estrita observancia da ordem cronolégica e
observados os demais requisitos constitucionais.

Cumpre anotar que o STF, a0 modular os efeitos da declaracdo de
incondtitucionaidade da EC n. 62/2009, determinou a atribuicdo de competéncia ao Conselho
Naciona de Justica para que monitorasse e supervisionasse 0 pagamento dos precatorios pelos
entes publicos, de ta sorte que esse 6rgdo, juntamente com o Tribund de Justica (Resolucdo
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CNJ n. 1152010, art. 89, detém a competéncia para estabelecer as regras pelas quais seréo
administrados os recursos financeiros depositados pel os entes devedores nas contas especiais.

A propésito, ao se consultar a Resolucdo CNJ n. 115/2010 (arts. 18, § 1°,
20, 88 1° e 39, nota-se que, na gestéo das contas especiais, 0s Tribunais de Justica devem
andisar a suficiéncia dos depoésitos anuaigmensais redlizados pelos entes devedores para
perseguir o objetivo de efetivo pagamento dos precatdrios vencidos e vincendos a serem
satisfeitos no prazo de 15 anos (inciso |1 do 8 1° do art. 97 do ADCT), podendo, inclusive, propor
a alteracdo do percentual a ser depositado peo devedor, o que reforca o entendimento pela
possibilidade de o Presidente do Tribund de Justica realocar recursos, quando se deparar com a
insuficiéncia dos depdsitos, visto que pode, inclusve, alargar a diquota percentua que resultara
nos futuros depdsitos.

Entdo, nesses termos, € da competéncia do Presidente do
Tribunal de Justica a administracéo das contas, podendo realocar recursos para aditamento
de precatérios ndo adimplidos, ndo se agplicando o art. 25 da Resolucdo CNJ n. 115/2010, como
adiante se explicita

Oportuno citar as palavras do em. Ministro Joaquim Barbosa sobre o
tema, ao decidir o RE 427.490/SP

Em resumo, ‘precatério complementar’ significa a requisi¢do de pagamento de
valor inadimplido e que € objeto de controvérsia.

Decerto, h& duas situacbes inconfundiveis: o inadimplemento causado pela
isolada inércia do devedor e o inadimplemento decorrente de divida acerca do
correto valor a ser pago (e.g., em virtude da reinterpretacéo de critériosjuridicos,
de elementos da sentenca transitada em julgado, de legislagdo superveniente
relevante etc).

Se ha controvérsia, é necessaria a observancia do devido processo legal, que
inclui a citagéo (art. 730 do CPC) e a expedi¢do de novo precatério, a ocupar
ordem cronol égica propria.

Em sentido diverso, se ndo h& controvérsia, mas tdo somente mora,
desnecesséria é a expedicéo de novo precatdrio, pois nada haverd a dirimir, mas,
apenas, a atualizar ou apurar.

Ademais, se a mora fosse hipétese suficiente em si para implicar a necessidade
de expedicdo de novo precatério em inédita e mais moderna ordem de
pagamento, resultaria irremediavel mente comprometida a eficicia das sentencas
condenatorias transitadas em julgado contra a Fazenda Publica.

Oportuno, também, mencionar que, no julgamento da ADI 2.924/SP, em
gue se interpretou o inciso V do art. 336 do Regimento Interno do Tribuna de Justica do Estado
de S&o Paulo, "para o fim de ficar assentado que 'pagamentos complementares, referidos no
citado preceito regimental, sGo somente aqueles decorrentes de erro material e inexatidéo
aritmética, contidos no precatorio origind, bem assm da substituicdo, por forca de lei, do
indice aplicado”, o Supremo Tribund Federal norteou-se peo principio da previsio
orcamentéria, aplicavel a anterior sistematica de pagamento de precatérios.

Isso considerado, chega-se a conclusio de que a insuficiéncia do
depdsito feito pelo ente devedor, o qud deveria ter sSdo redizado em sua integralidade, nos
termos definidos pelo titulo judida, ndo se equipara a eventuais diferencas monetarias
resultantes do mero transcurso do tempo desde a homologagdo do calculo ou a controvérsias a
respeito do correto alcance a ser dado ao titulo judicial, situaces essas, Sm, ensgjadoras
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de precatorio complementar, pois, por ser impossivel ao titulo judica fazer previsdes pro
futurum, devem ser oportunizados ao devedor o contraditério e a ampla defesa a respeito de
eventuais controvérsias supervenientes, dai porque necessaria nova citacdo (art. 730 do
CPC/1973).

Aqui, consigna-se que o0 art. 25 da Resolugcdo CNJ n. 115/2010 ("os
pedidos de complementacdo de depdsito por insuficiéncia deverdo ser formulados ao juizo da
execucdo e somente integrardo o cdmputo da parcela anud, apds o envio da conta aditiva com
demonstracdo do transito em julgado dessa decisfo") aplicase agueles casos em que é
necessario novo precatorio, com citacdo do devedor, e ndo agqueles em que hé necessidade de
aditamento.

Com mais razéo, em virtude de ndo mas haver necessidade de
correlagdo especifica entre a consignacéo de créditos or camentarios pelo ente devedor para
pagamento de precatdrios contra 9 expedidos e 0 pagamento propriamente dito, o procedimento
de realocacdo de recursos para aditamento de precatério origin&rio deve ser a regra, no regime
do art. 97 do ADCT (EC n. 62/2009), na hipétese de se constatar a insuficiéncia do depositos
necessarios a quitacdo dos precatérios.

Assm, se constatada a insuficiéncia do montante digponibilizado para
pagamento do precatério origind, reveladora da existéncia de célculos aritméticos incorretos
pelo depositante, pode o Presidente do Tribund adité-lo, conforme ja dito pela Suprema Corte,
no julgamento da ADI 2.924/SP (realizado antes das novas regras estabelecidas pela
mencionada emenda constitucional), sob pena de violagdo dos principios congtitucionais da
moralidade, da eficiéncia e da razoabilidade.

Relevante mencionar que ndo se ignora 0 posicionamento adotado pela
Segunda Turma no julgamento RM S 48.389/SP, de relatoria do em. Min. Og Fernandes. Todavia,
pelo que se depreende do voto condutor, a Situacdo 14 analisada ndo seria de insuficiéncia de
depdsito pelo devedor, pois se faz mencdo ao descumprimento dos limites do titulo judicid.

Como assindado acima, com excegao das controvérsias supervenientes,
ndo solucionadas ou previstas pela sentenca exequenda, ndo € o titulo judidd o ato que
oportuniza a insuficiéncia dos recursos para 0 pagamento do precatorio. E o depdsito redizado a
menor pelo ente devedor que descumpre a ordem de pagamento integral.

Nessa linha, caso a insuficiéncia do depdsito sgja resultado da vontade
do ente devedor em repassar, a menor, 0s valores necessarios ao pagamento do precatdrio, néo
hafaar em modificagéo do contelido da decisdo jurisdiciond proferida nos autos da execucao.

E relevante ponderarmos a respeito: ou se entende pea inexatiddo
aritmética ou erro materia nos respectivos cdculos que ensgaram 0 depdsito a menor pelo
devedor, ou se entende pelo cometimento de crime de responsabilidade, conforme previsio do
art. 12 daLea n. 1.079/19509.

Frisese. a insuficiéncia do depdsito feito peo ente devedor, o qual
deveria ter sido realizado em sua integralidade, nos termos definidos pelo titulo judicid, ndo
se equipara, por exemplo, a eventuais diferencas monetérias resultantes pelo mero transcurso do
tempo desde a homologacdo do cdculo, situacdo que daria ensgo a expedicdo de novo



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

precatorio.

N&o se pode deixar de citar que o Supremo Tribund Federd, em
stuacdes semelhantes, vem decidindo pela desnecessidade de precatdrio complementar.
Vegamos.

DIREITO ADMINISTRATIVO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. EXPEDICAO DE NOVO PRECATORIO E
CITACAO DA FAZENDA PUBLICA. DESNECESSIDADE. HIPOTESE QUE
ENVOLVE A ERRO DE CONTA E ATUALIZACAO DE INDICES.
PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federa firmou o entendimento no
sentido da desnecessidade da expedicdo de novo precatorio nas hipoteses de
erro material, inexatiddo aritmética ou de substituicdo, por forcade lei, de indices
aplicaveis, tendo em vista que, nessas situacdes, € possivel aproveitar o
precatério ja expedido, cabendo apenas uma corre¢do ou retificagdo para a
efetuacdo do pagamento. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 427490 AgR-segundo, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 05/05/2015, DJe-092).

Agravo regimental no recurso extraordinério com agravo.

2. Direito Administrativo. Precatério. Complemento.

3. Reconhecimento de erro de célculo. Necessidade do reexame do conjunto
fatico-probatorio. Impossibilidade. Simula 279.

4. Erro ou inexatiddo aritmética de célculos. Expedicdo de novo precatério.
Desnecessidade. Precedentes.

5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 948711 AgR, Rd. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
17/05/2016, DJe-112).

Sobre o tema, ainda pelo STF, vide as seguintes decisdes monocréticas:
ARE 943565, Rel. Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 26/02/2016, DJe-041; Al 482074, Rel. Min.
CARMEN LUCIA, julgado em 20/08/2013, DJe-169.

Por esta Corte Superior, sobre a matéria, confiram-se:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO  ORDINARIO EM MANDADO DE  SEGURANCA.
ADMINISTRAQAO DA CONTA VINCULADA AO REGIME ESPECIAL DE
PAGAMENTO DE PRECATORIOS ESTABELECIDO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N. 62/2009. DETERMINACAO DE REALOCACAO DE
RECURSOS PELO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA.
POSSIBILIDADE.

1. Em interpretacdo teleoldgica e sistemética do art. 97, 88 4° 6 °, 14 e 15 do
ADCT, deve-se entender que a competéncia do Tribunal de Justica para
administrar as contas especiais com 0s 50% dos recursos depositados para o
pagamento de precatérios em ordem cronoldgica engloba a possibilidade de
real ocacdo dos recursos, que, afinal, ndo sao depositados em contas especificas
para cada precatorio.

2. Se 0 ente adere a sistematica de pagamento pelo regime especial, deve-se
limitar ao depdsito do percentual financeiro a que esté obrigado, cabendo ao
Tribunal de Justica administrar 0s recursos, com a estrita observéancia da ordem
cronol dgica e observado 0s demais requisitos constitucionais.
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3. Compete ao Conselho Nacional de Justi¢a o monitoramento e a supervisao do
pagamento dos precatérios pelos entes publicos, de tal sorte que esse érgéo,
juntamente com o Tribunal de Justica, detém a competéncia para estabelecer as
regras pelas quais serdo administrados os recursos financeiros depositados
pelos entes devedores. Precedente: RMS 44.483/SP, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 28/05/2015.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RMS 41.682/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 04/08/2015).

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRACAO DA CONTA VINCULADA
AO REGIME ESPECIAL DE PAGAMENTO DE PRECATORIOS
ESTABELECIDO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N. 62/2009.
REVIGORAMENTO DO REGIME PELO STF, POR OCASIAO DA
MODULACAO DOS EFEITOS DA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. DETERMINACAO DE REALOCACAO DE
RECURSOS PELO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA.
POSSIBILIDADE.

1. Recurso ordinério contra acordao do TJSP que denegou a seguranca sob
fundamento de que "o credor aguarda ha aproximadamente dezesseis anos a
satisfacdo de seu crédito, de modo que postergar novamente o pagamento do
montante devido, constitui afronta aos Principios da Legalidade, Seguranca
juridica e Moralidade". O Estado defende a impossibilidade de o Presidente do
Tribunal proceder ao complemento dos valores necessarios ao pagamento de
precatorio judicial, submetido regularmente a ordem cronol 6gica, por ocasido do
recebimento de oficio do juizo da execugdo, informando a insuficiéncia dos
valores destinado ao cumprimento do precatdrio, pois considera necessaria a
expedicdo de outro precatério, com observancia da ordem cronoldgica, sob pena
de violagdo ao principio do juiz natural.

2. Conforme noticiado pelo STF, no Informativo n. 779, por ocasidao da
modulagdo dos efeitos da declaracdo de inconstitucionalidade da EC n. 62/2009,
decidiu-se que o regime especial de pagamento de precatérios por elainstituido
permaneceria vigente por 5 (cinco) exercicios financeiros a contar de 1° de
janeiro de 2016; periodo no qual serd mantido a vinculagdo das receitas
percentuais minimas destinada ao pagamento de precatérios vencidos. Nesse
contexto, ganha relevancia o pronunciamento sobre o ato do Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo que determina a realocacéo de recursos financeiros para
pagamento de precatérios vencidos e nao pagos, a luz do que dispbe as
alteracbes promovidas pela EC n. 62/2009 no art. 97 do Ato das Disposic¢des
Constitucionais Transitorias- ADCT.

3. Em interpretacdo teleoldgica e sistemética do art. 97, 88 4° 6 °, 14 e 15 do
ADCT, deve-se entender que a competéncia do Tribuna de Justica para
administrar as contas especiais com os 50% dos recursos depositados para o
pagamento de precatorios em ordem cronoldgica engloba a possibilidade de
realocacdo dos recursos, que, afinal, ndo sao depositados em contas especificas
para cada precatério.

4. Se 0 ente adere a sistematica de pagamento pelo regime especial, deve-se
limitar ao depdsito do percentual financeiro a que esta obrigado, cabendo ao
Tribunal de Justica administrar os recursos, com a estrita observancia da ordem
cronol 6gica e observado os demais requisitos constitucionais.

5. Compete ao Conselho Nacional de Justi¢a o monitoramento e a supervisao do
pagamento dos precatérios pelos entes publicos, de tal sorte que esse érgéo,
juntamente com o Tribunal de Justica, detém a competéncia para estabelecer as
regras pelas quais serdo administrados os recursos financeiros depositados
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pelos entes devedores.

6. Recurso ordinério ndo provido.

(RMS 44.483/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/05/2015, DJe 28/05/2015).

Voltando a hipotese especifica dos autos, importa observar que a
celeuma da realocacdo dos recursos originou-se no pagamento de precatdrio complementar (e
néo no origin&rio), em razéo de o magistrado, ao julgar improcedentes 0s embargos a execugao,
nos quais se discutia excesso de execucgdo, ter determinado o cancelamento de anterior
precatorio.

Observa-se, anda, que a complementacdo pedida esta relacionada ao
fato de o Estado de Sdo Paulo, muito antes da EC n. 62/2009, ter redizado depdsitos a menor,
motivo pelo qual seriam devidos juros de mora.

Ao que tudo indica, 0 caso se enquadra na excegdo estabelecida pelo
Supremo Tribuna Federa no julgamento da ADI 2.924/SP, razéo pela qua ndo merece reforma
0 acordéo recorrido.

De outro lado, 0 ndo acatamento, pela autoridade coatora, do
cancelamento do precatorio determinado pelo juizo da execucdo, ao julgar os embargos da
Fazenda, ndo se assemelha a rescisdo de sentenca judicid por ato adminigtrativo, pois a ordem de
cancelamento também se dera no exercicio de atividade adminigtrativa a cargo do juizo da
execucdo, a qud foi realizada no corpo da sentenca.

Com a devida vénia, a determinacéo de cancelamento do precatorio
anterior ndo se deu na solucdo de incidentes ou questdes surgidas durante o cumprimento dos
precatérios, pois, ao julgar improcedentes os embargos a execucdo, a aividade jurisdiciond,
quanto ao precatério complementar a ser formado (citagdo efetivada, a luz do art. 730 do
CPC/1973), ja havia se esgotado.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinario.

E como voto.
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario em mandado de
seguranca, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



