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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.279 - RS (2015/0132748-8)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO

ADVOGADO
RECORRIDO

: NAURA TERESINHA RECH E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. PREFEITO. CRIME DE EXPLORACAO DE
MATERIA-PRIMA DA UNIAO EM DESACORDO COM AS
OBRIGACOES IMPOSTAS PELO TIiTULO AUTORIZATIVO. ACAO
PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. ILICITUDE DE
INTERCEPTACAO TELEFONICA. NAO OCORRENCIA.

1. Ndo ha moativo plausivel para trancar a acdo pena, em sede de habeas
corpus se, dém da deficiéncia nainstrucdo do pedido, ndo demonstra a defesa
arrimar-se a persecucdo em prova ilicita, mas, no que denomina a doutrina de
indepedent source, ou mesmo inevitable discovery, surgida no boo de
interceptagdo telefonica, ainda mais se constatado, pela smples leitura da
denincia, higida formamente, que a acusacdo tem por base dentada
investigagcdo, inclusve com a redizacd de pericia, tanto que mativou a
apresentacdo de trés incoativas, cada qua com um nucleo de acontecimentos.
2. Recurso ordinario ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.279 - RS (2015/0132748-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO
ADVOGADO : NAURA TERESINHA RECH E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA!
Em favor de DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO foi impetrada ordem

de habeas corpus, apontando como autoridade coatora o MM. Jizo da Sétima Vara Federa
de Porto Alegre/RS (processo n° 5090946-33.2014.404.7100).

Segundo colhe-se dos autos, o paciente fora denunciado por prética descrita no
art. °dalLe n°8.176/1991 e no art. 55 da Le n°9.605/1998.

A denincia foi recebida apenas em relacdo ao ddito do art. 2° da Le n°
8.176/1991, em decisdo assm redigida (fls. 78/86):

O Minigtério Publico Federal, com base no Inquérito Policid n°
369/2012 - SR/DPF/RS (Processo n° 5021919-31.2012.404.7100),
denunciou:

1 CEZAR ROBERTO HABEKOST, como incurso nas sangdes do art.
333, caput e paragrafo unico, do Cadigo Pendl;

2 COMERCIAL DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO MAGGER,
CNPJ 88.588.181/0001-60, como incursa nas sangfes do art. 55 da Le
9.605/98;

3 DIOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO, como incurso nas sangoes
do art. 2° da Le 8.176/91, em continuidade ddlitiva, e do arl. 55 da Le&
9.605/98, também em continuidade ddlitiva;

4 GILBERTO POLLNOW, como incurso nas sancbes do art. 333,
caput e parégrafo unico, do Codigo Pend; do art. 2° da Le 8.176/91; e do
art. 55 da Le 9.605/98;

5 INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO, CNPJ 91.164.053/0001-01,
como incursa nas sancbes do art. 55 da Le 9.605/98, em continuidade
delitiva;

6 INDUSTRIA DE CALCARIO CACAPAVA LTDA. - INDUCAL,
CNPJ 87.667.860/0001-42, como incurso nas san¢es do art. 55 da Le
9.605/98;

7 JOSE LUIZ REISCHL, como incurso nas sangdes do art. 333, caput
e paragrafo Unico, do Cadigo Penal;

8 LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO, como incurso nas sangdes do art.
333, caput e paragrafo unico, do Cédigo Penal; do art. 2° da Le 8.176/91;
edo art. 55 da L& 9.605/98;

9 LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR, como incurso nas
sancBes do art. 333, caput e pardgrafo unico, do Codigo Pend (em duas
oportunidades);

10 MARCELO CORDERO SPODE, como incurso nas sangdes do
art. 2°daLe 8.176/91; e do art. 55 da Le 9.605/98;

11 MELISSA GRIESANG GONCALVES DA SILVA, como incursa
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nas sangdes do art. 333, caput e parégrafo Unico, do Cadigo Penal;

12 POLLNOW & CIA. LTDA., CNPJ 89.873.087/0001-15, como
incursa nas sangdes do art. 55 da Le 9.605/98; e

13 RICARDO SARRES PESSOA, como incurso nas sangdes do art.
317, c/lc § 1° e art. 327, 82° todos do Codigo Pena (em quatro
oportunidades), edo art. 1°da L& 9.613/98.

Conforme a denuincia, no curso da Operacdo Concutare desvendou-se
um aparato criminoso instalado no aparelho estatal, atuando na 'venda de
licencas ambientais, bem como na aceleracdo do tramite de procedimentos
administrativos, em detrimento do servico publico.

Foram ainda identificados empresarios e consultores ambientais que
estariam atuando na corrupgdo de servidores publicos, em troca de
beneficios junto com Administragéo Publica.

Em raz8o da complexidade da investigagdo, e visando a melhor
individualizar as condutas, o Ministério Piblico Federa dividiu os fatos
delituosos em trés grupos, a saber: @) nicleo FEPAM; b) nicleo DNPM e
C) nucleo FEPAM - Instituto Biosenso.

O presente feito abrange os fatos relativos a0 denominado nicleo
FEPAM, relacionados & extracdo de recursos minerais. O nucleo FEPAM
teria como figura central RICARDO SARRES PESSOA, servidor da
Fundaco Estadua de Protecdo Ambiental Henrique Luiz Roessler - RS, o
gua ocupou o cargo de técnico ambiental - Gedlogo, Classe VI, Nivel 5,
lotado no Servigo de Licenciamento de Empreendimentos de Mineragdo da
Divisdo de Controle de Mineracdo, tendo exercido a Chefia do Servigo de
Licenciamento de Empreendimentos de Mineragdo - FG3, no periodo de
20/10/2011 a 29/10/2012.

No exercicio da referida funcdo, RICARDO SARRES PESSOA teria
recebido promessas/ofertas de vantagens indevidas através de
despachantes/consultores ambientais, dentre os quais teriam se destacado
LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR e JOSE LUIZ REISCHEL.

A denlncia imputa aos réus os fatos delituosos descritos,
resumidamente, a seguir:

1 DOS FATOS RELACIONADOS A LICENCA DE OPERACAO DA
POLLNOW & CIA LTDA.

1.1 Corrupcéo ativa e passiva (arts. 333 e 317 do CP)

Narra a denincia que LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR,
consultor ambiental, foi contratado pelo empres&io GILBERTO
POLLNOW para que fosse acelerado o trmite do Processo n°
016626-05.67/11-5, junto com a FEPAM/RS, destinado a renovagdo da
Licenca de Operagéo - LO da empresa POLLNOW & CIA. LTDA., paraa
extracdo de saibro.

Conforme a denlincia, en maio de 2012, LUCIO GONCALVES DA
SILVA JUNIOR e GILBERTO POLLNOW prometeram vantagem indevida
a RICARDO SARRES PESSOAS, afim de que este praticasse ato de oficio
relacionado a renovacdo da referida licenca. RICARDO SARRES PESSOA,
por sua vez, teria aceitado a promessa de recebimento da vantagem
indevida, juntando ao procedimento citado parecer de sua autoria favoravel
a0 empreendimento em 22/05/2012, bem como teria determinado a juntada
da LO emitida
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ApOs a publicagdo do ato em 31/05/2012, mais especificamente no dia
04/06/2012, LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR, GILBERTO
POLLNOW e MELISSA GRIESANG GONGCALVES DA SILVA, filha de
LUCIO, ofereceram a vantagem indevida a RICARDO SARRES PESSOA,
0 qual aceitou e recebeu a vantagem, consubstanciada em valor entre R$
8.000,00 e R$ 10.000,00. Ta vaor foi depositado por GILBERTO na conta
3500014802, agéncia 1004, do Banrisul, de LUCIO, em 31/05/2013. Em
04/06/2012, MELISSA entregou o vaor, num envelope fechado, a
RICARDO, na residéncia deste.

1.2 Usurpagdo de patrimonio da Uni&o e crime ambiental (art. 2° da L&
8.176/91 e art. 55 da Le 9.605/98)

Descreve a denlncia ainda que, durante o ano de 2012, GILBERTO
POLLNOW, através da empresa POLLNOW & CIA. LTDA., extrairam
minéio - saibro e brita - de forma irregular, uma vez que a licenca
ambiental para extracdo de saibro ainda estava tramitando na FEPAM, e a
extracdo de brita ndo estava prevista no licenciamento.

2 DOS FATOS RELACIONADOS A LICENCA DE OPERACAO DA
COMERCIAL DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO MAGGER

2.1 Corrupcéo ativa e passiva (arts. 333 e 317 do CP)

Narra a dendncia que LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR
representava perante a FEPAM interesses das empresas COMERCIAL DE
MATERIAIS DE CONSTRUCAO MAGGER e SILVEIRA & SCHAUN
LTDA., ambas administradas por LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO.

Conforme a denlncia, a empresa COMERCIAL DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO MAGGER estava com sua Licenca de Operaco - LO para
extracdo de areia em Capdo do Ledo/RS vencida, tendo sido a renovagéo
solicitada nos autos do Procedimento 006819-0567/10-3, mas indeferida
por fata de atendimento a exigéncias legais ou regulamentares. Novo
pedido de renovacdo ocorreu em 26/03/2012, nos autos do Procedimento
005549-0567/12-3, tendo sido deferida a LO em 31/07/2012, apés a
intervencdo de RICARDO SARRES PESSOA.

Segundo a denincia, LUCIO e LUCIDIO prometeram vantagem
indevida a RICARDO no més de julho de 2012, afim de que este praticasse
ato de oficio. RICARDO, por sua vez, teria aceito a promessa de
recebimento de vantagem indevida, tendo deferido a licenca postulada.

2.2 Usurpacdo de patrimonio da Uni&o e crime ambiental (art. 2° da Le
8.176/91 e art. 55 da Le 9.605/98)

Descreve a dentincia ainda que, nos anos de 2011 e 2012, pelo menos,
LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO, através da empresa COMERCIAL DE
MATERIAIS DE CONSTRUCAO MAGGER, extraiu mineral sem
licenciamento ambiental, referindo a lavratura dos Autos de Infragdo
1260/2011 (no Procedimento n° 006819-0657/10-3) e 502/2012 (no
Procedimento 005549-0567/12-3).

3 DOS FATOS RELACIONADOS A LICENGA DE OPERAGAO DA
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INDUSTRIA DE CALCARIO CACAPAVA LTDA. - INDUCAL
3.1 Corrupcdo aiva e passiva (arts. 333 e 317 do CP)

Narra a dentincia que RICARDO SARRES PESSOA também atuou na
FEPAM de forma a beneficiar processos de interesse da INDUSTRIA DE
CALCARIO CACAPAVA LTDA .- INDUCAL.

Segundo a acusacdo, o representante da referida empresa perante a
FEPAM era o consultor ambiental JOSE LUIZ REISCHEL. A empresa ja
possuia Licenca de Instalacdo em vigor para a extracdo de calcério (LI
00715/2012). Necessitava, contudo, de uma Licenca de Operagéo.

Assim, conforme a dentincia, entre julho e agosto de 2012, JOSE LUIZ
REISCHEL prometeu vantagem indevida a RICARDO SARRES PESSOA, a
fim de que este praticasse ato de oficio consistente na redlizacdo céere de
parecer favordvel a Licenca de Operacdo 4649/2012 - DL, mesmo em
desobediéncia aos preceitos legais, a qua restou por ser emitida em
09/08/2012. RICARDO SARRES PESSOA, por sua vez, teria aceitado a
promessa de recebimento de vantagem indevida correspondente a
importéncia em pectinia, que foi posteriormente entregue a RICARDO.

3.2 Usurpacéo de patrimdnio da Uni&o e crime ambientd (art. 2° da Lei
8.176/91 e art. 55 da L& 9.605/98)

Descreve a dentincia ainda que, no periodo de outubro de 2010 a, pelo
menos, dezembro de 2012, MARCELO SPODE, administrador da
INDUSTRIA DE CALCARIO CACAPAVA LTDA. - INDUCAL, redizou
por intermédio desta empresa lavra ilegd de calcério, uma vez que a lavra
ocorreu em periodo anterior a regularizacéo ambiental da area, sem a devida
autorizacao.

4 DOS FATOS RELACIONADOS A EMISSAO DE LICENCAS EM
FAVOR DE CEZAR HABEKOST

4.1 Corrupcdo ativa e passiva (arts. 333 e 317 do CP)

Narra a denlncia que, entre os meses de julho e setembro de 2012,
CEZAR ROBERTO HABEKOST, gedlogo, consultor ambiental e socio da
empresa ESCAVACOES VIAMAO LTDA., prometeu vantagem indevida a
RICARDO SARRES PESSOA, a fim de que este praticasse ato de oficio
consistente na priorizagcdo da tramitacdo dos seguintes procedimentos de
interesse do empresario: Licenca de Operacdo 3842/2012, emitida em
10/07/2012, referente a extragdo de areia no Municipio de Tapes/RS em
favor da empresa CJ CAMARGO SANDER; Licenca de Operacio
3678/2012, emitida em 02/07/2012, referente a extragdo de argila em
Guaiba/RS em favor da empresa ESCAVACOES VIAMAO LTDA., de
propriedade do préprio CEZAR HABECKOST; e Licenca de Operacio
5924/2012, emitida em 27/09/2012, relativa a mudanca de titularidade de
draga.

RICARDO SARRES PESSOA, por sua vez, teria aceitado a promessa
de recebimento de vantagem indevida, vindo a recebé-la sob a forma de
dinheiro vivo, entregue por CEZAR no Shopping lguatemi, apds ter
acelerado a tramitagdo dos procedimentos referidos.
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5 CRIME AMBIENTAL E USURPACAO DO PATRIMONIO DA
UNIAO ENVOLVENDO A INDUSTRIA DE BRITA CHEMELLO LTDA.
(art. 2°daLe 8.176/91 e art. 55 da L& 9.605/98)

Descreve a denincia que nos periodos de 1990 a 1996, de junho de
1997 a agosto de 1997, de junho de 1998 a novembro de 2001, de agosto
de 2002 a setembro de 2004, de novembro de 2007 a goril de 2008, e de
abril de 2012 a agosto de 2012, DIOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO,
administrador da INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO LTDA., operou
por intermédio desta empresa, a extragdo de minério - basalto - sem licenga
ambiental, a cargo da FEPAM, e fora dos limites concedidos pela licenca do
DNPM.

Conforme a denancia, o periodo de vdidade das licencas concedidas a
empresa pela FEPAM sdo 0s seguintes:

- 23/09/96 a 23/06/97;
- 25/08/97 a 23/06/98;
- 14/11/01 a 29/08/02;
- 29/09/04 a22/11/07; e
- 17/04/08 a 16/04/12.

Segundo a acusagdo, ndo foram protocoladas junto ao Departamento
Naciona de Produgdo Minerd - DNPM licencas ambientais expedidas pela
FEPAM em relacdo aos seguintes periodos:

Ainda conforme a denulincia, em vistoria técnica realizada pdlo DNPM
em 22/01/2008, foi constatado que a maior parte da &rea compreendida
pela cava de extracdo da pedreira se encontrava fora da area poligona
autorizada pelo DNPM.

Também segundo a denuncia, durante o ano de 2012, apdés o
vencimento da Licenca Ambiental de Operac&o 1291/2008, com validade de
17/04/2008 a 16/04/2012, a empresa iguamente procedeu a extracdo de
miné&io de forma ilegd, até a renovagcdo da Licenca de Extracdo em
03/08/2012, uma vez que ndo foi respeitada a antecedéncia minima de 120
dias preconizada pela Resolugdo CONAMA 237 para a solicitacdo de
renovacao, efetuada somente em 18/05/2012.

6 LAVAGEM DE ATIVOS (art. 1°da L& 9.613/98)

Por fim, narra a deniincia que RICARDO SARRES PESSOA ocultou e
dissmulou a origem, locdizacdo e a propriedade de bens e valores
provenientes dos crimes praticados contra a administracdo publica, em
especial a corrupgdo passiva, que envolviam o recebimento de vantagens
indevidas sob a forma de dinheiro em espécie, das seguintes formas:

a) descreve a denuncia que, na casa de RICARDO, foi apreendida a
quantia de R$ 364.700,00 em espécie, sendo que a maior parte estava
oculta no interior do carro de sua filha Carolina de Marco Pessoa, que se
encontrava no exterior.

b)relata a denincia que o veiculo TOYOTA COROLLA, placas QI
8964, de propriedade de RICARDO SARRES PESSOA, foi transferido para
0 nhome de sua esposa, MARIA DE MARCO PESSOA, em 29/01/2013,
com afinalidade de que fosse afastada de s a propriedade do bem; e
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c)ainda segundo a denuncia, o veiculo CITROEN/C3, placas ITM
2888, foi registrado em nome da esposa de RICARDO, MARIA DE
MARCO PESSOA, em 27/08/2012, também com a finalidade de dissimular
a propriedade do bem, adquirido com proventos dos crimes antecedentes.

Eis a sintese dos fatos narrados na denuincia.

Decido.

1 Competéncia federa

Os crimes ambientais (art. 55 da Le 9.605/98) e de usurpacdo de
patrimonio (art. 2° da Le 8.176/91) teriam sido perpetrados por meio da
lavra e extracdo de minérios, bens de titularidade da Unido, nos termos do
disposto no art. 20, inciso 1X, da Constituicdo Federal. Foram perpetrados,
portanto, em detrimento de bens da Unido, 0 que atrai a competéncia da
Justica Federal, nos termos do disposto no art. 109, inciso 1V, da
Congtituicdo Federal.

Além disso, o0s crimes de corrupcao ativa e passiva (arts. 317 e 333 do
CP) foram praticados, segundo a denlncia, para concessao/facilitacdo de
licenciamento ambiental destinado a extracdo de recursos minerais, portanto
em detrimento de interesse da Unido, o que também atrai a competéncia da
Justica Federal, nos termos do art. 109, inciso IV, da Congtituic&o Federal.

Por fim, compete a Justica Federa processar e julgar o crime de
lavagem de ativos quando o crime antecedente também € da sua
competéncia.

2 Competéncia desta Vara

A dendncia imputou a RICARDO SARRES PESSOA o ddito de
lavagem dos proventos auferidos com a prética da corrupgdo passiva (art.
I° da Le 9.613/98), de competéncia deste Juizo Especiaizado, nos termos
da Resolugdo n° 20 da Presidéncia do Tribunal Regional Federa da 42
Regido, de 26 de maio de 2003.

Nos termos do disposto no art. 29, Il, da Le 9.613/98, com a nova
redacdo dada pela Le 12.683/12, cabe ao Juiz competente para o delito de
lavagem de dinheiro decidir sobre a unidade de processamento e julgamento
em relacdo aos crimes antecedentes.

No presente caso, tenho que a unidade do feito melhor atende a
necessidade de avaiacdo da prova e celeridade do julgamento no que tange
aos demais crimes denunciados.

3 Inépcia da dentincia

Verifico que ndo se encontram descritos de forma suficiente na
denlincia os fatos relativos a corrupgdo ativa e passiva que teriam sido
perpetradas por RICARDO SARRES PESSOA, LUCIO GONCALVES DA
SILVA JUNIOR e LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO, envolvendo a Licenga
de Operacdo para a empresa COMERCIAL DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO MAGGER, uma vez que a deniincia ndo refere qual teria
sido a vantagem indevida prometida a RICARDO por parte de LUCIO e
LUCIDIO.

Rejeito, portanto, a denincia, no que diz respeito ao item 111.2, em
relagdo aos ddlitos de corrupgdo ativa e passiva, com fulcro nos arts. 41 e
395,1, do CPP.

4 Prescricdo
Considerando-se que o ddlito previsto no art. 55 da Le 9.605/98 prevé
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pena de detencdo de 6 (seis) meses a1 (um) ano, encontram-se prescritos
os fatos anteriores a dezembro de 2010, nos termos do disposto no art.
109, V, do CP.

Rejeito, portanto, a dendncia, no que diz respeito ao item I11.5,
em relacédo aos fatos ocorridos de 1990 a abril de 2008, com fulcro no
art. 395, |1, do CPP, c/c art. 107, IV e 109, V, ambos do CP.

Considerando-se ainda que o delito previsto no art. 2° da Lei
8.176/91 prevé pena de detencdo de 1 (um) a 5 (cinco) anos,
encontram-se prescritos os fatos anteriores a dezembro de 2002, nos
termos do disposto no art. 109, 11, do CP.

Rejeito, portanto, a dendncia, no que diz respeito ao item I11.5,
em relacdo aos fatos ocorridos de 1990 a junho de 1998, com fulcro no
art. 395, |1, do CPP, c/c art. 107, IV e 109, V, ambos do CP.

Declaro extinta a punibilidade de DIOCLECIANO ANTONIO
CHEMELLO e INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO, guanto a tais
fatos e crimes, com fulcro no art. 107, 1V e 109, incisos |1l e V,
ambos do CP.

5 Procedimento do Juizado Especial Criminal

O crime previsto no art. 55 da Lei 9.605/98 é delito de menor
potencial ofensivo, pois prevé pena de detencdo de 6 (seis) meses a 1
(um) ano (art. 61 da Lei 9.099/95).

Nos termos do disposto no art. 60, paragrafo Unico, da Lei
9.099/95, deverdo ser observados os institutos da transacéo penal na
hip6tese de reunido de processos perante o Juizo comum.

Assim, deixo de receber a denlincia no que diz respeito ao delito
citado, devendo o Ministério Publico ser intimado a oferecer, se for o
caso, proposta de pena restritiva de direitos ou multa, nos termos do
previsto no art. 76 da Lei 9.099/95, bem como ser designada, a seguir,
audiéncia preliminar.

6 Recebimento da deniincia

Quanto aos demais denunciados e crimes, a denincia encontra-se
formalmente regular. Os fatos estdo descritos com todas as suas
circunstancias, assim como a quaificacdo dos acusados e a classificaco
dos crimes (art. 395, inc. |, do CPP).

N&o verifico a fdta de pressuposto processual ou condi¢do para o
exercicio da acdo pend (art. 395, inc. I, do CPP). A legitimidade ativa
compete ao Ministério Pablico Federal (art. 129, inc. |, da CF; art. 37, inc.

I, daLC 75/93).
A justa causa para 0 oferecimento da acéo pena também esté presente
(art. 395, inc. 111, do CPP) e consubstancia-se na prova da materididade e

indicios de autoria constantes do Inquérito Policid n° 369/2012 -
SR/DPF/RS (Processo n° 5021919-31.2012.404.7100) e seus apensos,
especialmente no Procedimento 5021982-56.2012.404.7100 (escuta
telefénica e telemética), no Procedimento 5046261-09.2012.404.7100
(quebra de sigilo bancario, fisca e financeiro), nos elementos colhidos com
busca e apreensdo, depoimentos e declaracbes, e laudos periciais
elaborados no curso da investigacao.
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Ante 0 exposto:

(1) REJEITO a denuncia a) no que diz respeito ao item |11.2, em
relacdo aos delitos de corrupgéo ativa e passiva, com fulcro nos arts.
41 e 395, I, do CPP; b) no que diz respeito ao item 111.5, quanto ao
crime previsto no art. 55 da Lei 9.605/98, em relagdo aos fatos
ocorridos de 1990 a abril de 2008, com fulcro no art. 395, 11, do CPP,
c/c art. 107, IV e 109, V, ambos do CP; e c) no que diz respeito ao
item 111.5, quanto ao crime previsto no art. 2° da Lei 8.176/91, em
relacdo aos fatos ocorridos de 1990 a junho de 1998, com fulcro no
art. 395, |1, do CPP, c/c art. 107, IV e 109, V, ambos do CP.

(2) Declaro extinta a punibilidade de DIOCLECIANO ANTONIO
CHEMELLO e INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO, quanto a tais
fatos e crimes, com fulcro no art. 107, 1V e 109, incisos |1l e V,
ambos do CP.

(3) Deixo dereceber a dentncia quanto ao delito previsto no art.
55 da Lei 9.605/98, pois, nos termos do disposto no art. 60, parégrafo
Unico, da Lei 9.099/95, deverdo ser observados os institutos da
transacdo penal na hip6tese de reunido de processos perante o Juizo
comum.

Intime-se o Ministério Publico a oferecer, se for 0 caso, proposta de
pena restritiva de direitos ou multa, nos termos do previsto no art. 76 da
Le 9.099/95, e designe-se audiéncia preliminar.

(4) RECEBO adenuncia quanto aos demais denunciados e crimes.

Citem-se os denunciados para responderem a acusagdo, por escrito, no
prazo de 10 (dez) dias, oportunidade em que deverdo arguir preliminares e
degar tudo o que interesse as suas defesas, oferecer documentos e
justificacBes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas,
gualificando-as e requerendo sua intimacdo, quando necessério.

Certifiquem-se os antecedentes criminais.

Considerando-se que os fatos apurados podem gerar efeitos também na
esfera administrativa e civil, autorizo os compartilhamentos requeridos, a
serem providenciados pelo Ministério Publico, inclusive no que diz respeito
ao prosseguimento da investigagao policial.

Registro que a colaboragdo entre as agéncias estatais esta hoje erigida
a0 status de mandamento congtitucional (CRFB. art. 37, XXII, com a
redacdo dada pela EC n° 42/03). Nesse sentido, também, prescrevem o §
4° do art. 2° daLC n° 105/01 e 0 art. 28 da Lei n° 6.385/76, com aredacdo
dada pelaLe n° 10.303/01.

O dgilo das interceptagdes telefonicas devera ser mantido, na forma do
art. 8° da Le 9.296/96.

Considerando-se que a acdo pend é publica, reduza-se o nivel de sigilo
de todos os procedimentos e documentos, a excegdo do Procedimento
5021982-56.2012.404.7100 (escuta telefonica e telemética), Procedimento
5046261-09.2012.404.7100 (quebra de sigilo bancério, fiscal e financeiro)
e demais documentos que envolvam sigilo bancério, fisca e financeiro dos
investigados e acusados, mantendo-se, contudo, 0 acesso as partes e suas
defesas.

Oficie-se & FEPAM, conforme requerido pelo Ministério Pablico (item
6 da Promocéo - e. 1, PROM?2).

Tendo em vista o pedido formulado no item 7 da Promoc&o que
acompanha a dendncia, intime-se o Ministério Plblico para que especifique
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0s bens e as medidas cautelares que devem ser mantidas, inclusive para que
estime o valor da responsabilidade civil e montante das penas pecuniérias,
nos termos do disposto no art. 135 do CPP, na hipdtese de ser requerida a
manutencao do arresto.

Por fim, considerando-se a noticia de que RICARDO SARRES
PESSOA foi demitido por justa causa em 09/09/2014 (fl. 7 da deniincia), o
pedido de manutencdo do afastamento da fungdo decretado no
Procedimento 5023966-41.2013.404.7100 resta prejudicado.

A ordem, visando trancar a acdo pend, por ilicitude das interceptactes
telefénicas, foi denegada pelo Tribund Regiona Federal da 4° Regido, em acorddo que guarda
a seguinte ementa (fl. 139):

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 'OPERACAO
CONCUTARE. INTERCEPTACAO TELEFONICA. ALEGACAO DE
ILICITUDE DA PROVA. CONHECIMENTO. DO WRIT. ENCONTRO
FORTUITO. FENOMENO DA SERENDIPIDADE. DELITOS PUNIDOS
COM DETENCAO. CONEXAO. VALIDADE.

1. O habeas corpus é o instrumento hébil para efetuar o controle de
legdlidade da quebra de dgilo telefénico e/lou de dados, ou sga, para
verificar se a decisdo que a decretou esta ou ndo adequada aos ditames da
Lei n° 9.296/96 (TRF4, HC 5026976-19.2014.404.0000, 72 Turma, Rel.
Des. Federa Sebastido Ogé Muniz, juntado aos autos em 17/12/2014).
Hipdtese em que o impetrante sustenta a ilicitude da prova que embasou a
denuincia, sob 0 argumento de gque os dditos a ée imputados séo punidos
com detencdo e que ndo ha conexdo com 0s crimes de corrupcdo e
lavagem de dinheiro. Conhecimento do writ.

2. A interceptacdo telefbnica, autorizada judiciamente e executada em
consonancia com os ditames previstos na legidacdo de regéncia, pode e
deve ser admitida como meio de prova da acusacgéo.

3.E vdida a utilizagio como prova dos elementos encontrados
fortuitamente através de interceptactes telefénicas legalmente autorizadas,
quando houver relacdo/conexd@o entre os delitos. Precedentes das Cortes
Superiores. Situacdo em que evidenciada a conexdo instrumental no feito.

4. Se a quebra da comunicagdo telefénica revelar uma prética delituosa,
ndo pode a autoridade que conduz a apuracdo simplesmente desconsiderar
tal informagdo, sendo cabivel 0 seu uso para nova averiguacdo, mesmo que
ausente conexdo ou que os fatos ndo versem sobre as mesmas pessoas
investigadas.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

No presente recurso ordin&io, indste a defesa na ilicitude da prova que da
base a denlncia, argumentando, em suma, que o recorrente somente consta na dendncia em
virtude do achado fortuito nas interceptagdes telefonicas dirigidas a outra pessoa que, segundo
a denuincia, estaria oferecendo vantagem indevida (art. 333, paragrafo unico do Codigo Penal)
a funcion&rio pablico do 6rgdo ambiental estadual para liberar licencas de exploracéo minera
de formaindevida

Assere gue 0s crimes imputados ao ora recorrente séo punidos com detencdo
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e ndo guardam conexdo com o foco originaio das investigagdes (corrupcao ativa e passiva),
notadamente porque o que fora interceptado nas ligagbes telefonicas do corréu LUcio
Goncaves da Slva Jinior, tido como corruptor peo Parquet, ndo se relaciona com o
recorrente, dado que, embora a sua empresa estivesse tendo dificuldades de obter licengas
ambientais para a exploracéo de basato, como outras tantas que atuam no mesmo ramo de
negécio, estaria ela forrada por decisdo cautelar proferida em mandado de seguranca na
esfera cive, autorizando a extragcdo do minerad enquanto durar a omissdo do 6rgéo ambiental
em conceder a licencga, o que denota que ndo estaria o recorrente utilizando-se dos "servigos'
espurios do engenheiro de minas e consultor Lucio.
E argumenta o arrazoado (fl. 152):

N&o ha - repita-se - nenhuma conex&o entre os crimes imputados ao
RECORRENTE e aqueles para os quais foi autorizada a interceptacdo
telefénica, ou sgja, corrupcdo empreendida na possivel venda de licencas
ambientais. A existéncia da pretendida conex&o - a nosso ver - dependeria
de ser demonstrada qualquer ilicitude na tentativa de renovacdo da mesma
licenca pelo ora RECORRENTE, 0 que nunca ocorreu.

Alids, a impossibilidade técnica s6 ndo é maior que a impossibilidade
fética: fosse 0 caso de ter adquirido qualquer licenca pela via da corrupgéo
ndo estaria 0 RECORRENTE obrando sem o devido licenciamento.

Como se vé na conversa interceptada, o responsavel técnico da
empresa IBC noticia que esta tentando renovar a LO mas sem éxito, junto
a0 Orgdo ambiental estadual. De fato, o atraso nas renovagdes das licengas
tem sido freqlientes no érgdo estadual, atingindo inimeros empresarios do
ramo (ndo s6 0 RECORRENTE) muitos dos quais se viram obrigados air a
juizo com MANDADO DE SEGURANCA para obrigar a FEPAM/RS a
simplesmente analisar a documentacdo pertinente aos pedidos de
renovacOes que la se encontravam parados. Nao € outra a situagcdo da IBC
que, desde 2013, tem um MANDADO DE SEGURANCA tombado sob n.
128/1.13.0000801-7 ainda em trémite e que autoriza a extracdo da rocha
enquanto a FEPAM/RS n&o andisar a documentagdo pertinente ao seu
pedido de renovagdo da Licenca de Operacéo.

Em sede de agravo de instrumento interposto por ocasido do mesmo
Mandado de Seguranca, a empresa IBC foi autorizada, em juizo de
cognicdo sumaria, a extracdo de basalto em deciséo assim ementada:

(..)

Sustenta que 0 processamento do ora recorrente por crime ambienta, que
nada tem a ver com os demais denunciados, a maioria por crimes de corrupgdo ativa e
passiva, dvo primero das investigacdes e das interceptacdes telefbnicas, causa um gravame
exagerado, tanto que houve sequestro de bens de acusados, dentre eles do recorrente e, pior,

por um crime apenado com singela pena de detencéo.
Formula o seguinte pedido (fl. 152):

ISSO POSTO, demonstrada a arbitrariedade no processamento da acéo
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penal, sgga em raz&o da ilicitude da prova (ndo € possivel a interceptacdo
telefonica para os crimes apenados com detencdo), sgja pela auséncia de
conexdo entre os delitos imputados a0 RECORRENTE e aqueles imputados
aos demais denunciados, ou ainda em face do que consta no MANDADO
DE SEGURANCA 128/1.13.0000801-7, demonstrando que a FEPAM/RS
sequer analisou o pedido de renovacdo da LO descrita na denlincia, € de ser
deferida a presente ordem de HABEAS CORPUS, para ser trancada a agéo
pena contra o ora RECORRENTE.

Com contrarrazdes (fls. 179/183), o recurso foi admitido (fl. 172/173),
ascendendo os autos a esta Corte.

O Minigério Plblico Federal opina pdo ndo provimento do recurso (fls.
197/204).

Estes autos vieram digtribuidos por prevencdo do RM S n° 44046/RS, interposto
na mesma causa por corréu afastado do cargo publico. O pleito foi negado por decisdo
monocrética de 20 de novembro de 2013.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.279 - RS (2015/0132748-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. PREFEITO. CRIME DE EXPLORA(;AO DE
MATERIA-PRIMA DA UNIAO EM DESACORDO COM AS
OBRIGAC}OES IMPOSTAS PELO TIiTULO AUTORIZATIVO. AC}AO
PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA. ILICITUDE DE
INTERCEPTACAO TELEFONICA. NAO OCORRENCIA.

1. N@o ha motivo plausivel para trancar a agcdo pend, em sede de habeas
corpus se, dém da deficiéncia na instrucdo do pedido, ndo demonstra a defesa
arrimar-se a persecucdo em prova ilicita, mas, no que denomina a doutrina de
indepedent source, ou mesmo inevitable discovery, surgida no bojo de
interceptacdo telefbnica, ainda mais se constatado, pela smples leitura da
denincia, higida formamente, que a acusacdo tem por base alentada
investigacdo, inclusive com a redizacdo de pericia, tanto que motivou a
apresentacdo de trés incoativas, cada qua com um nucleo de acontecimentos.
2. Recurso ordinério ndo provido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):
Por ilicitude da prova € descabida a pretensdo de trancar a apresente agdo

pendl.

Com efeito, em momento adgum ha a aegacdo de que a diligéncia, € dizer, a
propria interceptacdo telefonica € irrita, por ter descumprido dgum requisito lega ou por fata
de decisdo judicid fundamentada.

E, ademais, se ndo ha, como quer a defesa, nenhuma conexdo entre os fatos
ilicitos imputados ao ora recorrente e aos demais denunciados, que eram o avo inidd da
interceptacdo, 0 que restou apurado contra o recorrente € uma fonte independente de prova,
uma independent source consoante denomina a doutrina ou mesmo uma descoberta
inevitavel (inevitable discovery).

A professora Ada Pdlegrini Grinover e os professores Antonio Magalhées
Gomes FIho e Antonio Scarance Fernandes, in As nulidades no processo pend, 122 edicéo,
Séo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2011, pagina 130, lecionam sobre o tema:

No entanto, é preciso atentar para as limitagBes impostas a teoria da
inadmissibilidade das provas ilicitas por derivacdo, ou dos frutos da arvore
envenenada, pelo préprio Supremo norte-americano e pela doutrina
internacional: excepciona-se da vedacdo probatéria as provas derivadas da
ilicita, quando a conexao entre umas e outra é ténue, de modo a nédo se
colocarem a primaria e as secund&rias como causa e efeito; ou, ainda,
quando as provas derivadas da ilicita poderiam de qualquer modo ser
descobertas por outra maneira. Fala-se, no primeiro caso, em independent
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source e, no segundo, na inevitable discovery. Isso significa que se a prova
ilicita ndo foi absolutamente determinante para o descobrimento das
derivadas, ou se estas derivam de fonte propria, ndo ficam contaminadas e
podem ser produzidas em juizo.

E, note-se, ndo h& nos autos elementos de prova pré-congtituida que possam
indicar, em redidade, se a denlncia decorre unicamente do que foi achado nas escutas
telefonicas que ddo arrimo a acusacao de crime ambiental (n&o recebido pelo juizo de primeiro
grau mas avo de recurso pelo Minigtério Publico ainda ndo julgado) e de crime previsto no no
art. 2° da Le n° 8.176/1991 contra o recorrente. Desse contexto, apresenta-se inécua a
alegacao de se tratarem de dditos punidos com detencéo.

Alids, mesmo que ndo houvesse a deficiéncia na instrucdo, da smples leitura
da dentincia é possivel constatar que foi redlizada aentada investigacéo, tanto que motivou a
apresentacdo de trés deniincias, cada qua discorrendo sobre um nlcleo de acontecimentos.

A higida descricgo formalizada na denlincia, demonstra, portanto, indicios da
prética de ilicitos penais pelo paciente, ndo se podendo chegar a conclusdo diversa no ambito
de conhecimento que a via eleita permite.

Confira-se, a proposito, a redacdo da incoativa (fls. 19/77):

| - DO CONTEXTO FATICO

As investigagOes tiveram inicio com o levantamento preliminar de
dados, operado pela Policia Federd (e2 do processo n°
5021919-31.2012.404.7100), que buscava investigar a possivel
participagdo de servidores publicos ligados a FEPAM/RS (Fundagdo
Estadua de Protecdo Ambiental) na facilitacdo de fornecimentos de licengas
ambientais, bem como na producdo de danos ambientais.

Aprofundando-se as investigacbes, foram coletadas informagbes da
prética de ilicitos pelo servidor publico estadual RICARDO SARRES
PESSOA, gedlogo da FEPAM/RS, e vinculado ao SELEM (Servico de
Licenciamento de Extracdo Mineral).

A partir de ent&o, restou descoberto um grande esquema de corrupcéo,
gue ndo se restringia somente a FEPAM, mas também se aastrava pelo
Departamento Naciona de Produg&o Minerd.

Desvendou-se um aparato criminoso instalado no aparelho estatal,
atuando na "venda' de licencas ambientais, bem como acelerando o tramite
dos procedimentos, em detrimento do servico publico.

De outro lado, foram identificados empresérios e consultores
ambientais que corrompiam os servidores publicos em troca de beneficios
junto & Administrag&o.

Il - DA COMPETENCIA

Os fatos criminosos que serdo denunciados a seguir envolvem
infragdes penais praticadas em detrimento de bens (minérios, rios), servigos
(prestados pelo Departamento Nacional de Producdo Mineral) e interesses
da Unido (Meio ambiente, cuja competéncia € comum entre os Entes), a
justificar a competéncia federal para o processamento desta acdo pend,
conforme determina o art. 109, inc. |V, da CF.
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Outrossim, diversos dos fatos denunciados foram praticados com o
envolvimento de servidores publicos federais, o que também determina a
competéncia da Justica Federa, a teor da Sumula n° 254 do extinto
Tribunal Federal de Recursos, para o processamento do feito.

De outro lado, quando os crimes ora descritos ndo envolveram servicos
ou servidores da Unido, ab menos envolveram, em conexdo, 0 crime de
extragdo ilegd de recursos minerais (substéncias minerais ou minérios),
previsto no art. 55 da Le 9.605/1998. Tal ddito € de competéncia da
Justica Federal, ainda que perpetrado em propriedade particular, pois os
recursos minerais, inclusive os do subsolo, sdo bens da Unido, nos termos
do art. 20, inc. X, da Constituicdo Federal.

Os delitos de competéncia estadual, presentes no ambito desta inicid
acusatéria, também foram praticados em conexdo com os ddlitos federais,
devendo, de igua forma, serem processados neste Juizo, conforme dispde
a Simulan® 122 do Superior Tribunal de Justical.

Por fim, presentes os crimes de lavagem de capitais e 0 envolvimento
de organizac8o criminosa, justificado esta o trAmite processual perante a
Séima Vaa Federal, consoante determina a Resolugdo n° 20, de
26.05.2003, do Tribuna Regional Federa da 42 Regido.

1l - DOS FATOS DELITUOSOS

Com o escopo de melhor individuaizar as condutas apuradas ao longo
da investigacdo policid objeto da Operacdo Concuiare, os delitos foram
divididos em trés grupos: A) nicleo Fepam, B) nicleo DNPM; e C) nucleo
Instituto Biosenso-Fepam.

Na presente inicid acusatéria, passa-se a andise dos delitos perpetrados
no denominado nucleo FEPAM, em relacdo a extragdo de recursos
minerais. Optou-se pela redizacd de trés denuncias, vinculadas aos
mesmos procedimentos investigatérios e cautelares, visando um melhor
desenvolvimento da instrucéo criminal.

Como principal servidor publico envolvido nos fatos expostos nesta
primeira fase, merece destaque RICARDO SARRES PESSOA.

RICARDO SARRES PESSOA? é servidor da FEPAM/RS - Federacéo
Estadua de Protecdo Ambiental Henrique Luiz Roessler -, ocupando o
cargo de técnico ambiental- Gedlogo, Classe VI, Nivel 5. E lotado no
Servico de Licenciamento de Empreendimentos de Mineragdo, da Divisdo
de Controle da Mineragdo. Exerceu a Chefia da Divisdo de Controle da
Mineragdo-FG2, no periodo de 24.04.2003 a 22.02.2006 e a Chefia do
Servico de Licenciamento de Empreendimentos de Mineragdo- FG3, no
periodo de 20/10/2011 a 29/10/2012. Portanto, no periodo dos fatos
descritos na presente acusagdo, RICARDO SARRES PESSOA era o Chefe
do Servico de Licenciamento de Empreendimentos de Mineragdo, na
FEPAM/RS. Veremos que, valendo-se de ta funcéo publico, inclusive com
0 recebimento de funcdo gratificada para o exercicio de funcéo de
direcdo/assessoramento de 6rgdo da Administracdo direta, o acusado
cometeu uma cadeia de delitos, que serdo expostos.

RICARDO SARRES PESSOA recebia as promessas/ofertas de
vantagens indevidas, através da atuacdo de despachantes/consultores
ambientais, merecendo destaque LUCIO GONCALVES DA SILVA
JUNIOR e JOSE LUIZ REISCHEL.

LUCIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR , dém de atuar como
consultor ambiental, é engenheiro de minas e s6cio da empresa
GEOCORPBRASIL SERVICOS EM MINERACAO LTDA. CNPJ
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12.795.311/0001-73. MELISSA GRIESANG GONCAVES DA SILVA é
filna de LUCIO GONCALVES e trabaha na empresa de seu pa, a
GEOCORPBRASIL (E. 64, AUTO QUALIFCI 1 do IPL).

JOSE LUIZ REISCHEL ¢ gedlogo, propriet&rio da empresa
PROSPECTA ENGENHARIA E GEOLOGIA LTDA., que atua em pesquisa
mineral e projetos ambientais.

Somam-se a ees os empresarios beneficiados com a corrupgdo do
funcionario publico, os quais, buscando garantia de deferimento nos seus
pleitos administrativos, incorreram em promessas/ofertas de pagamento de
vantagens indevidas. GILBERTO POLLNOW, proprietario da empresa
POLLNOW & CIA LTDA., que atua na &ea de mineracdo na zona sul do
Rio Grande do Sul; LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO, responsavel e scio
da empresa COMERCIAL DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO
MAGGER, CNPJ 88588181000160; CEZAR ROBERTO HABEKOST,
responsével e socio da empresa ESCAVACOES VIAMAO LTDA, CNPJ
92.167.154/0001-90, dentre outros.

Destaco que, em busca redizada na FEPAM, notadamente na sda
ocupada por RICARDO SARRES PESSOA, foram apreendidas anotacfes a
mao contendo as seguintes inscricbes (item 23 do Auto de Apreensdo,
Equipe POA 18 - e. 70, AUTOCIRCUNSS, do IPL):

16626/11-5 DMINA228 7°
2180/12-1 DMINA120A 7°
5549/12-3 DMINA156 7°
11534/12-5 SA203A
13120/11-6 Ricardo
Prateleira

A equipe de investigacdo, ao andlisar tal apreensdo, constatou que 0s
nimeros representam justamente processos investigados na operagdo, a
saber:

016626-0567/11-5: Processo da POLLNOW & CIA LTDA. (caso 1
destainicid)

02180-0567/12-1: Processo do CONSORCIO CONSTRUCAP -
FERREIRA GUEDES (BR-448/RS). (consoércio favorecido no éambito do
DNPM, referido na inicia acusatéria especifica) 005549-0567/12-3:
Processo de COMERCIAL DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO
MAGGER LTDA. (caso 2 desta inicid) 011534-0567/12-5: Processo de
INDUSTRIA DE CALCARIOS CACAPAVA LTDA. (caso 3 destainicia)

Passa-se, portanto, para a andise dos fatos criminosos imputados aos
acusados:

(...) )

[11.5. CRIME AMBIENTAL- INDUSTRIA DE BRITA CHEMELLO
LTDA.

(i) Nos periodos de abril de 2012 a agosto de 2012, novembro de 2007
a abril de 2008, agosto de 2002 a setembro de 2004, junho de 1998 a
novembro de 2001, junho de 1997 a agosto de 1997 e de 1990 a 1996,
DIOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO praticou os crimes do art. 2° da
Le 8.176/91, em continuidade delitiva, ¢ do art. 55 da Le n° 9.605/98,
também em continuidade ddlitiva, este Ultimo juntamente com a empresa
INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO, CNPJ 91.164.053/0001-01.

Em pericia a0 Processo DNPM n° 810.154/88 (titulado por
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INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO LTDA., CNPJ 91.164.053/0001-
01- Anexo Eletrnico 14 - Doe. 03), restaram verificados elementos acerca
do cometimento de lavra ilegd, visto que extraida sem a necessdria licenca
ambiental, de atribuicdo da FEPAM e fora dos limites concedidos pela
licenca do DNPM.

Nesse sentido, aponta o Laudo Pericid n° 605/2013-
SETEC/SR/DPF/RS (e. 131, LAU6), a ocorréncia de extragdo a descoberta
das licencas ambientais:

A RESOL UC}AO/CONAMA/N.0 010 de 06 de dezembro de 1990 dispbe
que:

"Art. 1° - A exploragdo de bens minerais da Classe Il deverd ser
precedida de licenciamento ambiental do 6rgéo estadual de meio ambiente
ou do IBAMA, quando couber, nos termos da legidacdo vigente e desta
Resolucéo.

Art. 6° - O empreendedor devera apresentar ao DNPM a Licenca de
Instalacdo, para obtencéo do Registro de Licenciamento.”

N&o obstante essa resolucéo, a primeira licenca ambiental da pedreira s6
foi protocolada no DNPM, de acordo com a documentagdo no processo
810.154/88, em 25/09/96, correspondente a Licenca Ambientad de
Operacdo-LO n° 2428/96-DL/FEPAM, datada de 03 de setembro de 96,
com validade até 23/06/97. N&o consta no processo nenhuma san¢ao por
parte do DNPM em relagdo a0 empreendimento em raz8o da néo
apresentagdo tempestiva de Licengas Ambientais conforme exigido pela
legidacdo.

A tabela a seguir apresenta o histérico das Licencas Ambientais
relacionadas ao processo DNPM 810.154/88 protocoladas pela Industria de
Britas Chemello Ltda. no DNPM:

(..)

A vdlidade dessas licencas comprova que o empreendedor néo
apresentou licengcas ambientais em relacd aos seguintes periodos de
funcionamento da pedreira:

1.1990 (data da publicagdo da Resoluggo CONAMA n° 010) a
02/03/1996 (periodo em torno de 06 anos);

2.24/06/1997 a 24/08/1997 (periodo de 02 meses);

3.24/06/1998 a 13/11/2001 ( periodo em torno 03 anos);

4. 30/08/2002 a 28/09/2004 (periodo em torno de 02 anos);

5. 23/11/2007 a 16/04/2008 (periodo em torno de 04 meses).

Prossegue a andlise pericial, em relacdo a exploracdo em area nédo
abrangida pela licenca condedida pelo DNPM:

As folhas 78 a 86 apensas ao processo DNPM 810.154/1998
referem-se a0 "RELATORIO DE VISTORIA DE LAVRA" redlizado por
técnico do DNPM na pedreira da Indistria de Britas Chemello Ltda.,, com
data de 22 de janeiro de 2008. Neste trabalho de vistoria os técnicos
posicionaram os limites da cava de lavra da pedreira com o0 emprego de
aparelho GPS cdlibrado para fornecer pontos em coordenadas geodésicas,
utilizando o Datum SAD 69. No relatério, os técnicos concluiram que “...a
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maior parte da érea compreendida pela cava de extragdo encontra-se fora
da érea poligonad autorizada pelo DNPM" e apresentaram as seguintes
exigéncias: "A fim de instruir adeguadamente o respectivo

E mais, durante o ano de 2012, apdés 0 vencimento da Licenca
Ambiental de Operagdo 1291/2008, com vaidade de 17/04/08 a 16/04/12, a
empresa também procedeu a extracdo de minério de forma ilegd, pelo
prazo de quatro meses (até a renovacdo da Licenca de Extracdo em 03 de
agosto de 2012).

A renovacdo da Licenca de Operacdo 1291/2008 foi solicitada somente
em 18 de maio de 2012, ou sgja, ndo foi respeitada a antecedéncia minima
de 120 dias preconizada na Resolugdo CONAMA N° 237, de 19 de
dezembro de 1997, artigo 18 - 4°.

A empresa INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO LTDA., CNPJ
91.164.053/0001-01, que operou a extracdo de miné&io sem licenca
ambiental e em desobediéncia a licenca do DNPM concedida, €
administrada por DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO, CPF
681.703.430-20.

Concluiu a andlise pericid:

"Ao primeiro: "As renovagdes do registro de licenca junto ao DNPM
tem ocorrido de acordo com alegidacdo? "

Sim. Formalmente as renovagdes ocorreram de acordo com a legidacéo
em vigor. No entanto, a andise da documentagdo constatou Vvérias
irregularidades referentes a exploracéo da pedreira de basalto como, por
exemplo, periodos de operagdo sem cobertura de licenciamento ambiental,
assim como lavra constatada fora do limite da area concedida, por vistoria
de técnicos do DNPM, sem a existéncia de nenhum documento no
processo que pudesse comprovar a tomada de alguma medida por parte
daquele 6rgéo em relacdo as irregularidades constatadas, conforme descrito
no item V-EXAMES."

Em sua oitiva, DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO
confirmou saber que a empresa operava sem licenca (e. 64, DECL 27):

"QUE ¢é socio da empresa INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO QUE
0 outro sécio é ROBERIO FERNANDO CHEMELLO; QUE o declarante
administra a empresa; QUE seu apdido € DECO; QUE sua empresa trabalha
com britagem e terraplanagem; QUE quem cuidava das licengas ambientais
da empresa era um gedlogo de nome LUCIO GONCALVES DA SILVA, da
empresa GEOCORP BRASIL; QUE sua empresa rediza a extragcdo de
pedras no municipio de Sdo Marcos na BR116 Km 123; QUE no find de
2011 solicitou a renovacdo de LO pois venceria em abril de 2011; QUE néo
veio a nova licenga;, QUE a empresa esta funcionado sem licenca
operacional atua."

LUCIO GONCALVES DA SILVA, em didogo interceptado, também
refere o funcionamento da empresa sem a licenca ambiental de operacéo
pertinente (5191752695 20120719192634 118980436):

LUCIO: Eu té acertando com o RICARDO PESSOA, de ndo me deu
retomo ainda...faz duas semanas que eu mando dois...dois [inintdigivel] pra
ele e de me diz aguarda, aguarda. Mas ndo consigo faar por telefone. Ele
ndo atende o telefone. Eu t6 querendo fazer uma vistoria na tua, na do
SIMONAGIO e na do CHEMELLO. Porque tem que ser €e? Primeiro, 0
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CHEMELLO perdeu o direito...perdeu o direito ndo...perdeu o prazo e ta
lavrando la fora do prazo, entdo de ta sem LO. Tu ta com LO, que 101
tcita no prazo a solicitagcao de renovacéo...pode tirar aquele documento que
permite a lavra, t&? E o CHEMELLO ta sem...sem LO, ta? Ele foi feito
depois do prazo porque o DNPM deu o documento depois de uns 3, 4
meses e ai venceu o prazo la da renovacdo. E quem ta agora fazendo isso é
um ta de INGO, o cara na FEPAM, que ta botando assm: Ah! Tu cortou
aquela arvorezinha di - noventa mil de multa...sessenta mil de multa. Ah!
Cortou o talude di - trinta e dois mil de multa. O cara t4 deixando todo
mundo louco. Foi 1a prd PELOTAS e baguncou com todo mundo.

Diante do exposto, DIOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO praticou
0s crimes do art. 2° da Le 8.176/91%°, em continuidade delitiva, e do art.
55 da Lei n° 9.605/98*, também em continuidade delitiva, este UGltimo
juntamente com a empresa INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO, CNPJ
91.164.053/0001-01.

O quadro que se tem, entéo, € no sentido de exigtir uma dendncia formamente
escorreita que se dia a existéncia de minimo suporte probatdrio, ndo havendo, em
consequéncia, motivo plausivel para trancar a agéo pendl.

Assm, a licdo de Gustavo Henrique Badard, no seu Direito Processual Pendl,
Tomo |, Elsevier Editora, Sdo Paulo, 2008, pags.71/72:

"A justa causa passa a pressupor a existéncia de um suporte probatdrio
minimo, consistente na prova da existéncia material de um crime e em
indicios de que 0 acusado sga 0 seu autor. A auséncia de qualguer um
destes dois elementos autoriza a rejeicdo da denlncia e, em caso de seu
recebimento, fatard justa causa para a acdo penal, caracterizando
constrangimento ilega apto a ensgjar a propositura de habeas corpus para o
trancamento da ac&o pendl.

H& ainda corrente que exige mais. Para Silva Jardim (1994, p. 42), a
acao sO é vidvd quando a acusacdo ndo é temerdria, por estar baseada em
um minimo de prova:

Este suporte probatério minimo se relaciona com os indicios de
autoria, existéncia materia de uma conduta tipica e alguma prova de sua
antijuridicidade e culpabilidade. Somente diante de todo esse conjunto
probatério é que, a nosso ver, se coloca o principio da obrigatoriedade do
exercicio da agdo pend."

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinario.
E como voto.
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EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . DEOCLECIANO ANTONIO CHEMELLO
ADVOGADO : NAURA TERESINHA RECH E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : CEZAR ROBERTO HABEKOST
CORREU . COMERCIAL DEMATERIAIS DE CONSTRUCAO MAGGER LTDA
CORREU : GILBERTO POLLNOW

CORREU . INDUSTRIA DE BRITASCHEMELLOLTDA
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CORREU : INDUCAL - INDUSTRIA DE CALCARIOS CACAPAVA LTDA
CORREU : JOSE LUIZ REISCHL

CORREU : LUCIDIO SCHAUN PINHEIRO

CORREU : LUCIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR

CORREU : MARCELO CORDERO SPODE

CORREU : MELISSA GRIESANG GONCALVESDA SILVA

CORREU : POLLNOW & CIA LTDA

CORREU . RICARDO SARRES PESSOA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Econémica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



